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TOMASZ KOZIELLO

USTROJ NIEPODLEGLEJ POLSKI W PUBLICYSTYCE
POLITYKOW STRONNICTWA NARODOWEGO NA EMIGRACII
NA LAMACH ,MYSLI POLSKIEJ” W OKRESIE PRL

WSTEP

Po klesce wrzesniowej 1939 r. i rozpoczgciu okupacji Rzeczypospolitej
przez Rzesze¢ Niemiecka i Zwiazek Radziecki polskie elity polityczne, kto-
rym udato si¢ unikngé niewoli lub internowania, utworzyly na uchodzstwie
rzad Rzeczypospolitej i namiastke parlamentu pod nazwg Rady Narodowe;.
Wsrdd stronnictw politycznych, ktore partycypowatly we witadzach emigra-
cyjnych — we Francji, a od 1940 r. w Wielkiej Brytanii — znajdowato si¢
rowniez Stronnictwo Narodowe. Byla to partia nalezaca do ruchu narodowo-
demokratycznego, jednego z najbardziej wplywowych nurtow ideologicz-
nych pierwszej polowy XX wieku w Polsce. SN za swoj cel polityczny pod-
czas Il wojny §wiatowe]j stawiato odzyskanie przez Polske niepodlegtosci po
pokonaniu obu okupantéw oraz zdobycie terytorium, siggajacego od Odry
i Nysy Luzyckiej na zachodzie po granice ustalong traktatem ryskim z 1921 r.
na wschodzie. Przyszta Rzeczpospolita miata sta¢ si¢ panstwem narodowym,
w ktorym prawa polityczne zostatyby przyznane cztonkom polskiego naro-
du, ktory stworzylby ustrdj odpowiadajacy jego charakterowi oraz decydo-
walby o celach polityki zagranicznej i wewngtrznej, dajagcych mu mozliwo$¢
wszechstronnego rozwoju. Panstwem kierowataby elita narodowa, w sktad
ktorej wchodzityby jednostki wybitne odznaczajace si¢ walorami umystu
(wiedzg teoretyczna i praktyczng), charakteru (uczciwos$¢, pracowito$é, mi-
lo$¢ do Ojczyzny) oraz wyznajace religie rzymskokatolicka, uznawang za
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gtowny sktadnik polskiej tozsamosci narodowej i zbior pozadanych wartosci
moralnych'.

Po zakonczeniu wojny Rzeczpospolita zostata podporzadkowana Zwigz-
kowi Radzieckiemu, ktéry narzucit jej komunistyczny system polityczny,
spoleczny i gospodarczy za pomocg poddanego sobie rzadu w Warszawie
oraz stacjonujacych na terenie Polski radzieckich wojsk i stluzb specjalnych.
Po pokonaniu Niemiec Polska, w wyniku ustalen Wielkiej Tréjki, uzyskata
nowe ziemie na zachodzie — granica zostala ustanowiona na Odrze i Nysie
Luzyckiej. Na wschodzie jednak utracita Kresy Wschodnie na rzecz ZSRR z
Wilnem, Lwowem i Grodnem. W wyniku narzucenia totalitarnej ideologii
stronnictwa antykomunistyczne (w tym SN) zostatly zdelegalizowane na te-
renie Polski i musiaty dziata¢ na emigracji, gdzie mialty mozliwos$¢ tworzy¢
i upowszechnia¢ swoja mysl polityczng w sposob niezalezny od witadz ko-
munistycznych?.

Celem SN na emigracji byto dazenie do odzyskania przez Polske niepod-
legtosci, czemu dawato wyraz w dokumentach programowych. W 1962 r. de-
klarowano: ,,Celem naczelnym jest niepodlegto$é™®. W 1968 r. zadano: , Na-
rod polski dazac do petnej niepodlegtosci panstwa i wolnosci jego obywateli,
nie przestaje si¢ domagaé elementarnych praw czlowieka™. W 1976 r. na-
pisano: ,,Naczelnym celem naszej dziatalnosci jest przywrocenie Polsce nie-
podlegtego bytu””. W 1987 r. domagano sie ,nieingerowania w sprawy
wewnetrzne i uszanowanie petnej suwerennosci Polski”®. Przywédcy SN do-
strzegali, ze Polska miata formalng niepodlegtos¢, jednak w rzeczywistosci
byta jedynie jednym z satelitow Zwigzku Radzieckiego’. Wérdd przejawow
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uzaleznienia wymieniano: 1) funkcjonowanie wtadz PRL, podporzadkowa-
nych wtadzom ZSRR, 2) obecno$¢ wojsk radzieckich w Polsce majacych na
celu zniszczenie jakiejkolwiek proby prowadzenia przez polskie rzady sa-
modzielnej polityki, 3) eksploatacje gospodarcza kraju wykorzystywana dla
podniesienia potegi militarnej ZSRR, 4) terror wobec polskiego spoteczen-
stwa stosowany przez polskie wladze z rozkazu komunistow radzieckich
oraz 5) upodobnienie systemu politycznego, gospodarczego i spotecznego
Polski do systemu istniejacego w ZSRR, w ktéorym panowaty niewolnictwo
i wyzysk obywateli®. Adam Niebieszczanski, prezes SN w Stanach Zjedno-
czonych, stwierdzit, ze ,,Polska staczata si¢ stopniowo [...] ku zamianie de
facto w republike sowiecka™’. Zdaniem Zygmunta Berezowskiego, wielolet-
niego cztonka wladz naczelnych SN, ,,polski rzad jest rzadem uzurpatorskim,
popieranym i utrzymywanym przez obce panstwo i zmuszonym do dziatan
sprzecznych z interesami i dazeniami narodu”'’.

Jednym ze $rodkow dziatania politycznego SN na emigracji byta prasa.
W 1941 r. z inicjatywy cztonka wtadz naczelnych Wtadystawa Folkierskiego
narodowcy zatozyli w Londynie czasopismo o nazwie ,,Mysl Polska”. Byto
to pismo teoretyczne obozu narodowego, w ktorym dominowaly sprawy
mi¢dzynarodowe i geopolityka, analizy dotyczace potozenia panstwa i sytu-
acji tam panujgcej oraz teksty pos§wigcone biezacej polityce emigracji pol-
skiej. ,,My$l Polska” stata si¢ gtowna trybung medialng SN, na famach ktore;j
swoje artykuly 1 przemowienia drukowali przywodcy ruchu narodowego,
prezentowano tam takze dokumenty programowe stronnictwa, zardwno
wladz naczelnych, jak i oddziatow: w Wielkiej Brytanii, Francji i Stanach
Zjednoczonych. Na czele czasopisma stali: sekretarz Komitetu Politycznego
SN Marian Rojek (1941-1945), wieloletni prezes Centralnego Wydzialu Wy-
konawczego i Zarzadu Glownego Tadeusz Bielecki (1946-1947), cztonek
CWW Wojciech Wasiutynski (1947-1958) oraz prezes CWW i ZG SN po
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Bieleckim Antoni Dargas (1958-1991). W 1993 r. redakcja ,,Mysli Polskiej”
zostala przeniesiona do Warszawy''.

Celem artykutu jest omowienie koncepcji politycznych przywdodcoéw Stron-
nictwa Narodowego, zamieszczonych na tamach ,,Mysli Polskiej” w okresie
istnienia Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, dotyczacych przysztej struktury
terytorialnej Polski i jej ustroju politycznego. Hipoteza wiodacg artykutu jest
zatozenie, ze ruch narodowy dazyt do odzyskania niepodlegtosci przez Polske
1 utworzenia ustroju narodowodemokratycznego, nawigzujac do ideologii
z okresu pierwszej potowy XX wieku. Zdaniem przywodcow SN, urzeczywist-
nienie ich wymagato przygotowania odpowiednich metod i §rodkow dziatania
oraz uzycia ich we wlasciwym czasie i sprzyjajacej koniunkturze polityczne;j.
Weryfikacja hipotezy zostanie przeprowadzona poprzez odpowiedzi na naste-
pujace pytania badawcze: 1) jak miato wygladaé terytorium przysztej Polski?
2) jaki ustréj polityczny chciano wprowadzi¢? oraz 3) jakich metod i §rodkow
chciano uzy¢ do tego?

TERYTORIUM

Podstawg przysztej niepodlegiej Polski miato by¢ odpowiednie terytorium
panstwowe. Powinno ono obejmowac ziemie historycznie, etnicznie i kultu-
rowo polskie, a takze takie, ktore, dzigki posiadanym bogactwom natural-
nym, beda mogly stanowi¢ o sile materialnej i duchowej przysztego panstwa.
Uwazano, ze tylko tak stworzona Polska mogta utrzyma¢ suwerenng i nie-
zalezng polityke wewnetrzng i stanowi¢ podmiot prawa migdzynarodowego,
a nie petni¢ roli wasala wobec ZSRR lub innego mocarstwa. SN uwazato, ze
potozenie pomiedzy dwoma poteznymi panstwami — Niemcami i Rosjg —
wymaga od Polakow wysitku w stworzeniu takiego panstwa, ktére miatoby
site przeciwstawi¢ si¢ im, a jednocze$nie staloby si¢ atrakcyjne jako lider
przymierza innych panstw regionu srodkowej Europy, podobnie jak Polska
zagrozonych inwazja z zachodu i wschodu'?. Berezowski napisat: ,,Potozona
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pomigdzy dwoma najliczniejszymi w Europie narodami Polska musi by¢
panstwem rozlegltym i silnym”". Podobnie stwierdzit Bielecki: ,,W naszym
potozeniu geograficznym mi¢dzy Rosja a Niemcami zachowac niepodlegtosé
moze tylko wielka Polska™',

W kwestii granicy zachodniej politycy SN uwazali, ze powinna zostac
utrzymana, czyli opiera¢ si¢ na Odrze i Nysie Luzyckiej. Domagano si¢, aby
panstwa zachodnie oraz zwigzana z nimi Republika Federalna Niemiec
uznaty zachodnig granice Polski za nienaruszalng. Twierdzono, ze dopdki to
nie nastapi, nie bedzie mozliwe zagwarantowanie pokoju i bezpieczenstwa
w Europie ze wzgledu na rewizjonistyczne dazenia Niemiec Zachodnich.
Utrzymanie granicy zachodniej traktowano jako powr6t Polski na dawne te-
rytoria historyczne (Pomorze Zachodnie, Slask) utracone kilkaset lat wczeniej.
Wsrdd innych powodoéw, ktore przytaczano na obrong swojego stanowiska,
politycy SN wymieniali: zados¢uczynienie za zbrodnie i zniszczenia nie-
mieckie dokonane w okresie Il wojny $§wiatowej, zdobycie obszaréw rozwi-
nigtych gospodarczo i1 posiadajgcych duze bogactwa naturalne (wegiel,
miedz) oraz szeroki dostgp do Morza Battyckiego, umozliwiajacy rozwoj
gospodarki morskiej. Niebagatelng kwestia bylo rowniez zdobycie duzego
obszaru dla osiedlenia ludnosci zmuszonej do ucieczki z Kresow Wschod-
nich oraz dla Polakéw z regionéw przeludnionych'®. Bielecki stwierdzit:
»Mocne i trwate osadzenie si¢ Polski nad Odrg i Nysg [...] pozwoli popro-
wadzi¢ wzglednie samodzielng polityke wobec sasiadéw i uczyni z nas pod-
miot gry miedzynarodowej”'¢.

W stosunku do granicy wschodniej uwazano za konieczne odzyskanie
przez Polskg Kresow Wschodnich utraconych w 1939 r. Twierdzono, ze pan-
stwu polskiemu powinna by¢ przywrocona granica ustanowiona traktatem
ryskim z 1921 r., z Wilnem, Grodnem, Lwowem, Tarnopolem, Stanistawo-
wem, Rownem i Nowogrdédkiem lezacymi na terytorium Polski. Politycy
narodowi jako powod takiego rozwigzania przytaczali argumenty historycz-
ne, kulturowe i cywilizacyjne. Ich zdaniem ziemie te przez setki lat nalezaty
do Rzeczypospolitej i stanowily integralng cze$¢ polskiego dziedzictwa
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narodowego, bez ktorej polski naréd nie moglby w petni sie¢ rozwijaé. Takie
postulaty wysuwano jeszcze w latach 80., jednak z czasem dalo si¢ zauwa-
zy¢, ze przestano wierzy¢ w ich realizacj¢. Niektorzy przywodcy domagali
si¢ wigc od wladz radzieckich zapewnienia Polakom, ktorzy pozostali na
dawnych Kresach Wschodnich, mozliwosci zachowania swojej tozsamosci
narodowej oraz rozwoju materialnego i duchowego'’. Jozef Baraniecki, czto-
nek CWW, napisat: ,,Jesli Polska ma naleze¢ do zachodniej Europy z jej ta-
cinska europejska kultura, z jej systemem rzaddéw wolnych i niezaleznych
narodow, jej granice i granica zachodniej Europy lezy w polskim ziemiach
Wschodnich”'®,

GLOWNE ZASADY USTROJOWE PANSTWA

Piszac o odzyskaniu niepodleglosci przez Polske, przywodey SN mieli na
mys$li wywalczenie przez polski narod prawa do samostanowienia 0 swoim
losie i przeksztatcenie Rzeczypospolitej w panstwo narodowe. Oznaczato to
uzyskanie takiej sytuacji, w ktorej o ustroju panstwa polskiego i jego polity-
ce decydowalby tylko polski nardéd bezposrednio lub przez swoich przedsta-
wicieli wybranych w wolnych wyborach. Domagano si¢ zaprzestania przez
ZSRR (oraz inne panstwa) ingerencji w sprawy panstwa polskiego oraz uzy-
wania §rodkow przymusu i przemocy wzgledem niego w przypadku podej-
mowania prob samodzielnych dzialan. Wtadze panstwowe, pozbawione za-
lezno$ci od wschodniego sasiada, moglyby wowczas realizowaé cel swojego
powotania — dbanie o interesy polskiego narodu zamieszkujacego terytorium
Rzeczypospolitej. Przejawia¢ si¢ to miato w dziataniu na rzecz umacniania
politycznego, gospodarczego i militarnego panstwa oraz budowy jego bez-
pieczenstwa i sily wewnetrznej i migdzynarodowej, a takze w stwarzaniu
warunkéw Polakom do wszechstronnego rozwoju i podniesienia poziomu zy-
cia materialnego i duchowego'. Dargas powiedzial: ,,Narod musi staé sig
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gospodarzem we wlasnym kraju i rzadzi¢ sie sam”?’. Podobnie napisal Le-
szek Jasienczyk Krajewski, wieloletni cztonek CWW: ,,Chcemy ustroju,
w ktérym spoteczefistwo samo sobg zarzadza™?'.

Wskazanie na nardd jako podmiot polityki panstwa, zréodto wladzy publicz-
nej oraz suwerena Rzeczypospolitej wymaga scharakteryzowania, co pod po-
jeciem ,,nar6d” rozumieli przywodcy narodowi. Dla nich byla to najwyzsza
naturalna zbiorowos¢ ludzka, powstata w wyniku coraz dojrzalszych przemian
spotecznych, jakie nastgpowaly w dziejach. Laczyla ona wszystkie jednostki
oraz grupy spoteczne w jedng calo$¢, powigzana wspolnag kulturg, jezykiem,
tradycja, prawami i obowigzkami. Do gltownych praw zaliczano mozliwos$¢
wszechstronnego rozwoju ludzi w ramach grup spotecznych i wspoélnoty naro-
dowej, zdobywania wiedzy, wyksztalcenia, zawodu, awansu spotecznego,
nawet uzyskania pozycji przywoddczej na poziomie jakiej§ grupy czy warstwy
spotecznej albo catego narodu. Solidaryzm narodowy, jaki propagowano w ra-
mach narodowej wspdlnoty, miat zapewnia¢ kazdemu jej czlonkowi réwnosé
wobec prawa i rOwnos$¢ szans na osiggniecie swoich celow prywatnych i pub-
licznych pod warunkiem przestrzegania zasad uczciwos$ci i moralnosci. Naj-
wazniejszym obowigzkiem byta dziatalno$¢ na rzecz dobra narodu i jego
cztonkoéw, ktore zobligowani byli przestrzega¢ rzadzacy i rzadzeni. Nikt nie
miat prawa nikogo dyskryminowaé, tylko powinien robi¢ wszystko, aby, w
miare swoich mozliwo$ci, podnosi¢ poziom zycia stabszych ludzi. Zadano,
aby kazdy z Polakow wszystkie swoje czyny podporzadkowywal dobru naro-
du, kalkulujac, co pomoze a co zaszkodzi w jego rozwoju i rozwoju innych
czlonkow wspodlnoty. Postulowano peing lojalno$§¢ wobec wiasnego narodu
nad interesami klasowymi, zawodowymi i rodzinnymi®. Bielecki powiedziat:
,»Nardd jest podmiotem dziejow”, wiec ,,trwale budowaé¢ mozna nie przeciwko
lub ponad narodami, ale w oparciu o nie”*. Jasieficzyk Krajewski stwierdzit:
,»Nardd jest podmiotem polityki”, wiec ,,jego prawo do wilasnej polityki wy-

nika z jego historycznej tozsamosci kulturalnej i psychologicznej”*.

KRAJEWSKI, Jaka demokracja?, ,MyS$l Polska” 1-15 V 1980, s. 3; L.R. JASIENCZYK KRAJEWSKI,
Przytomnie naprzod, ,MyS$l Polska” 1-151 1983, s. 2.

20 A. DARGAS, W obliczu przemian, s. 5.

2 L.R. JASIENCZYK KRAJEWSKI, Przytomnie naprzod, s. 2.

22 7. STYPULKOWSKI, Droga do niepodlegtosci, s. 2; E. WASIUTYNSKI, Naczelna ale nie suwe-
renna, ,,My$l Polska” 15 IV 1959, s. 3; Z. BEREZOWSKI, Polityczna, s. 1; J. BIELATOWICZ, Ruch
narodowy jest ruchem spotecznym, ,,Mysl Polska” 1 VIII 1962, s. 3; T. BIELECKI, W 50-lecie
odzyskania niepodlegtosci, ,,My$l Polska” 15 XI 1968, s. 1; M.M. SZAMOCKI, Idea narodowa,
»Mys$l Polska” 1-15 V 1974, s. 6; L.R. JASIENCZYK KRAJEWSKI, Bgdzmy podmiotem dziejow,
,»Mysl Polska” 1 VI — 15 VII 1984, s. 3.

23 T. BIELECKI, W 50-lecie, s. 1.

24 L.R. JASIENCZYK KRAJEWSKI, Obiektywne zasady polityki, ,My$l Polska” 1-15 IX 1983, s. 5.
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Nie wszystkie narody miaty by¢ wobec siebie rowne pod wzgledem dos-
konato$ci moralnej i intelektualnej. Narody prymitywne, zdaniem przywod-
cow SN, kierowaty si¢ w swoim dzialaniu szowinizmem i pogarda dla innych
wspolnot narodowych, dazac do ich podporzadkowania sobie, zniewolenia
lub zniszczenia. Narody te réwniez wlasnych cztonkéw traktowaty przed-
miotowo, uwazajac, ze tylko wybrani majg prawo rzadzié¢, a reszta powinna
bezkrytycznie podporzagdkowaé si¢ ich rozkazom. Takie narody, rzadzone
sitg 1 przemocg oraz stosujgce je wobec innych narodéw, nie mogly zapew-
ni¢ ludziom rozwoju i bezpieczenstwa, tylko utrzymywaty ich w poczuciu
strachu i zagrozenia, na niskim poziomie zycia materialnego. SN zaliczato
nardd polski do narodow nowoczesnych. Pod tym okresleniem rozumiano
taka wspolnote, ktora traktuje wszystkich po rowno i pomaga im w osiggnig-
ciu celow zyciowych, jesli nie statyby w sprzecznosci z dobrem ogoétu.
Nar6éd nowoczesny miat charakteryzowac si¢ solidarnoscig spoteczng we-
wnatrz oraz zyczliwos$cig i przyjaznym nastawieniem wobec innych naro-
doéw, dazac do wspolpracy na rzecz wspdlnego dobra. Ta postawa wynikata
z wiernosci nauce Kosciota katolickiego, ktoérg uznawano za niezbedny
sktadnik polskiej tozsamos$ci narodowej. Na jego czele rowniez statyby wy-
brane osoby, ale pochodzityby one z woli spoleczenstwa, ktéore wybraloby
ich do kierowniczej roli ze wzgledu na swojg wiedzg, doswiadczenie i pozy-
tywne cechy charakteru. Dzigki tak stworzonej naturalnej hierarchii, w kto-
rej pozycja cztowieka zalezalaby od jego cech indywidualnych, naréd mogt-
by rozwija¢ sie swobodnie i gwarantowaé swoim czlonkom petnie praw?.
Wasiutynski przestrzegal: ,,Cztowiek ma szczegodlne obowigzki wzgledem
swego narodu”, ale ,,nie ma prawa krzywdzi¢ innego narodu dla dobra naro-
du wtasnego”*. Podobnie wypowiadat sie¢ Jasienczyk Krajewski: ,,Prymityw
sktonny jest do szowinizmu, dojrzato$¢ i wydoskonalenie uczg szacunku dla
innych kultur i konstruktywnego wspotdziatania na szerszym polu przyjazni
i wspolzycia™?.

Postulat panstwa narodowego zakltadal ustanowienie w niepodlegtej Pol-
sce ustroju pozwalajacego na realizacj¢ zasady samostanowienia narodu.
Miat to by¢ rodzaj demokracji, ale ograniczonej tylko do Polakéw. Wynikato

25 T. BIELECKI, Trzy czynniki naszego wyjarzmienia, ,,My$l Polska” 1 X 1956, s. 2; E. WASIU-
TYNSKI, Naczelna, s. 3; Z. BEREZOWSKI, Stowo od Jubilata, ,My$l Polska” 1 III 1962, s. 3;
T. BIELECKI, Trzy roczmice, ,MyS$l Polska” 15 V 1964, s. 2; T. BIELECKI, Zwyciezy narod, s. 1;
T. BIELECKI, W 50-lecie, s. 1; M. SZAMOCKI, Idea, s. 6; T. HOBLER, Historyczna wizyta, ,,Mysl
Polska” 1 VI - 15 VII 1979, s. 9; L.R. JASIENCZYK KRAJEWSKI, Bgdzmy podmiotem, s. 3; L.R. JA-
SIENCZYK KRAJEWSKI, Nacjonalizm, ,,MyS$l Polska” 1-15 IV 1987, s. 3.

26 E. WASIUTYNSKI, Naczelna, s. 3.

27 L.R. JASIENCZYK KRAJEWSKI, Nacjonalizm, s. 3.
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to z przekonania, ze kazdy cztonek polskiego narodu powinien mie¢ rowne
prawa i obowiazki polityczne oraz decydowa¢ wraz z innymi na temat zasad
i wartosci ustrojowych Rzeczypospolitej, struktury, kompetencji i obsady
personalnej organéw wtadzy publicznej oraz kierunkéw dziatan podejmowa-
nych przez te organy. Decydowanie to powinno odbywac si¢ poprzez: 1) wol-
ne wybory do organow wtadzy, w ktorych kazdy cztonek narodu mial prawo
wzig¢ udziat jako elektor i kandydat na okreslone stanowisko, 2) plebiscyt,
podczas ktorego ludzie decydowaliby bezpos$rednio o waznych sprawach,
a takze 3) droga sprawowania wladzy nad narodem w jego imieniu i za jego
zgoda. Tak skonstruowany system pozwalal narodowi na wybranie takich
przedstawicieli, ktorzy realizowaliby jego wole. Rownoczesnie w sprawach naj-
bardziej istotnych spoteczenstwo, droga demokracji bezposredniej, podejmo-
watoby decyzje co do przysztych swoich losow. Miat to by¢ system part-
nerstwa pomigdzy rzadzacymi a rzadzonymi, opierajacy si¢ na takich war-
tosciach, jak: uczciwos$¢, sprawiedliwos$¢ spoteczna, praworzadnosé, rownosc
wobec prawa, godne zycie, wolnos$¢ stowa oraz swoboda wyrazania swoich
przekonan politycznych i1 religijnych, wolno$¢ dzialalno$ci gospodarczej
i spotecznej, solidaryzm narodowy. Spory i konflikty wewngtrzne miaty by¢
rozstrzygane poprzez debaty i dyskusje oraz proby wypracowania kompro-
misowego stanowiska, a nie totalitarny terror i narzucanie silag pogladow
jednej grupy innym. Nikt nie miat prawa by¢ pozbawiony praw publicznych,
z wyjatkiem wyroku skazujacego za okreslone przestepstwa (w tym za zdra-
d¢ ojczyzny), poniewaz takie dziatanie wprowadzaloby wewnetrzne podziaty
spoteczne i rozbijatoby wspodlnote narodowa od wewnatrz®®. Berezowski po-
wiedzial, ze SN bedzie dazyto do ,,niepodleglosci panstwa, opartego na zasa-
dach demokracji i sprawiedliwosci spolecznej, zapewniajacego wszechstron-
ny rozw6j narodu oraz jego bezpieczenstwo i pozycje w $wiecie””. Zdaniem
Jasienczyka Krajewskiego: ,,Demokracja jako system polityczny zmierza do
odnalezienia i zastosowania takiej miary wolnos$ci i przymusu, ktora by naj-
bardziej stuzyta wszystkim potrzebom cztowieka i spoteczenstwa”?’.

28 E. WASIUTYNSKI, Wybory — ale jakie?, ,Mysl Polska” 1 IX 1956, s. 1; J. BIELATOWICZ,
Ruch narodowy, s. 3-4; T. BIELECKI, Rola przedstawicielstwa, s. 1; Z. BEREZOWSKI, Polityka polska
na tle potozenia ogélnego, ,,MyS$l Polska” 1-15 VI 1968, s. 4; A. DARGAS, W obliczu przemian,
s. 5; E. WASIUTYNSKI, O wlasciwg oceng, s. 2; L.R. JASIENCZYK KRAJEWSKI, Jaka demokracja?,
s. 3; L.R. JASIENCZYK KRAJEWSKI, Obiektywne zasady, s. 5; L.R. JASIENCZYK KRAJEWSKI, De-
mokracja na cenzurowanym, ,,Mysl Polska” 1 VIII — 15 IX 1987, s. 6.

29 7. BEREZOWSKI, Polityka polska, s. 4.

30 L.R. JASIENCZYK KRAJEWSKI, Jaka demokracja?, s. 3.
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Postulat ustanowienia demokracji jako przyszlego systemu politycznego
panstwa narodowego determinowal okreslenie istoty, roli i funkcji wladzy
panstwowej. Okreslano jg jako stosunek spoteczny, w ktérym jeden cztowiek
lub grupa ludzi decyduje o kierunkach polityki panstwowej, a reszta spote-
czenstwa zmuszona jest podporzadkowacé sie ich decyzjom®'. Cztonek CWW
Mieczystaw Szamocki napisat: ,,Wtadza wskazuje kierunek, po ktéorym wi-
nien toczyé sie rozwoj narodu”*?. Wtadza demokratyczna musiata pochodzié
z wolnych wyboréw, w ktorych mieli prawo uczestniczy¢ wszyscy obywa-
tele panstwa spetniajacy okreslone kryteria formalne (np. wiek). W przysziej
Polsce naréd polski miatby pelne prawo wybierania i bycia wybieranym do
organow wiladzy. Wybrana w ten sposob wtadza miata pelnoprawng legity-
mizacja do rzadzenia panstwem i wydawania obowigzujacych obywateli de-
cyzji. Twierdzono, ze skoro cztonkowie narodu zadecydowali o ksztalcie
personalnym organéw wtadzy w sposob nieskrepowany, to uznali jej prawo
do regulowania zycia spolecznego. Wtadza w panstwie narodowym nie mo-
gta by¢ absolutna ani totalitarna. Reprezentowanie narodu oznaczato realiza-
cje¢ wizji wiekszosci, ktora wybrata swoich przedstawicieli, z poszanowa-
niem jednak praw reszty spoleczefstwa bedacej w opozycji. Srodkiem pro-
wadzacym do kompromisu migdzy wola wigkszosci a prawami mniejszos$ci
mialy by¢ dyskusje na forum publicznym, w ktérych oczekiwano wypraco-
wania rozwigzan akceptowanych przez jak najwigksza liczbe obywateli.
Witadza bowiem powinna petni¢ role stuzebng wobec catego narodu i dbac
o kazdego czlowieka i kazda grup¢ spoteczng. Cel ten mogla zrealizowaé
tylko wladza opierajagca swoje dziatanie na zasadach prawa, sprawiedliwos$ci
1 solidaryzmu spotecznego, zlozona z 0séb odznaczajacych si¢ ponadprze-
cietnymi zaletami intelektu i warto§ciami moralnymi. Tacy ludzie, obdarzeni
autorytetem przez swojg pozytywng dziatalno$¢ publiczng, byliby wybierani
do organow panstwowych i samorzadowych przez obywateli przekonanych,
ze rowniez kierujac polityka panstwowa okazg si¢ dobrymi gospodarzami i za-
rzagdcami spraw narodowych w réznych dziedzinach. Natomiast w przypad-
ku, gdyby nie spetnili oczekiwan suwerena, ten mogltby, rowniez w drodze
wyborow, pozbawic¢ ich posiadanych uprawnien wtadczych i zastapi¢ innymi
osobami, bardziej nadajacymi si¢ do pelnienia wladzy*. Zdaniem Dargasa

3UE. WASIUTYNSKI, Wybory, s. 1; E. WASIUTYNSKI, Ugoda nie jest porozumieniem, ,,My$l
Polska” 15 IIT 1957, s. 2; M. SZAMOCKI, Idea, s. 6; L.R. JASIENCZYK KRAJEWSKI, Ksztalt wltadzy,
»Mys$l Polska” 1-151 1987, s. 1.

32 M. SZAMOCK], Idea, s. 6.

3 E. WASIUTYNSKI, Wybory, s. 1; J. BIELATOWICZ, Ruch narodowy, s. 3-4; T. BIELECKI, Trzy
rocznice, s. 2; Z. BEREZOWSKI, Polityka polska, s. 4; A. DARGAS, Polityka Stronnictwa, s. 4;
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wtadza panstwa powinna kierowa¢ si¢ ,,zasadg niezalezno$ci myslenia i dzia-
fania w naszych sprawach wedlug wylacznie kryterium interesu narodo-
wego”**. Wasiutynski zadal: ,,Dazeniem narodu musi byé przeksztatcenie
w tym kierunku, aby rzad byl wylaniany przez naréd i kierowat polityka

polska wobec wszystkich innych narodow™>’.

STRUKTURA ORGANOW PANSTWOWYCH

Charakterystyka organow panstwa zostata najstabiej zaprezentowana
w publicystyce przywddcoOw obozu narodowego. Wynikato to z faktu, ze
gtownym celem s$rodowisk emigracyjnych byto odzyskanie niepodlegtosci
przez Polske, walka o odpowiedni ksztatt terytorialny oraz ustalenie pod-
stawowych zasad ustrojowych. Uwazano, ze dopoki Polska byta uzalezniona
od wschodniego sgsiada, dopoty wszelkie dyskusje na temat szczegotowej
struktury panstwowej nie mialy sensu. Twierdzono, ze o tym, jak maja wy-
glada¢ parlament, rzad czy sadownictwo oraz ich wzajemne relacje, powi-
nien zadecydowa¢ naréd w wolnej i nieskrepowanej dyskusji zakonczonej
uchwaleniem demokratycznej konstytucji, ktéra odzwierciedlataby jego
interesy i potrzeby. Tworzenie wizji aparatu panstwowego w sytuacji znie-
wolenia panstwa polskiego uznawano za przedwczesne i konfliktogenne
z powodu mozliwosci pordznienia si¢ Srodowisk emigracyjnych miedzy
sobg, co oslabitoby sil¢ polskiego przedstawicielstwa w srodowisku miedzy-
narodowym*®. Bielecki stwierdzit: ,,W kraju nasz naréd winien walczy¢
o poszerzenie swych przyrodzonych praw do wolnosci”, za$ ,,w dalszym eta-
pie bedziemy mogli osiagna¢ cel ostateczny, to jest prawo urzadzenia po
swojemu naszego zycia”®’. Zdaniem Berezowskiego: ,,My tu na wychodz-
stwie nie jesteSmy w stanie kierowac czynnie polityka polskg w Kraju. Jest

ona tam i tam musi pozostaé¢™>®.
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Jaka demokracja?, s. 3; L.R. JASIENCZYK KRAJEWSKI, Obiektywne zasady, s. 5; L.R. JASIENCZYK
KRAJEWSKI, Ksztalt wladzy, s. 1; L.R. JASIENCZYK KRAJEWSKI, Demokracja, s. 6.
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Sytuacja w kraju i wilasne dgzenia Narodu, ,My$l Polska” 1-15 XII 1972, s. 5; T. BIELECKI,
Miedzy Rosjg, s. 1; Z. BEREZOWSKI, Nowa polityka polska, ,,Mys$l Polska” 1 VI — 15 VII 1976, s. 4;
E. WASIUTYNSKI, Zrédla niepodleglosci, s. 4.

37 T. BIELECKI, Miedzy Rosjg, s. 4.

38 Z. BEREZOWSKI, Nowa polityka, s. 4.
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Niektorzy politycy sprobowali nakres$lic pewne cechy, jakimi powinny
charakteryzowac¢ si¢ organy wiladzy panstwowej. Dotyczylo to jednak tylko
legislatywy i egzekutywy. W kwestii parlamentu stano na stanowisku, ze po-
winien stanowi¢ reprezentacj¢ polskiego narodu. Jego zadaniem glownym
bylto tworzenie powszechnie obowigzujagcego prawa. Aby prawo to bylo sza-
nowane i przestrzegane przez ogot spoteczenstwa, parlament musial stanowic
forum debaty publicznej miedzy rzadzacymi a opozycja, na ktérym powinno
dyskutowaé¢ si¢ nad najwazniejszymi problemami politycznymi i spotecz-
nymi. Efektem ostatecznym takiej dyskusji miato by¢ uzyskanie najbardziej
zadowalajacego rozstrzygniecia, ktore przybierato posta¢ ustawy regulujace;j
zycie spoteczne. Parlament, jako reprezentacja narodu, powinien réwniez
powotywaé rzad oraz kontrolowaé jego funkcjonowanie, z mozliwoscia od-
wotania wiacznie w przypadku tamania prawa lub niewywiazywania si¢ ze
swoich obowigzkow. W ten sposob chciano zapobiec przeksztatceniu si¢
egzekutywy w organ nieodpowiedzialny przed nikim, co prowadziloby
w ostateczno$ci do dyktatury. Parlament jednak tez powinien mie¢ pewne
ograniczenia. Politycy SN nie chcieli, aby z przedstawicielstwa narodowego
przeksztalcil si¢ w zgromadzenie przedstawicieli wielu réznych interesow
spotecznych, w tym radykalnych, a nawet wrogich wobec panstwa i narodu
polskiego. Zadali ograniczenia biernego prawa wyborczego do $rodowisk re-
prezentujacych tzw. wielkie nurty przedwojennej polskiej mysli politycznej
— konserwatystow, nacjonalistow, chrzes$cijanskich demokratow, ludowcow
i socjalistow. Uwazali, ze §rodowiska te przez wiele lat swojego istnienia
wykazaty si¢ patriotyzmem i zrozumieniem interesow polskich, wigc nawet
mimo dzielgcych je réznié, potrafity si¢ porozumie¢ dla wspolnego dobra.
Natomiast osoby reprezentujace poglady radykalne albo wrogie Polsce i Po-
lakom powinny zosta¢ pozbawione mozliwosci decydowania o losach pan-
stwa i narodu®. Wasiutynski powiedziat, ze parlament powinien by¢ ,,wyta-
niany przez spoteczenstwo na podstawie dialogu i wspotzawodnictwa, repre-
zentujacy naréd”*’. Dargas postulowat: ,Sejm powinien staé si¢ prawdziwa
wladzg ustawodawczg™*'.

Rzadowi obdz narodowy przyznawat uprawnienia wykonawcze. Oznacza-
1o to obowiazek skutecznej realizacji ustanowionego przez parlament prawa

39 E. WASIUTYNSKI, Wybory, s. 1; B. WASIUTYNSKI, Ugoda, s. 2; T. BIELECKI, Rola przedstawi-
cielstwa, s. 1; A. DARGAS, Czas cierpliwosci i umiaru, ,,MyS$l Polska” 1-15 XII 1980, s. 2; L.R. JA-
SIENCZYK KRAJEWSKI, Obiektywne zasady, s. 5; L.R. JASIENCZYK KRAJEWSKI, Demokracja, s. 6.

40 E. WASIUTYNSKI, Ugoda, s. 2.

41 A. DARGAS, Czas cierpliwosci, s. 2.
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poprzez sprawne rzadzenie i administrowanie zasobami panstwa i wykorzy-
stywanie ich dla osiggni¢cia zalozonych celow. Musial mie¢ duza niezalez-
nos¢, poniewaz o skutecznosci dziatania decydowaty wiedza, kompetencje
i doswiadczenie zawodowe urzgdnikow wyspecjalizowanych w okreslonych
sferach polityki, ktérzy nie mogli by¢ krepowani ciaggla kontrolg ze strony
parlamentu czy innych instytucji spotecznych. Nie oznaczato to braku kon-
troli parlamentarnej, ale powinna koncentrowac si¢ na efektach a nie meto-
dach dzialania, cze¢sto niezrozumiatych dla przecigtnego posta czy senatora.
Rzad musiat rowniez mie¢ kompetencje do wskazywania kierunkoéw polityki
panstwowej, ktore przedstawiat przedstawicielstwu narodowemu i ono decy-
dowato, czy i w jakim zakresie nalezy je przyja¢. W ten sposéb spetniat role
gtownego koordynatora polityki wewnetrznej 1 zagranicznej oraz organizato-
ra zycia narodowego jako jego reprezentant w kraju i w srodowisku miedzy-
narodowym®*. Dargas stwierdzit: ,,Rzad powinien wtasciwie rzadzi¢ i braé¢
odpowiedzialno$é¢ przed Sejmem a nie partia”®. Zdaniem Jasieficzyka Kra-
jewskiego: ,,Rzady musza broni¢ interesow narodow, ktore reprezentuja”*.

METODY DOCHODZENIA DO NIEPODLEGLOSCI

Przywddey SN stali na stanowisku, ze odzyskanie niepodleglosci przez
panstwo polskie byto mozliwe i to jeszcze za ich zycia. Wymagato to jednak
wielkiego wysitku narodowego w kraju i na emigracji oraz wykorzystania
sprzyjajacej koniunktury politycznej. Wysitek mial polegaé¢ na dziatalnosci
organizacyjnej, ideologicznej, propagandowej oraz spoteczno-politycznej.
Rozumiano pod tymi okresleniami: 1) stworzenie okreslonych struktur, ktore
koordynowatyby tego typu dziatalno$¢, 2) wypracowanie okreslonych celow
politycznych, do ktérych nalezatoby dazy¢, oraz stworzenie metod skutecz-
nego dziatania, 3) propagowanie tych celow wobec wlasnego narodu i $rodo-
wiska miedzynarodowego i 4) realizowanie zamierzen w praktyce. W zwiazku
z powyzszym okres§lono zadania, ktéore powinna realizowac¢ emigracja i ktore
powinno realizowaé spoteczenstwo w Polsce, wyjasniajac to odmiennym
potozeniem obu czesci narodu i odmiennymi mozliwo$ciami dziatania. Bie-

4 T, BIELECKI, Wielka manifestacja, s. 2; E. WASIUTYNSKI, Ugoda, s. 2; T. BIELECKI, Rola
przedstawicielstwa, s. 1; E. WASIUTYNSKI, O wiasciwg oceng, s. 2; A. DARGAS, Czas cierpli-
wosci, s. 2; L.R. JASIENCZYK KRAJEWSKI, Proby konsolidacji, ,,MyS$l Polska” 1-15 XI 1981, s. 2;
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lecki napisat: ,,O niepodlegtos¢ musimy walczy¢ sami srodkami, jakie w da-
nych warunkach prowadza do celu”*’. Podobnie wypowiedzial si¢ Dargas:
,Z dazen, z whasnego wysitku i woli narodu wyrosnie niepodlegtos¢ Polski”*.

W pierwszych trzydziestu latach po wojnie wigksze znaczenie dla sprawy
odbudowy niepodlegtosci SN przyznawato emigracji. Wynikato to z faktu,
ze $rodowiska polityczne przebywajace w panstwach zachodnich mialy w prze-
ciwienstwie do Polakow w PRL swobode¢ dzialania politycznego. Uwazano
za konieczne, aby polskie wladze na uchodzstwie i inne osrodki emigracyjne
wziety na siebie obowigzek wypracowania odpowiedniego schematu dziata-
nia, stuzacego wyzwoleniu Polski z radzieckiej niewoli. Pierwszym zada-
niem powinno by¢ zorganizowanie jednego osrodka emigracyjnego repre-
zentujacego caly polski nardd, mieszkajacy w Polsce i poza jej granicami.
W jego sktad wchodzityby wszystkie patriotyczne srodowiska polskie z cate-
go Swiata. W ten sposéb powstataby ogoélnoswiatowa polska wiadza narodo-
wa, ktora majgca legitymizacje do wydawania wigzacych decyzji w spra-
wach polskich, stataby si¢ organem kierowniczym Polakow koordynujacym
prace zwigzane z dzialalno$cig niepodlegtosciowa. Miataby rowniez prawo
reprezentowania interesOw polskich w §rodowisku migdzynarodowym. Jego
celem bytoby wypracowanie planu dziatania politycznego, prowadzacego do
odzyskania niepodleglosci oraz konsekwentne realizowanie go. Ten plan zakta-
dat nastepujace formy postepowania: 1) tworzenie na catym $wiecie os§rodkow
filialnych, ktore realizowatyby zalozenia o$rodka centralnego; 2) dziatalno$¢
dyplomatyczng wobec organizacji mi¢edzynarodowych i panstw zachodnich
w celu przekonania ich o stusznosci polskich celow i poparcia postulatow
niepodleglosciowych; 3) ksztaltowanie opinii mig¢dzynarodowej na rzecz
polskich spraw, aby naciskata na rzady wtasnych panstw, by te w dyskusjach
mi¢dzynarodowych zawsze poruszaty kwesti¢ niepodlegtosci Rzeczypospo-
litej; 4) pomoc finansowa i materialng dla Polakow w kraju zyjacych w nie-
dostatku lub w biedzie; 5) rozwoj zycia kulturalnego i spolecznego wsrdod
Polakéw za granica, aby nie zatracili tozsamosci narodowej i pamictali o obo-
wigzkach wobec Polski, 6) prace ideowotwoércza, polegajaca na opracowaniu
zasad ustrojowych przyszilego panstwa polskiego i przekonywaniu do nich
Polakéw. Emigracja musiata stanowi¢ nieoficjalng wtadz¢ polskiego narodu,
ktora zakonczytaby si¢ w momencie przywrocenia Rzeczypospolitej pelnej
wolnosci?’. Berezowski postulowat: ,,Trzeba czyni¢ z emigracji skuteczne

4 T. BIELECKI, Polska droga, ,My$l Polska” 1 1V 1962, s. 2.

46 A. DARGAS, Na fali, s. 4.

4T E. WASIUTYNSKI, Wybory, s. 1; Z. STYPULKOWSKI, Droga do niepodlegtosci, s. 2; E. Wa-
SIUTYNSKI, Ugoda, s. 2; T. BIELECKI, Rami¢ Narodu, s. 1; Z. STYPULKOWSKI, Walka na dwoch
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narz¢dzie w dazeniu narodu polskiego do wolnosci i prawdziwej niepodle-
glosci”*®. Podobnie wypowiedziat si¢ Bielecki: ,,Kraj oglada sie na emigracje
i chce od niej jasnych wskazaf i ocen polozenia w §wiecie”®.

Z czasem ruch narodowy zaczal coraz wigcej wymagaé od Polakow
w kraju. Zwigzane to bylo z wydarzeniami lat 1956, 1968, 1970, 1976
1 1980, kiedy w wyniku strajkow, manifestacji i buntow spotecznych przeciw
rzadzacej partii komunistycznej udawato si¢ uzyska¢ od wtadz rézne ustep-
stwa spoleczne, gospodarcze i polityczne. Politycy SN uwazali kazde wy-
walczone ustepstwo za sukces polskiego spoteczenstwa i kolejny etap na
drodze do wewnetrznego zrzucania komunizmu oraz zalezno$ci od prora-
dzieckich wiadz PRL. Z tego powodu uwazali za sluszne, aby Polacy w kra-
ju systematycznie prowadzili polityke nacisku na rzadzacych, widzac w tym
jedyny sposob na zmuszenie komunistow do liczenia si¢ z wola narodu.
Sprzeciwiali si¢ natomiast dazeniu do ogdlnokrajowego powstania twier-
dzac, ze zostaloby ono stltumione przez wojska bloku radzieckiego, co do-
prowadzitoby do $mierci tysiecy Polakow oraz umocnienia terroru totalitar-
nego w kraju. W przypadku, gdyby zaistnialy odpowiednie warunki, powinna
powsta¢ ogdlnonarodowa organizacja reprezentujaca polskie spoteczenstwo
wobec wladz PRL i walczaca w jego imieniu o przyznanie kolejnych praw
w roznych sferach zycia. Organizacji tej chciano przypisac role kierownicza
polskiego narodu w dziatalnosci stuzacej w pierwszej kolejnosci zachowaniu
przez niego swojego fizycznego bytu i narodowych wartos$ci, a nastepnie
stworzenia mu warunkéw do wszechstronnego rozwoju materialnego i du-
chowego. Miato to przejawia¢ si¢ w: 1) kierowaniu dziatalnoscia strajkows
i protestacyjna; 2) tworzeniu celéw w dziedzinie politycznej, gospodarczej
i spotecznej, ktore stopniowo nalezalo realizowac; 3) wspieraniu najbiednie;j-
szych i najbardziej potrzebujacych; 4) zwalczaniu wrogéw narodu, w tym taj-
nych agentow i donosicieli; 5) podtrzymywaniu na duchu spoteczenstwa
w trudnych czasach; 6) tworzeniu antykomunistycznej i prodemokratycznej
opinii publicznej w kraju; 7) budowaniu spoteczenstwa obywatelskiego;
8) przygotowaniu sil narodowych do momentu, w ktérym bedzie mozna ich
uzy¢ w celu odzyskania niepodlegtosci. Skuteczna realizacja tych zadan mia-

plaszczyznach, ,Mysl Polska” 15 III 1958, s. 2; Debata w Radzie, s. 2; Z. BEREZOWSKI, Poli-
tyezna, s. 1; T. BIELECKI, Polska droga, s. 1; T. BIELECKI, Przed zjazdem Stronnictwa Narodo-
wego, ,,My$l Polska” 15 V 1968, s. 1; T. BIELECKI, Rozwazania 3-majowe, ,,MyS$l Polska” 15 V
1969, s. 3; Z. STYPULKOWSKI, Sprawa odbudowy Zamku, ,MyS$l Polska” 1-15 VII 1971, s. 2;
A. DARGAS, Na fali, s. 4; Z. BEREZOWSKI, Nowa polityka, s. 4.

48 7. BEREZOWSKI, Polityczna, s. 1.

4 T. BIELECKI, Rozwazania 3-majowe, s. 3.
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fa na celu wywolanie w polskim narodzie ducha oporu i walki przeciw ko-
munizmowi, co uswiadomitoby witadzom PRL, ze nie majg poparcia w oby-
watelach 1 zmusito do liczenia si¢ z ich wolg, jesli chciatyby nadal rzadzic.
Dla politykéw SN bylby to wstgp do demokratyzacji panstwa, ktora nastg-
pitaby w momencie, w ktorym komunisci podzieliliby si¢ wiadzg po réwno
Z opozycja, a z czasem calkowicie zostali usunigci z polskiego zycia publicz-
nego™. Bielecki postulowat: , Trzeba sic wzmacniaé¢ politycznie, gospodar-
czo 1 duchowo. Wtedy latwiej bedzie przej$s¢ od statusu wasala do samo-
dzielnego bytu”®'. Jasienczyk Krajewski napisat: ,,Sita oporu i uporu, sita
przekonan i przyktadu, sila roztropnego dziatania od podstaw [...] to jest
zadanie dla tych co pragng zwycigstwa”>.

Przywodcy SN zadali od spoteczenstwa na emigracji i w kraju monito-
rowania sytuacji migdzynarodowej, aby przewidzie¢, kiedy nastapig warunki
do zdobycia niepodlegtosci przez Polske. Na tamach ,,Mysli Polskiej” starali
si¢ ocenia¢ kazde wydarzenie i wyciagac z niego wnioski co do rozwoju po-
zytywnych i negatywnych tendencji politycznych. Ob6z narodowy stat na
stanowisku, ze juz w potowie lat 50. pojawily si¢ czynniki, ktore mogty
przyczyni¢ si¢ do ostabienia bloku radzieckiego i wyzwolenia Polski spod
dominacji ZSRR. Pierwszym byto dazenie do zjednoczenia Europy. Uwaza-
no, ze zjednoczona zachodnia Europa, rozwini¢ta technologicznie i material-
nie, rozpocznie ekspansj¢ polityczng i gospodarczg na wschod Europy i, be-
dac atrakcyjna dla ubogich i zacofanych tamtejszych spoleczenstw, wyzwoli
sity narodowe, ktore zrzucg rzady komunistyczne i stang si¢ czescig ogodlno-
europejskiego zwiazku suwerennych panstw. Zostaltyby wowczas objgte ochro-
ng polityczng i militarng przed dziataniami odwetowymi ze strony ZSRR. Jako
drugi czynnik zauwazano ostabienie wewngtrzne i zewngtrzne ZSRR. Prze-
jawami wewnetrznego ostabienia miaty by¢: walka o wladze¢ pomiedzy
roznymi grupami komunistéw radzieckich, nasilajacy si¢ kryzys gospodar-
czy, spowodowany zlym zarzadzaniem panstwem, coraz liczniejsze bunty
narodowe i spoteczne w kraju. Jako przejawy zewngtrznego ostabienia wy-
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si¢ inna Polska, ,,MyS$l Polska” 1 IX — 15 X 1980, s. 16; T. BIELECKI, Jak nie mozna od razu, to
skokami, ,,My$l Polska” 1-15 1 1981, s. 2; L.R. JASIENCZYK KRAJEWSKI, BgdZzmy roztropni, ,,MyS$l
Polska” 1-15 XII 1981, s. 2; L.R. JASIENCZYK KRAJEWSKI, Nie dajmy si¢ ogtupi¢, ,,Mysl Polska”
1-151X 1982, s. 5; L.R. JASIENCZYK KRAJEWSKI, Bgdzmy podmiotem, s. 3.
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32 L.R. JASIENCZYK KRAJEWSKI, BgdZmy podmiotem, s. 3.
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mieniano: 1) wzrost potegi Chin jako wroga ZSRR w walce o dominacj¢
w Azji i w bloku komunistycznym, zmuszajacy przywodcdéw radzieckich do
wickszego skupienia uwagi na zagrozeniu na wschodniej granicy, 2) wzrost
potegi NATO jako przeciwwagi dla bloku komunistycznego w Europie i §wie-
cie, ograniczajacy lub eliminujacy wptywy radzieckie i radziecki potencjat
militarny, oraz 3) konieczno$¢ utozenia przez ZSRR relacji z panstwami za-
chodnimi celem uzyskania pomocy gospodarczej w zamian za liberalizacj¢
polityki wewnetrznej i danie wickszej swobody panstwom satelickim i ich
spoteczenstwom. Jako trzeci czynnik wymieniano rozwdj nacjonalizmu
w $wiecie, ktory walczyt i wygrywal z ideologig marksistowska, ostabiajac
wptywy radzieckie w Azji, Afryce, Ameryce Potudniowej, a nawet w bloku
komunistycznym w Europie, czego przyktad widziano w dazeniach niepodle-
gtosciowych Wegier, Czechostowacji, Rumunii, Polski i ws$rdéd republik
ZSRR. Te wszystkie czynniki powinny na tyle ostabi¢ potege Zwigzku Ra-
dzieckiego, ze albo jego wtadze zmienityby swoj stosunek do satelitow z re-
lacji wladca—poddany na relacje partnerskie i rOwnoprawne, albo zostatyby
do tego zmuszone silag. Nalezato tylko obserwowac zmieniajaca si¢ sytuacje
i tak modyfikowa¢ swoje dziatania, aby wykorzysta¢ odpowiedni moment do
realizacji celu, jakim byto uzyskanie niepodlegtosci®. Bielecki stwierdzit:
,»Przyjdzie chwila, kiedy w oparciu o wlasne sity i w bardziej sprzyjajacej
koniunkturze migdzynarodowej nardd nasz siggnie po swoje prawa i odzyska
je”>*. Wasiutynski napisat: ,,Polska moze odzyskaé¢ niepodlegtosé w odpo-
wiedniej koniunkturze i przy odpowiedniej polityce”™.

33 T. BIELECKI, Z krainy chcen w sfere mozliwosci, ,MyS$l Polska” 15 IV 1957, s. 3; T. BIE-
LECKI, Perspektywy, s. 2; Z. BEREZOWSKI, Nowa Europa i polityka polska, ,,My$l Polska” 15 X
1962, s. 1; T. BIELECKI, Trzeba mysle¢ — nie tylko wierzy¢, ,MyS$l Polska” 1 VI 1962, s. 1-2;
T. BIELECKI, Zwycigzy nardd, s. 2; T. BIELECKI, Przed zjazdem, s. 1; Z. BEREZOWSKI, Polityka
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1-15 VII 1971, s. 3-4; T. BIELECKI, Dwu czy tréjbiegunowy uktad?, ,,Mys$l Polska” 1-15 III 1972,
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ZAKONCZENIE

Publicystyka przywodcow Stronnictwa Narodowego na tamach ,,Mysli
Polskiej” koncentrowata si¢ na dwoch zasadniczych zagadnieniach: omowie-
niu sytuacji migdzynarodowej i polskiej na przestrzeni lat wraz z oceng jej
skutkow dla sprawy niepodlegtosci oraz nakre§leniu zasadniczych ram ustro-
jowych przysztego panstwa. W kwestii ustrojowej uwazano, ze Polska po-
winna sta¢ si¢ panstwem narodowym, w ktorym narod polski miatby petnie
praw i decydowatby, za pomoca demokratycznych mechanizmoéow, o struktu-
rze, kompetencjach i obsadzie kadrowej wtadz panstwowych oraz, posrednio
lub bezposrednio, o kierunkach polityki panstwa. Wtadza zobowigzana byta
reprezentowac nardd i realizowac jego cele, w tym zapewni¢ mu bezpieczen-
stwo zewngetrzne i wewngtrzne oraz stworzy¢ warunki do wszechstronnego
rozwoju. Za swoje dziatanie bylaby rozliczana przez spoteczenstwo w drodze
wyborow — w przypadku lamania prawa lub niewywigzywania si¢ z obo-
wigzkow musialaby zosta¢ odwotana przez wyborcow, zas przestgpcy posta-
wieni przed sadem. Stworzenie dobrze dziatajacego panstwa nie byloby
jednak mozliwe bez istnienia §wiadomego swoich praw i obowigzkow naro-
du. Tylko wspodlnota narodowa dbajaca o przestrzeganie prawa, zasady
etyczne w zyciu prywatnym i publicznym oraz opierajgca si¢ na solidaryz-
mie spolecznym byta zdolna uczyni¢ z Polski panstwo, w ktorym kazdy miat
mozliwo$¢ zosta¢ wspolgospodarzem, jesli wykazywat wole i che¢é dziatania
publicznego, a takze odznaczala si¢ wlasciwymi cechami charakteru i inte-
lektu zdolnymi pobudzi¢ nardd oraz panstwo do rozwoju. Politycy SN rozu-
mieli, ze w sytuacji, gdy ZSRR byt silny, marzenia o niepodlegtym i silnym
panstwie narodowym bytly nieziszczalne, jednak uwazali za konieczne przy-
gotowanie si¢ do okresu, w ktorym potega radzieckiego hegemona ostabnie
na tyle, ze te marzenia bgdzie mozna zrealizowaé. Okres ten mial nastgpic
jeszcze za zycia wielu z nich. Historia pokazata, ze rozumowanie politykow
ruchu narodowego bylo wilasciwe — w 1989 r. partia komunistyczna po-
dzielita si¢ wladza z opozycja, a panstwo polskie zaczeto okres transformacji
z systemu totalitarnego w system demokratyczny. Jednak obdz narodowy, ze
wzgledu na swoja stabos¢ ideowg w Polsce, nie odegral w tych przemianach
wickszej roli.



USTROJ NIEPODLEGEEJ POLSKI W PUBLICYSTYCE POLITYKOW SN 115

BIBLIOGRAFIA

BARANIECKI J., Wieczor Lwowa, ,,Mysl Polska” 1-15 1 1986.

BEREZOWSKI Z., Nowa Europa i polityka polska, ,,Mysl Polska” 15 X 1962.
BEREZOWSKI Z., Nowa polityka polska, ,,Mys$l Polska” 1 VI — 15 VII 1976.
BEREZOWSKI Z., Polityczna — nie polonijna, ,,Mysl Polska” 1 VIII 1960.

BEREZOWSKI Z,, Polityka polska na tle potozenia ogolnego, ,,Mysl Polska” 1-15 VI 1968.
BEREZOWSKI Z., Roman Dmowski i polityka polska, ,,Mys$l Polska” 1 VIII 1964.
BEREZOWSKI Z., Stowo od Jubilata, ,,My$l Polska” 1 III 1962.

BEREZOWSKI Z., Zagadnienie polityki polskiej, ,,Mys$l Polska” 1 VIII 1961.
BIELATOWICZ J., Ruch narodowy jest ruchem spotecznym, ,,Mysl Polska” 1 VIII 1962.
BIELECKI T., Ani rewolucja, ani ugoda, ,,Mysl Polska” 1-5 1 1976.

BiIELECKI T., Co mingto i co nas czeka, ,,Mys$l Polska” 1-15 1 1971.

BIELECKI T., Dwu czy trojbiegunowy uktad?, ,,Mysl Polska” 1-15 III 1972.

BIELECKI T., Historia a polityka, ,,Mysl Polska” 15 VII 1969.

BIELECKI T., Jak nie mozna od razu, to skokami, ,,My$l Polska” 1-151 1981.
BIELECKI T., Migdzy Rosja a Niemcami, ,,My$l Polska” 1-151 1974.

BIELECKI T., Nad Odra i Nysa, ,,Mysl Polska” 15 VII 1965.

BIELECKI T., Perspektywy, ,,Mysl Polska” 1 IX 1957.

BIELECKI T., Polska droga, ,,Mysl Polska” 1 IV 1962.

BIELECKI T., Przed $wiatowym zjazdem, ,,Mysl Polska” 15 IV 1966.

BIELECKI T., Przed zjazdem Stronnictwa Narodowego, ,,Mysl Polska” 15 V 1968.
BIELECKI T., Rami¢ Narodu na emigracji, ,,Mysl Polska” 15 1 1958.

BIELECKI T., Rola przedstawicielstwa polskiego, ,,Mysl Polska” 1 X 1962.

BIELECKI T., Rozwazania 3-majowe, ,,Mysl Polska” 15 V 1969.

BIELECKI T., Trzeba mysle¢ — nie tylko wierzy¢, ,,Mysl Polska” 1 VI 1962.

BIELECKI T., Trzecia droga, ,,Mys$l Polska” 1 VI -1 VII 1976.

BIELECKI T., Trzy czynniki naszego wyjarzmienia, ,,Mysl Polska” 1 X 1956.
BIELECKI T., Trzy rocznice, ,,Mysl Polska” 15 V 1964.

BIELECKI T., W 50-lecie odzyskania niepodlegtosci, ,,Mys$l Polska” 15 XI 1968.
BIELECKI T., Wczoraj — dzi$ — jutro, ,,My$l Polska” 1-1511977.

BIELECKI T., Wielka manifestacja w Birmingham, ,,My$] Polska” 1 VIII 1956.
BIELECKI T., Z krainy chcen w sfer¢ mozliwosci, ,,Mys$l Polska” 15 IV 1957.
BIELECKI T., Zwycigzy narod, ,,Mysl Polska” 1 I 1965.

DARGAS A., Czas cierpliwosci i umiaru, ,,Mysl Polska” 1-15 XII 1980.

DARGAS A., Na fali wspotpracy i przebudowy, ,,Mysl Polska” 1-1511974.

DARGAS A., Polityka Stronnictwa Narodowego w nowym okresie, ,,Mysl Polska” 1-15 VII 1971.
DARGAS A., Sytuacja w kraju i wlasne dazenia Narodu, ,,Mysl Polska” 1-15 XII 1972.
DARGAS A., Ukazata nam si¢ inna Polska, ,,Mysl Polska” 1 IX — 15 X 1980.



116 TOMASZ KOZIELLO

DARGAS A., W obliczu przemian w kraju, ,,My$l Polska” 1-15 VI 1968.
Deklaracja ideowa, ,,My$l Polska” 1 VI -1 VII 1976.

DziuroK A., GALEZOWKI M., KAMINSKI L., MusiAt F.; Od niepodlegtosci do niepodlegtosci.
Historia Polski 1918-1989, Warszawa: Instytut Pamigci Narodowej 2014.

HOBLER T., Historyczna wizyta, ,,My$l Polska” 1 VI — 15 VII 1979.

JASIENCZYK KRAJEWSKI L.R., BadZzmy podmiotem dziejow, ,,Mys$l Polska” 1 VI — 15 VII 1984.
JASIENCZYK KRAJEWSKI L.R., BadZmy roztropni, ,,Mysl Polska” 1-15 XII 1981.

JASIENCZYK KRAJEWSKI L.R., Demokracja na cenzurowanym, ,,Mys$l Polska” 1 VIII — 15 IX 1987.
JASIENCZYK KRAJEWSKI L.R., Jaka demokracja?, ,,Mysl Polska” 1-15 V 1980.

JASIENCZYK KRAJEWSKI L.R., Ksztalt wladzy, ,,Mysl Polska” 1-15 I 1987.

JASIENCZYK KRAJEWSKI L.R., Nacjonalizm, ,,Mys$l Polska” 1-15 IV 1987.

JASIENCZYK KRAJEWSKI L.R., Nie dajmy si¢ oghupic, ,,Mysl Polska” 1-15 IX 1982.
JASIENCZYK KRAJEWSKI L.R., Obiektywne zasady polityki, ,,My$l Polska” 1-15 IX 1983.
JASIENCZYK KRAJEWSKI L.R., O wlasng drogg dla Polski, ,,Mys$l Polska” 1-15 III 1986.
JASIENCZYK KRAJEWSKI L.R., Proby konsolidacji, ,,Mys$l Polska” 1-15 XTI 1981.

JASIENCZYK KRAJEWSKI L.R., Przytomnie naprzod, ,,Mys$l Polska” 1-15 1 1983.

JASIENCZYK KRAJEWSKI L.R., Stan przesilenia, ,,My$l Polska” 1-15 IX 1984.

Kozierro T., Idea Wielkiej Polski w prasie Stronnictwa Narodowego (1939-1945), [w:] Idee —
Panstwo — Ludowcy. Ksiega jubileuszowa z okazji 70. rocznicy urodzin Profesora Jana Ja-
chymka, red. E. Maj, S. Michatowski, A. W¢jcik, Lublin: Wydawnictwo Uniwersytetu Marii
Curie-Sktodowskiej 2009.

KozieLro T., Powojenna wizja niepodlegtej Polski w koncepcjach politycznych Stronnictwa Na-
rodowego (1939-1945), [w:] Polskie niepodleglosci. Wizje panstwa i spoteczenstwa w okre-
sach przelomoéw 1918-1945-1989, red. J. Farys, P. Stowinski, T. Sikorski, Gorzow Wielko-
polski: Wydawnictwo Panstwowej Wyzszej Szkoty Zawodowej 2009.

KUCHARCZYK G., Polska mysl polityczna po roku 1939, Debogéra: Wydawnictwo Degbogora 2009.

Mysl Polska” na emigracji 1941-1976. Antologia tekstow, wybodr i opracowanie W. Turek i M. Ur-
banowski, Krakow: Wydawnictwo Arcana 2005.

NIEBIESZCZANSKI A., Orientowac si¢ na niezmienne wartosci narodu, ,,Mys$l Polska” 1 VI 1957.
Przemoéwienie dr. T. Bieleckiego, ,,Mys$l Polska” 1-15 X 1971.
Rezolucja w sprawach polityki zagranicznej, ,,Mys$l Polska” 1-15 VI 1987.

SIKORSKI T., ,,Wyznajemy zasady narodowe polskie i uniwersalne katolickie”. Stronnictwo Naro-
dowe na emigracji (1939-1992): zarys dzialalnosci i mysli politycznej, [w:] Angielski
tacznik. Albin Tybulewicz (1929-2014), red. K. Niewiadomski, M. Jaworski, Warszawa:
Muzeum Historii Polski 2016.

SowA A.L., Historia polityczna Polski 1944-1991, Krakow: Wydawnictwo Literackie 2011.
STYPULKOWSKI Z., Droga do niepodlegtosci przed 40 laty i dzi$, ,,Mysl Polska” 1 XII 1956.
STYPULKOWSKI Z., Sprawa odbudowy Zamku, ,,Mysl Polska” 1-15 VII 1971.
STYPULKOWSKI Z., Sprawa polska w polityce amerykanskiej, ,,My$l Polska” 1-15 VII 1971.
STYPULKOWSKI Z., Walka na dwdch ptaszczyznach, ,,My$l Polska” 15 III 1958.

SzAMOCKI M., Idea narodowa, ,,Mys$l Polska” 1-15 V 1974.



USTROJ NIEPODLEGEEJ POLSKI W PUBLICYSTYCE POLITYKOW SN 117

SzZAMOCKI M., Maksymalizm czy realizm, ,,Mysl Polska” 1-15 1 1976.
TRESZKA A., Jalta i granice Polski, ,,Mysl Polska” 1 IV 1965.

Uchwaty SN, ,,Mysl Polska” 1-15 VI 1968.

WASIUTYNSKI W., Naczelna ale nie suwerenna, ,,Mysl Polska” 15 IV 1959.
WASIUTYNSKI W., O wlasciwg oceng sprawy polskiej, ,,Mysl Polska” 11 1973.
WASIUTYNSKI W., Ugoda nie jest porozumieniem, ,,My$l Polska” 15 III 1957.
WASIUTYNSKI W., Wybory — ale jakie?, ,,Mysl Polska” 1 IX 1956.
WASIUTYNSKI W., Zrédta niepodlegtosci, ,,Mysl Polska” 1-15 1 1977.

W stuzbie Narodowi, ,,Mys$l Polska” 1 VII 1962.

USTROJ NIEPODLEGLEJ POLSKI W PUBLICYSTYCE POLITYKOW
STRONNICTWA NARODOWEGO NA EMIGRACJI NA LAMACH ,MYSLI POLSKIEJ”
W OKRESIE PRL

Streszczenie

Artykut jest analiza pogladow politycznych politykéw emigracyjnego Stronnictwa Narodo-
wego na kwesti¢ ustroju Polski na tamach pisma ,,Mysl Polska”. Ich celem bylo stworzenie pod-
staw ustroju politycznego dla przysztej niepodleglej Polski, wolnej od dominacji ZSRR. Polska
miala by¢ panstwem narodowym, w ktorym nardd polski miatby peitni¢ wladzy i decydowalby
o strukturze organ6w panstwowych i kierunkach polskiej polityki. Wtadza panstwowa natomiast
miata dba¢ o bezpieczenstwo obywateli i tworzy¢é warunki do ich rozwoju spolecznego, gospo-
darczego i kulturalnego. Uwazano, ze tylko taka Polska bedzie panstwem silnym, niepodlegtym,
bezpiecznym i przyjaznym dla Polakow.

Stowa kluczowe: Stronnictwo Narodowe; emigracja; ,,Mysl Polska”; polski system polityczny

THE SYSTEM OF INDEPENDENT POLAND IN THE JOURNALISM OF POLITICIANS
OF THE NATIONAL PARTY IN EXILE IN THE PAGES OF “POLISH THOUGHT”
DURING THE COMMUNIST PERIOD

Summary

The article is an analysis of the political views of the politicians of the National Party in exile
on the question of Poland’s political system in the pages of the magazine “Polish Thought” (“Mysl
Polska”). Their goal was to create the foundations of a political system for a future independent
Poland, free from the domination of the USSR. Poland was to be a nation-state, in which the
Polish people would have full power and would decide on the structure of state organs and the
directions of Polish policy. The state authority, on the other hand, had to take care of the security
of its citizens and create conditions for their social, economic and cultural development. It was
believed that only such a Poland would be a strong, independent, secure and friendly state for
Poles.

Keywords: National Party; exile; “Polish Thought”; Polish political system



