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WEWNETRZNA HETEROGENICZNOSC IDIOLEKTU

Mimo istnienia dzi$ juz wcale licznych poglebionych prac o charakterze teore-
tycznym, niuansujgcych ten problem, idiolekt, czyli jezyk osobniczy wcigz dos¢
czesto traktowany jest jako jednorodna catos¢. Wyrazne jest to zwlaszcza w roz-
maitych pracach materialowych, ale takie ujecie, cho¢ niejednokrotnie niewyrazo-
ne eksplicytnie, widoczne jest takze w niektorych definicjach. Tytulem przyktadu
dwie z nich, wprawdzie juz sprzed lat, ale obecne w waznych, nadal czgsto cyto-
wanych zrodtach: w Encyklopedii jezyka polskiego idiolekt jest opisywany jako
,odmiana jezyka etnicznego uzytkowana przez jednego cztowieka™', w Stowniku
terminow literackich jako ,,zespot indywidualnych wtasciwosci charakteryzuja-
cych mowe danego osobnika™. Niezalezne od oczywistych réznic charakterysty-
ki te taczy widzenie idiolektu jako utrwalonej, stabilnej catosci. Tymczasem choc-
by badanie leksyki i np. generowanie roznorakich zestawien czy list frekwencyj-
nych pokazuje, ze takie ujecie nierzadko bywa bardzo zawodne.

Gdyby np. kto$ z danych liczbowych dotyczacych nazw zwierzat wystepu;ja-
cych w wierszach Wistawy Szymborskiej chcial wyprowadzac jakies daleko ida-
ce wnioski na temat wagi danego rodzaju i gatunku zwierzat w §wiecie jej poezji,

! Haslo Idiolekt w: Encyklopedia jezyka polskiego, pod red. S. Urbanczyka, wydanie drugie
poprawione i uzupetnione, Wroctaw 1994.

2 Hasto Idiolekt w: M. GLOWINSKI, T. KOSTKIEWICZOWA, A. OKOPIEN-SEAWINSKA, J. SEAWIN-
sK1, Stownik terminow literackich, wyd. 3, poszerzone i poprawione, Wroctaw 2000.
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to okazalyby sie one wielce problematyczne’. Oto bowiem najcze$ciej uzywanym
leksemem z tego pola jest... ryba z 34 wystapieniami. Kolejne miejsca na tej li-
$cie zajmuja: pies (25 uzy¢), ptak (22 uzycia) i kot (17 uzy¢). O ile duza liczba
uzy¢ rzeczownikow pies, ptak i kot jest zrozumiata, poniewaz zwierzeta te sg sil-
nie obecne w kulturze, a nazywajace je leksemy maja wysoka frekwencje w pol-
szczyznie oraz wyraziste konotacje, utrwalone chociazby w licznych zwigzkach
frazeologicznych i przystowiach, o tyle zaskakujaco wysoka jest pozycja rze-
czownika ryba. Jego swego rodzaju nadreprezentacj¢ ttumaczy jednak to, ze az
27 razy (70% uzy¢) wystgpuje on w jednym utworze — wierszu W rzece Heraklita
z tomu S6/*. W odniesieniu do poezji Szymborskiej ryba okazuje si¢ zatem waz-
na w jednym z tekstowych obrazow $wiata, ale nie jest juz tak istotna w idiolek-
talnym obrazie $wiata.

Znane sg 1 podobne przyktady z norwidologii. Stynne zdanie Ireny Stawinskiej
0 ,.katolikach szanownych”, ktérych Norwid ,.ironicznie przeciggnat przez zeby™,
byto jednym z argumentow na rzecz wielokrotnie powtarzanej tezy o swego ro-
dzaju ,,wyzszosci” w jezyku poety stownictwa nazywajacego chrzescijan i chrze-
Scijanstwo nad tym nazywajacym katolicyzm i katolikéw. Tymczasem badania
catej leksyki z obu pél stowotworczych nie potwierdzity istotnych idiolektalnych
roznic w jej wartosciowaniu, a ironiczne nacechowanie katolika jest bardzo rzad-
kie i wyraznie kontekstowe®. A oto drugi przyktad. Fakt, ze prawie jedna trzecia
uzy¢ czasownika ,,modli¢ si¢” (31 na 105) pojawia si¢ w konstrukcjach majacych
charakter ,,pros$by, aby Matka Boza modlita si¢ w intencji ludzi”’ zdecydowanie
nie upowaznia do tezy, iz ,,znamienna jest Norwidowa wiara w moc wstawiennic-

twa Maryi™®. Poza przypomnieniem, ze wiara i religijno$¢ poety byty wyraznie

* Dane dotyczace leksyki zwierzecej w wierszach Szymborskiej za: J. KORPYSZ-DRZAZGA,
T. Korpeysz, Poetyckie bestiarium Wistawy Szymborskiej. Preliminaria, ,,Poradnik Jezykowy” 2012,
z.7,s. 16-26.

4 Jeszcze ciekawszy jest przypadek rzeczownika tarsjusz. Ten leksem, nazywajacy raczej mato
znane zwierzg (tarsjusz to inaczej wyrak, ssak nadrzewny zaliczany do malpiatek), z 9 uzyciami
zajmuje wysoka, szosta pozycje na liScie frekwencyjnej nazw zwierzat w poezji Szymborskiej, ale
wszystkie konteksty pochodza z jednego wiersza z tomu Sto pociech.

> 1. SLAWINSKA, Chrzescijanstwo w przemysleniach Norwida, ,,Znak” 1966, nr 144 (6),
s. 724.

¢ Szerzej zob. T. Korrysz, Uwagi o Norwidowskich uzyciach rzeczownika ,, katolik”, ,,Pra-
ce Filologiczne” 46: 2001, s. 347- 354, tenze, ,, Chrzescijanin” w pismach Cypriana Norwida, w:
Norwid a chrzescijanstwo, red. J. Fert, P. Chlebowski, Lublin 2002, s. 371-402.

7 A. KADYJEWSKA, T. KORPYSZ, J. PUZYNINA, Chrzescijaristwo w pismach Cypriana Norwi-
da, Warszawa 2000, s. 191.

8 Tamze.
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chrystocentryczne (co juz wielokrotnie w literaturze przedmiotu podnoszono®) na-
lezy zauwazy¢, ze wszystkie te uzycia pochodzg z jednego tekstu — Do Najswiet-
szej Marii Panny Litania, w ktérym powtarzajaca si¢ formuta ,,mddl si¢ za nami”
jest oczywista konsekwencjg realizacji wzorca gatunkowego.

Jak wida¢, analizowane w izolacji dane statystyczne mogg bardzo zafatlszowy-
wac obraz Norwidowskiego jezyka religijnego, przed czym juz przed laty ostrze-
gal ks. Antoni Dunajski'’, jednak problem ten dotyczy takze wielu innych grup
wyrazoéw (przyktadem moze byé m.in. leksyka kolorystyczna'') oraz réznorakich
zjawisk ze wszystkich poziomoéw jezyka (fonetyki, fleksji, sktadni, stowotwor-
stwa, frazeologii), osobliwos$ci ortograficznych i interpunkcyjnych, ale tez po-
szczegolnych tropow itd. Jesli wybrane zjawisko opisuje si¢ w jakims$ korpusie
tekstowym ujmowanym jako cato$¢, to uogolnienia i wnioski bardzo czesto sg
nieadekwatne, wregcz falszywe, poniewaz moze ono by¢ — i bardzo czgsto bywa
— ograniczone i uwarunkowane np. typem tekstu czy jego tematyka. Jesli zatem
chciatoby si¢ — zgodnie z dominujgcym dzi$ w idiolektologii nurtem refleksji — re-
konstruowac obraz jakiego$ pojecia, to nalezaloby moéwic raczej o wielu (czgsto
roznych) obrazach tekstowych, a nie o obrazie idiolektalnym, ktéry z oczywi-
stych wzgledow jest przeciez niejednorodny. Tymczasem dotychczasowe opraco-
wania tej heterogenicznosci czesto — czy wrecz zwykle — nie uwzgledniaja, nawet
w stownikach jezyka autorow leksyka danego tworcy traktowana jest jako calosc,
zwykle nie roznicuje sie jej cho¢by genologicznie'’. Nie dowiemy sie zatem np.

? Alina Merdas pisata o poecie, ze ,,w centrum jego religijnosci stoi Chrystus” (A. MERDAS
RSC1, ,, Ocalony wieniec...” Chrzescijanstwo Norwida na tle odrodzenia religijnego w porewolu-
cyjnej Francji, Warszawa 1995, s. 212), a Grazyna Halkiewicz-Sojak podkreslata, ze Chrystus jest
,,centrum, miarg wartosci dokonan Norwidowskich postaci” (G. HALKIEWICZ-S0JAK, Norwid o Epi-
menidesie i Byronie, ,,Studia Norwidiana” 5/6: 19871988, s. 82).

10 Piszgc 0 obecnosci motywow eucharystycznych w tekstach Norwida, autor podkreslat, ze
,,w zakresie badan nad motywika religijng u Norwida metoda statystyczna zawodzi” (A. DUNAJ-
sk1, Kruszyna Bozej obecnosci, w: tenze, Teologiczne czytanie Norwida, Pelplin 1996, s. 71).

1 Kazimierz Wyka, rozwazajac kwestie ,,kolorystyki poetyckiej” Norwida zauwazat: ,[...]
statystyka oznaczen barwnych pozwoli nam uczynic¢ pierwszy krok na drodze do zrozumienia pro-
blemu. Rownoczes$nie jednak ujawni, jak niestychanie zawodng i niebezpieczng rzecza moze by¢
wlasnie... statystyka, gdyby na niej poprzesta¢, zawierzajac samym cyfrom, a nie dokonujac ich
interpretacji” (K. WYKa, Swiatla tkliwos¢ i sztuk budowa, w: tenze, Cyprian Norwid. Studia, arty-
kuly, recenzje, Krakow 1989, s. 119).

12 Rzecz jasna, istnieje bardzo wiele opracowan, w ktorych jakie$ aspekty jezyka osobnicze-
go analizuje si¢ w odniesieniu do konkretnego tekstu lub zbioru tekstéw, jednak ich wybor rzad-
ko jest motywowany genologicznie, a juz zupelie wyjatkowe sg opracowania, w ktorych dokony-
wana jest ,,analiza idiolektu obserwowanego przez filtr gatunku” (A. REJTER, Nazwa wlasna — ga-
tunek — idiolekt, w: Socjolekt, idiolekt, idiostyl. Historia i wspolczesnosé, pod red. U. Sokolskiej,
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tego, czy sg jakie$ odmienno$ci w leksyce stosowanej przez Kochanowskiego we
fraszkach, pie$niach i trenach czy tez w stownictwie Mickiewicza pochodzacym
z wierszy w porownaniu z tym, ktére znajdziemy w prywatnej korespondencji.
Jedynie w Internetowym stowniku jezyka Cypriana Norwida uzycia podzielone sa
na pochodzace z poezji i z prozy. Juz ten — bardzo podstawowy — podziat przyno-
si wiele cieckawych obserwacji na temat rozktadu poszczegdlnych stéw i ich zna-
czen. Rzadko jednak nawet takie dane zbierano i zestawiano dla spojnych grup
leksykalnych. Jednym z nielicznych wyjatkow sa uwagi z tomu Chrzescijanstwo
w pismach Cypriana Norwida: ,Nasz zeszyt rejestruje 398 wystapien interesuja-
cego nas slownictwa w poezji (jest to ok. 23,5% wszystkich uzy¢) i 1289 w pro-
zie (76,5%). Przewaga uzy¢ w prozie charakteryzuje wszystkie omawiane pola,
jednak szczegolnie wyrazi§cie zaznacza si¢ w polu chrzescijanstwa i chrystiani-
zmu (575 wystagpien w prozie wobec 60 uzy¢ w poezji)”".

Dotychczasowe uwagi dowodza, ze w badaniach jezyka osobniczego (zwlasz-
cza w opracowaniach materialowych) konieczne jest §wiadome ujmowanie idio-
lektu jako catosci wewnetrznie zrdznicowanej, roznorako przejawiajacej sie w tek-
stach. Takie podejscie do jezyka osobniczego postulowane jest np. przez bada-
czy z Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie, ktorzy pisza:

W proponowanym ujeciu idiolekt przejawia si¢ w rozmaicie sprofilowanych funkcjonalnie
idiostylach (zwanych inaczej stylami osobniczymi, stylami indywidualnymi, stylami autora czy
Jednostki), czyli indywidualnych sposobach organizacji okreslonego typu wypowiedzi: potocz-
nych, artystycznych, naukowych, uzytkowych, publicystycznych itp. Idiolekt jest wigc niejed-
norodnym zespotem idiostylow i stanowi abstrakcyjny zasob, repertuar sSrodkow niejako goto-
wych do uzycia, natomiast idiostyl jest bardziej konkretny (cho¢ tez nietozsamy z wypowie-
dziami), bo sfunkcjonalizowany i zalezny od kontekstu. Zréznicowanie stylistyczne najsilniej
ujawnia si¢ w idiolektach jednostek szczegodlnie sprawnych, biegle ,,przetaczajacych kody”,
najstabiej lub nawet wcale — u tych uzytkownikow, ktorzy opanowali jedynie pierwszy przy-
swajany styl, to jest potoczny. W przypadku tych pierwszych osob trzeba zatem méwic o ich
indywidualnym jezyku i stylach, a nie — jak to jest w zwyczaju — o jezyku i styluM.

W odniesieniu do norwidologii tak prowadzona refleksja jest wciaz jeszcze
tylko projektem, a nawet raczej jedynie postulatem. Istniejg zaledwie pojedyncze

Biatystok 2017, s. 261) lub tez analiza ,,idiolektalnego wymiaru” jakiego$ wieloautorskiego korpu-
su czy tez jakiego$ typu komunikacji (por. M. WOITAK, Idiolektalne wymiary jezyka prasy, w: So-
cjolekt, idiolekt, idiostyl. Historia i wspotczesnosc, s. 431-443).

3 A. KADYJEWSKA, T. KORPYSZ, J. PUZYNINA, Chrzescijaristwo w pismach Cypriana Norwi-
da, s. XVII-XIX.

4 T. Korrysz, A. KozLowska, Program badawczy idiolektologii bielanskiej, ,,Idiolekty”
nr 1 (w druku).
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artykuty dotyczace wybranych stéw, konstrukeji czy zjawisk jezykowych w kon-
kretnych tekstach lub w pewien sposob (np. genologicznie) wyodrgbnionych gru-
pach tekstow. Przedmiotem ogladu byty m.in.: zjawisko intensyfikacji'’, dery-
waty z przedrostkiem ,,bez”', barwy biata i czarna'’ oraz czerwona i btekitna'®,
a takze funkcje dywizow" w poezji, prawda®, metatekst™ oraz struktura iloscio-
wa stownictwa w Vade-mecum™, prawda™ i $miech™ w poematach czy styl jezy-
kowy Ad leones™. Sa to jak, widaé, analizy wyrywkowe, a wybory tematow i Zro-
det jawia si¢ jako nieco przypadkowe, tymczasem nalezatoby podja¢ bardziej
systematyczne badania nie tylko nad leksyka, lecz takze ogolniej nad jezykiem
Norwida, uwzgledniajace heterogenicznos¢ jego idiolektu, wielostylowos¢ i wie-
lofunkcyjnos$¢ jego wypowiedzi oraz ich r6znorodnosé genologiczna. Badania
takie powinny przy tym mie¢ charakter zarbwno swoistych minimonografii, stu-
diéw przypadkow, jak i analiz porownawczych — zarowno w obrgbie korpusu
tekstowego Norwida, jak i z tekstami innych autoréw. Dopiero takie $wiadomie

15 J. PUZYNINA, Problemy intensyfikacji jezykowej w liryce Norwida, w: Liryka Cypriana Nor-
wida, red. P. Chlebowski, W. Torun, Lublin 2003, s. 107-117.

16 J. PuzyYNINA, Derywaty z przedrostkiem ,,bez” w poezji Cypriana Norwida, ,,Zeszy-
ty Naukowe Uniwersytetu Gdanskiego. Prace J¢zykoznawcze” 1993, nr 17-18, s. 193-203.

" E. TELEZYNSKA, ,, Galgz bzu bialego i cyprysowa czarnos¢”, czyli o barwie bialej i czar-
nej w poezji Norwida, w: Studia nad jezykiem Cypriana Norwida, red. J. Chojak, J. Puzyni-
na, Warszawa 1990, s. 123-152.

18 E. TELEZYNSKA, Czerwiern i blekit w liryce Norwida, Stowackiego i Mickiewicza, ,,Pamigt-
nik Literacki” 1989, z. 4, s. 159-170.

1 B. SuBko, O funkcjach tgcznika w poezji Norwida, w: Jezyk Cypriana Norwida. Materiaty
z konferencji zorganizowanej przez pracownig Stownika Jezyka Norwida w dniach 4-6 listopada
1985 roku, pod red. K. Kopczynskiego i J. Puzyniny, Warszawa 1990, s. 39-53.

2 B. SuBko, O znaczeniach ,,prawdy” w ,, Vade-mecum” (na tle sposobow uzycia tego stowa
w innych utworach Cypriana Norwida), ,,Prace Filologiczne” 34: 1988, s. 143-161.

21 E. WISNIEWSKA, Autorski metatekst w ,, Vade-mecum”, w: Studia nad jezykiem Cypria-
na Norwida, s. 153-169.

22 E. ENGELKING-TELEZYNSKA, Z badari nad strukturg ilosciowq stownictwa ,, Vade-mecum”
Cypriana Norwida, w: Jezyk osobniczy jako przedmiot badan lingwistycznych, pod red. J. Brzezin-
skiego, Zielona Gora 1988, s. 99-110.

3 J. PUZYNINA, ,, Prawda” w poematach Norwida, ,,Studia Norwidiana” 9-10: 1991-1992,
s. 5-26.

2 T. KORPYSZ, ,, Smiech” w poematach Norwida, ,Pamietnik Literacki” 2021, z. 3, s. 91-106.

2 T. SKUBALANKA, Styl jezykowy ,, Ad leones”, w: taz, Mickiewicz, Stowacki, Norwid: studia
nad jezykiem i stylem, Lublin 1997, s. 213-223.
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zaprojektowane 1 powigzane ze sobg opracowania czastkowe pozwolityby na wia-
rygodne uogodlnienia i wnioski.

IDIOLEKT W CZASIE — CZAS W IDIOLEKCIE

Jednym z istotniejszych, a czgsto rowniez pomijanych aspektéow wskazane-
go wyzej problemu wewngtrznego zréznicowania jezyka osobniczego jest kwe-
stia jego relacji do czasu. Wprawdzie istniejg opracowania teoretyczne, w ktorych
podnosi si¢ to, ze idiolekt takze pod tym wzgledem nie jest jednorodny — tytutem
przyktadu: w Encyklopedii jezykoznawstwa ogdlnego definiowany jest on jako ,,j¢-
zyk pojedynczego uzytkownika jezyka w danym okresie rozwoju tego uzytkow-
nika”** — to jednak racje ma Anna Kozlowska, gdy pisze:

W dotychczasowych studiach materiatlowych poswieconych jezykowi jednostki problem cza-
su byt obecny raczej przyczynkowo; wigcej uwagi poswiecali mu w zasadzie tylko badacze
jezyka dzieci, operujacy temporalna kategoria rozwoju (czyli ukierunkowanej zmiany w cza-
sie), a takze — co oczywiste — historycy jezyka, ktorych interesuja przede wszystkim wzajem-
ne relacje jezyka ogolnego danego okresu oraz uzywanych wowczas idiolektow (problem roli
wielkich pisarzy w historii jezyka; oryginalnos¢ idiolektow na tle epoki)27.

Autorka rekonstruuje dalej najwazniejsze teoretyczne ujgcia relacji idiolekt
a czas. Skrotowo przywotam dwa, by zarysowac, jak istotny i nietatwy do roz-
strzygnigcia to problem.

Wedtug strukturalistow ,,jezyk jednostki istnieje i moze by¢ uchwycony za-
roOwno w wymiarze synchronicznym, jako pewien wzglednie staty stan, dany
w okre$lonym punkcie czasu, jak i w porzadku diachronicznym — jako ewolu-
ujgca, dynamiczna cato$é¢””. Juz Klemensiewicz zauwazat w zwigzku z tym, ze

* Hasto Idiolekt, w: Encyklopedia jezykoznawstwa ogodlnego, red. K. Polanski, Wroctaw 1995.
Co ciekawe, w przywotywanej juz Encyklopedii jezyka polskiego obok hasta Idiolekt istnieje tez
hasto Mowa jednostkowa, w ktérym mozna przeczytac takg oto wazng refleksje: ,,Pojecie mowy
jednostkowe;j spotyka si¢ z krytyka, ze nie uwzglgdnia ono ani zmian w ciggu zycia cztowieka, ani
uwarunkowanych spotecznie i sytuacyjnie réoznic w jego zachowaniu si¢ jezykowym. Jesliby bo-
wiem nawet pomina¢ wezesne dziecinstwo, nie sposob twierdzié, ze cztowiek 60-letni uzywa tego
samego jezyka, ktorym si¢ postugiwat, majac lat 20. Podobnie nie mamy prawa sadzi¢, ze kto nie
miat okazji przemawia¢ publicznie, nie umie si¢ postugiwac §rodkami jezykowymi wlasciwymi
przemowieniom” (hasto ,,Mowa jednostkowa” w: Encyklopedii jezyka polskiego).

27 A. Kozrowska, Idiolekt a czas, w: Czasoprzestrzen. Badania interdyscyplinarne, red.
M. Saganiak, A. Koztowska, D. Sulej, Warszawa 2020, s. 66.

28 Tamze, s. 67.
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,mozna by [...] tworzy¢ historie takiego jezyka jednostkowego””, jednak jak
dotad takich ujg¢ prozno szukaé. Trudno tez znalez¢ prace odwotujace si¢ do
rozumienia idiolektu jako jezyka ,,pojedynczego uzytkownika jezyka w danym
okresie rozwoju tego uzytkownika”, jak gtosi cytowana wyzej definicja. Jak
zresztg podkresla Anna Koztowska: ,,Przyjecie takiej koncepcji zaktadatoby, ze
osoba, ktorej zwyczaje jezykowe zmieniajg si¢ w trakcie jej zycia (czyli wla-
sciwie kazdy), postuguje si¢ kolejno kilkoma, a nawet kilkunastoma idiolekta-
mi™, co do$¢ trudno zaakceptowaé. Raczej nalezatoby dazy¢ do rekonstruowa-
nia — wskazywanej przez Klemensiewicza jako hipotetyczna, teoretycznie moz-
liwa, moze wrecz postulowana — historii j¢zyka jednostkowego, do opisywania
jego kolejnych etapow.
Z kolei w nurcie kognistywistycznym idiolekt jest uyymowany jako ,,wlasciwy
jednostce, uwarunkowany kulturowo sposob widzenia pewnych fragmentow rze-
czywistoéci pozajezykowej poprzez jezyk™'. Jest on w konsekwencji:

powiazany z czasem na dwa sposoby: po pierwsze, jakwszystkie obiekty lingwistyczne, istnie-
je w tym, co nazywamy jakims§ ,,czasem rzeczywistym”, a co jest wyznaczane przez czas zy-
cia podmiotu IOS [idiolektalnego obrazu §wiata — przyp. T.K.]; po drugie, charakteryzuje go
panchronia w sensie zaproponowanym przez Przemystawa Lozowskiego — jako poznawczy
instrument kategoryzacyjny taczy w sobie (nie zawsze integruje zesoba) elementy pojeciowe
czy sady pochodzace z roznych przeszlych odcinkow czasu™.

We wspotezesnej praktyce analitycznej zdecydowanie dominuje ten ostatni,
kognitywistyczny nurt opisu idiolektow, przy czym badacze dos¢ rzadko uwzgled-
niajg perspektywe czasowa w badaniu wybranych zjawisk jezykowych. Zwykle
opisuja je w calym korpusie tekstowym, bez wskazywania na chronologi¢ po-
wstania poszczegolnych tekstow, bez refleksji nad ewentualnymi zmianami czy
tendencjami dajacymi si¢ zaobserwowaé w czasie. Ujmuja zatem synchronicz-
nie — czy tez ,,panchronicznie” — to, co z istoty rzeczy nalezatoby ujmowa¢ dia-
chronicznie.

¥ 7. KLEMENSIEWICZ, Zagadnienia i zafoZenia historii jezyka polskiego, ,,Pamietnik Literac-
ki” 1956, z. 3, s. 87.

30 A. KozLOWSKA, Idiolekt a czas, s. 67.

31 A. WOICIECHOWSKA, Magdaleny z Kossakéw Samozwaniec widzenie $wiata, Zielona Gora
2000, s. 8.

32 A. KozLOWSKA, Idiolekt a czas, s. 70.
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ZROZNICOWANIE CHRONOLOGICZNE IDIOLEKTU NORWIDA
W LITERATURZE PRZEDMIOTU

Zarysowana wyzej tendencja w badaniach idiolektologicznych wyraznie wi-
doczna jest takze w jezykoznawczym nurcie norwidologii. Choc¢by stosunkowo
liczne prace o leksyce powstajagce w srodowisku Pracowni Stownika Jezyka Cy-
priana Norwida zwykle abstrahuja od chronologii, a podporzadkowane sa przede
wszystkim semantyce i aksjologii. Podobnie jest w powstajacym Internetowym
stowniku jezyka Cypriana Norwida — tak jak we wszystkich istniejacych polskich
stownikach jezyka pisarzy hasta opisywane sg w nim w oderwaniu od dat powsta-
nia ilustrujagcych je uzy¢®. Bardzo rzadkie sg tez opracowania dotyczace jakich$
zjawisk w konkretnym okresie zycia Norwida — jednym z nielicznych przykta-
dow moze by¢ szkic Katarzyny Chodorowskiej-Zdebiak o metaforyce przestrzen-
nej w wierszach z lat 1842-1851*.

Rzecz jasna, w bogatej literaturze norwidologicznej mozna znalez¢ rozpro-
szone uwagi dotyczace zmiennos$ci pewnych zjawisk jezykowych i tekstowych
w czasie. Oto gars¢ przyktadow. Kazimierz Wyka podkresla swego rodzaju uspo-
kojenie, wyciszenie stylu pdéznego Norwida, ,,narastajgce ztoza cichosci i po-
kory”®. Stefan Sawicki zauwaza, ze ,,Norwid poczawszy od Vade-mecum uni-
kat coraz bardziej ostentacji religijnej. Motywow religijnych w jego wierszach
jest coraz mniej”*’. Zofia Trojanowiczowa zaznacza: ,,Zwraca uwage to, ze
w okresie poamerykanskim w pismach Norwida uderzajaco nasila si¢ frazeolo-
gia obywatelska, ktorej towarzyszy obfitos¢ uwag i refleksji na temat spotecznych
obowigzkow i uprawnien™’. Jadwiga Puzynina wskazuje na wyrazng zmiang Nor-
widowskiego stosunku do pojecia ludzkosci, ktore poeta ,,w koncu lat czterdzie-
stych wyraznie [...] lekcewazy”, ale pdzniej, w latach 50. ,,uznaje [...] za waz-

ne i zobowigzujace™.

33 Zob. J. PuzyniNa, T. Korpysz, Internetowy stownik jezyka Cypriana Norwida, https://www.
slownikjezykanorwida.uw.edu.pl

3 K. CHODOROWSKA-ZDEBIAK, Metaforyka przestrzenna w wierszach Cypriana Norwida
zlat 1842-1851, ,,Prace Filologiczne” 43: 1998, s. 101-109.

35 K. WYKA, Starosé¢ Norwida, w: tenze, Cyprian Norwid, s. 186.

36 S. Sawicki, Granice ,,sakralnych” interpretacji literatury, w: tenze, Wartos¢ — sa-

crum — Norwid. Studia i szkice aksjologicznoliterackie, Lublin 1994, s. 120.

37 7. TROJANOWICZOWA, Obywatel Cyprian Norwid, w: Norwid bezdomny. W 180 rocznice
urodzin poety, pod red. J. Kopcinskiego, Warszawa 2002, s. 123.

3% J. PuzyNINA, Norwid — jaki i dla kogo?, w: Norwid — interpretacje, pod red. T. Korpysza,
Warszawa 2021, s. 22, 23.
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Poza takimi do$¢ og6lnymi rozpoznaniami istniejg takze opracowania, w kto-
rych podaje si¢ doktadniejsze dane, takze statystyczne. Autorzy zeszytu stowni-
kowego o leksyce zwigzanej z estetyka podkreslaja:

O tym, ze od poczatku lat 60. w estetyce Norwida rosnie znaczenie oryginalnosci i ze to wila-
$nie pojecie staje si¢ ogniwem taczacym sztuke z caltym zyciem spotecznym, mowia takze
dane ilo$ciowe. Rzeczownik pigkno i przymiotnik pigkny sa czg¢Sciej uzywane w latach 50.;
w latach 60. czgstos¢ ich uzycia si¢ zmniejsza. Odwrotnie jest z takimi stowami, jak oryginal-
nosc i oryginalny”‘

Z kolei autorzy zeszytu stownikowego o leksyce chrzescijanskiej rekonstruujg
rozktad leksemdw z tego pola semantycznego nastepujgco:

Najczesciej pojawiaja si¢ one w latach, w ktorych powstaty teksty o szczegdlnym nasyceniu
problematyka religijng: 63 uzycia notowane sag w roku 1865 (wigkszos¢ w ,,Notatkach z historii”
i,,Notatkach z mitologii”, 59 —uzy¢ w roku 1860 (wigkszo$¢ w wyktadach ,,0 Juliuszu Stowac-
kim”), 37 uzy¢ — w roku 1857 (wigkszos¢ w ,,Quidamie”), 31 uzy¢ — w roku 1873 (wigkszo$¢
w ,,Boga-Rodzicy...”). Znamienna jest stosunkowo duza liczba kontekstow (36) z roku 1863
— roku wybuchu powstania styczniowego. Uzycia z wyzej wymienionych lat stanowia tacz-
nie 43% wszystkich uzy¢ wyrazow z tego pola. Warto tez zaznaczy¢, ze w tekstach pochodza-
cych z lat: 1841-1844, 1853, 1878, 1880 nie pojawia si¢ ani jeden leksem z omawianych p61%.

Anna Koztowska, piszac o peryfrastycznych okresleniach Boga i ogolnie
o r6znych stosowanych przez poete nazwach Boga, podaje szczegdlowe dane
liczbowe oraz procentowy ich rozktad w poszczegodlnych okresach zycia poety
i konkluduje, ze ,,0statni okres tworczos$ci Norwida nie obfitowat [...] rOwniez
w konwencjonalne nazwy Boga ani w ogéle w leksyke religijng™*'.

Podobnych, mniej lub bardziej precyzyjnych sformutowan i mniej lub bardziej
szczegotowych danych, mozna znalez¢ nieco wigcej, jednak wcigz stanowig one
margines refleksji nad jezykiem Norwida, zwykle tez majg charakter przyczynko-
wy — zupehie wyjatkowo opisuja jakies zjawisko, jaki$ leksem czy pole wyrazowe
w catos$ci. Poza przywotanymi wyzej ustaleniami Anny Koztowskiej dotyczacymi
nazw Boga wartym przypomnienia wyjatkiem jest seria zeszytoOw tematycznych

¥ Stownictwo estetyczne Cypriana Norwida, pod red. J. Chojak, Warszawa 1994, s. IX. Oto
stosowne dane liczbowe: lata 1850-1859: pigkny — 177, pigkno — 29, oryginalny — 6, oryginalnosé
— 1, lata 1860-1869: pigckny — 144, pickno — 6, oryginalny — 22, oryginalnos¢ — 25 (tamze, s. X).

0 A. KADYJEWSKA, T. KOrPYSZ, J. PUZYNINA, Chrzescijanstwo w pismach Cypriana Norwi-
da,s. 1I.

4 A. KozLoWSKA, Peryfiazy odnoszqce sie do Boga w pismach Cypriana Norwida, w: Syn-
thesis vigintiannorum. Bielanskie studia humanistyczne, red. D. Budzanowska-Weglenda, D. Kie-
lak, Warszawa 2023, s. 389.
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Pracowni Stownika Jezyka Cypriana Norwida. Materiat zebrany w kolejnych pig-
ciu tomach (a w przypadku cze¢sci haset — takze w zeszycie probnym) jest utozo-
ny chronologicznie, zasadniczo z podziatem na pigcioletnie okresy*. Dzieki temu
mozemy przesledzi¢ rozktad liczbowy poszczegdlnych leksemédw i catych rodzin
stowotworczych oraz pol semantycznych w konkretnych przedziatach czasowych.

JEZYK ,,POZNEGO NORWIDA” — PRELIMINARIA

Problem tytulowego ,,p6znego Norwida” czy tez ,,starego Norwida” wielokrot-
nie byt juz przedmiotem ogladu®. W literaturze przedmiotu wskazywano przy tym
na wynikajace z wieloznacznosci 1 nieprecyzyjnosci obu pojeé problemy z wyty-
czeniem granic staro$ci poety (Kazimierz Wyka pisat np. o trzech starosciach czy
tez 0 ,troistej staroéci” Norwida*) oraz jego poznej tworczosci, a takze na swo-
istg predylekcja autora Quidama do traktowania siebie samego jako znacznie star-
szego, niz wskazywatby na to wiek metrykalny (Krzysztof Trybu$ stawiat wregcz
teze, ze ,,Norwid zawsze byt stary”*). Na potrzeby niniejszych rozwazan za wie-
loma wcze$niejszymi rozpoznaniami przyjmuje sie¢, ze tytulowy ,,p6zny Norwid”
to poeta z ostatniego okresu zycia, gdy mieszkat w Domu Sw. Kazimierza.

Czy na podstawie istniejacych badan mozna powiedzie¢ cos wigzacego na te-
mat jezyka ,,p6znego Norwida? Dotychczasowe doktadniejsze (cho¢ czastkowe)
opracowania dotyczg jedynie stownictwa, temu aspektowi warto wigc si¢ na ko-
niec przyjrze¢. Aby zestawi¢ leksyke poety z tekstow powstalych podczas poby-
tu w Domu Sw. Kazimierza z t3 pochodzaca z innych okreséw zycia, mozna prze-
prowadzi¢ pewien eksperyment statystyczny. Poeta spedzit w Ivry nieco ponad 6
lat (od 9 lutego 1877 r. do 23 maja 1883 r.). Dla uproszczenia mozna przyjac, ze
byto to 6 lat. Pierwsze pewne teksty autorstwa Norwida pochodzg z roku 1840,

42 Zob. Stownik jezyka Cypriana Norwida. Zeszyt probny, pod red. J. Chojak, J. Puzyni-
ny, E. Telezynskiej, E. Wisniewskiej, Warszawa 1988, Stownictwo etyczne Cypriana Norwi-
da, pod red. J. Puzyniny, Warszawa 1993; E. TELEZYNSKA, Nazwy barw w tworczosci Cypria-
na Norwida, Warszawa 1994, Stownictwo estetyczne Cypriana Norwida; T. Korrysz, J. Pu-
ZYNINA, Wolnosé i niewola w pismach Cypriana Norwida, Warszawa 1998; A. KADYJEWSKA,
T. Korrysz, J. PuzyniNa, Chrzescijanstwo w pismach Cypriana Norwida.

4 Zob. przede wszystkim K. WyYkA, Staros¢ Norwida, s. 181-192, K. TRYBUS, Stary poeta.
Studia o Norwidzie, Poznan 2000.

# K. WYKA, Starosé Norwida, s. 181 in.
4 K. TrRYBUS, Stary poeta, s. 8.

4 Datowane przez Juliusza Wiktora Gomulickiego na rok 1839 wiersze Samotnosé. Sonet
oraz Moj ostatni sonet zostaly opublikowane (bez dopiskow datacyjnych) w roku 1840, przy czym
zaroOwno data ich powstania, jak i kwestia ich autorstwa jest — zwlaszcza w przypadku pierwszego
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powstawaly one zatem przez niespelna 43 lata. Dla uproszczenia mozna przyjac,
ze s3 to 43 lata (tym bardziej, ze istnieje list z roku 1839). Biorac za punkt wyj-
$cia ostatni okres Zycia poety, wyznaczony pobytem w Ivry, mozna zatem caty
czas tworczej aktywnosci Norwida podzieli¢ na siedem w przyblizeniu rownych
okresow po szesé lat. Oto dane liczbowe dotyczace wybranych leksemow™’:

{za ma w pismach Norwida tacznie 278 uzy¢, statystycznie wigc na jeden 6-let-
ni okres przypada ich w przyblizeniu 40 (278: 7 =39,71). W tekstach z ostatnie-
go okresu zycia Norwida znajduje si¢ jedynie 12 uzy¢, czyli 30% statystycznej
$redniej;

prawda ma w sumie 908 uzy¢, srednia wynosi wiec w zaokragleniu 130
(129,71). W tekstach ,,p6znego Norwida”wystepuje ich 56, czyli 43% $redniej;

falsz pojawia si¢ 54 razy, $rednia to 8 (7,85), w ostatnim 6-leciu wystepuja tyl-
ko 2 uzycia, czyli 25% S$redniej;

bialy ma tacznie 297 uzy¢, srednia wynosi 42 (42,42), na czas pobytu w Domu
Sw. Kazimierza przypada 31 uzy¢, czyli niecate 74% $redniej;

czarny uzyty zostat 168 razy, srednia to 24, w tekstach ,,p6znego Norwida”
przymiotnik ten pojawia si¢ 13 razy, co daje 54% $redniej;

artysta wystepuje ogodtem 226 razy, srednia wynosi 32 (32,28), w ostatnim
okresie pojawia si¢ 31 uzy¢, czyli prawie 100% $redniej;

piekny ma 495 uzy¢, $rednia to 71 (70,71), z tekstow z okresu pobytu w Ivry
pochodzi 69, co daje nieco ponad 97% S$redniej;

sztuka pojawia si¢ 821 razy, Srednia wynosi 117 (117,28), w ostatnim 6-leciu
wystepuje 51 uzy¢, czyli nieco ponad 43% Sredniej;

wolnosé uzyta zostata 194 razy, Srednia to 28 (27,71), na ostatni okres zycia
poety przypada 8 uzy¢, czyli 29% S$redniej;

niewola ma 67 uzy¢, $rednia to 10 (9,57), po 1875 r. nie odnotowano zadne-
g0 wystapienia;

chrzescijanstwo pojawia si¢ 103 razy, srednia wynosi 15 (14,71), ,,p6zny Nor-
wid” uzyt tego rzeczownika tylko dwa razy, co daje ponad 13% S$redniej;

chrzescijanski ma 234 uzycia, Srednia to 33 (33,42), ostatni okres Zycia poety
przynosi ich 17, a zatem nieco ponad 51% S$rednie;j.

z nich — nieoczywista; zob. P. CHLEBOWSKI, Czy Norwid jest autorem sonetu ,,Samotnos¢”’?, ,,Stu-
dia Norwidiana” 40: 2022, s. 117-130.

47 Prezentowane nizej dane nieco roznig si¢ od wartosci, ktore mozna obecnie znalezé w In-
ternetowym stowniku jezyka Cypriana Norwida, poniewaz pochodza one z serii stownikowych
zeszytow tematycznych Pracowni Stownika Jezyka Cypriana Norwida (zob. przyp. nr 42), opra-
cowywanych wedlug odmiennych zatozen. Z zeszytu probnego wybrano jedno hasto, z pozosta-
tych —po dwa.
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Jak wida¢, poza rzeczownikiem artysta oraz przymiotnikiem pigkny, ktore
maja identyczng lub bardzo zblizong czgstotliwos¢ wystepowania, wszystkie przy-
wotane leksemy (a zwykle takze inne z tych samych pol stowotwodrczych) sa przez
Norwida w ostatnim siedmioleciu zycia uzywane rzadziej niz wcze$niej, niekie-
dy znacznie rzadziej: ponizej 50% s$redniej uzy¢ majg sztuka i wolnosé, a poni-
zej 25: {za, prawda, falsz, niewola i chrzescijanstwo. Czy mozna z tego wysnuc
jakie$ istotne wnioski na temat jezyka ,,p6znego Norwida”? Istnieje pokusa, by
dane te interpretowac zgodnie z pojawiajacymi si¢ w wielu opracowaniach uwa-
gami o tym, ze poeta w ostatnim okresie zycia niejako ,,wycisza” i ,,uspokaja”
swoj jezyk, ze rzadziej uzywa stownictwa wartosciujacego, rzadziej tez wprost
pisze o wartosciach (i antywartosciach) czy o sacrum. Jednak nie sposéb odpo-
wiedzialnie takich tez formutowaé, przedstawione wyzej dane sa przeciez bardzo
wyrywkowe i dotyczg jedynie kilku wybranych pol tematycznych (wybor ten jest
przy tym zdeterminowany istniejagcymi opracowaniami), a ponadto opierajg si¢
wylacznie na zestawieniach statystycznych. Nalezatoby je zweryfikowaé (zwtasz-
cza sprawdzi¢, jaki jest ogdlny rozktad liczby uzytych przez poete stow w po-
szczegolnych okresach), a przede wszystkim — zinterpretowac, ale tez zbada¢ ich
synonimy. Aby za$ moc nieco wigcej powiedzie¢ o leksyce ,,p6znego Norwida”,
nalezaloby w ten sam sposob przeanalizowac wszystkie teksty powstate w czasie
pobytu poety w Domu Sw. Kazimierza (lub tez korpus wyznaczony innymi grani-
cami czasowymi). Dzi$ jest to niemozliwe, nie istnieja bowiem odpowiednie bazy
danych i powigzane z nimi narzg¢dzia. Mozna jednak mie¢ nadzieje, ze ten stan
rzeczy ulegnie zmianie, od pewnego czasu trwaja bowiem prace nad Korpusem
Czterech Wieszczow. Bedzie to przeszukiwalna baza leksyki ze wszystkich napi-
sanych po polsku tekstow Adama Mickiewicza, Juliusza Stowackiego, Zygmunta
Krasinskiego i Cypriana Norwida. Wszystkie cztery podkorpusy beda przy tym
opracowane w ten sam sposob, co pozwoli nie tylko na analizy stownictwa danego
tworcey, lecz takze na rzetelne badania porownawcze. Dla podj¢tej w niniejszym
szkicu problematyki istotne jest to, ze wszystkie teksty (a w konsekwencji takze
wszystkie leksemy i ich uzycia) beda scharakteryzowane pod katem genologicz-
nym oraz datowane. Dzigki temu w przysztosci (obecnie trwaja prace nad utwo-
rami wierszowanymi) be¢dzie mozna automatycznie uzyskac roznorakie dane licz-
bowe dotyczace dowolnie wybranych przekrojow czasowych, a wiec takze stow-
nictwa uzywanego przez ,,p6znego Norwida”*.

Na zakonczenie jeszcze dwie kwestie natury ogolniejszej.

4 Szerzej zob. T. KORPYSZ, A. MEDRZECKA, E. MIRKOWSKA, M. TROSZYNSKI, ,, Korpus Czte-
rech Wieszczow” — cyfrowy wymiar dziedzictwa narodowego. ZalozZenia projektu, ,,Poradnik Jezy-
kowy” 2022, z.7,s. 67-78
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Po pierwsze, warto raz jeszcze podkresli¢, ze ,,Idiolekty nie s3g monolita-
mi, przeciwnie — maja one charakter heterogeniczny, stanowig «systemy syste-
moéw»”?. Kazdy rozwiniety jezyk osobniczy jest przy tym dynamiczny, podle-
ga zmianom w czasie, dlatego tez mozna méwic¢ o jego aspekcie synchronicznym
i diachronicznym. Badajac wybrane zjawiska jezykowe, nalezatoby zatem albo
wyraznie wyodrebnia¢ i wskazywac okres, z ktorego pochodzi analizowany ma-
terial, albo tez uwzglednia¢ chronologi¢ wystepowania danego zjawiska w po-
szczegolnych tekstach.

Po drugie, truizmem jest stwierdzenie, Ze zamieszkanie w Domu Sw. Kazimie-
rza byto niezwykle wazng cezurg w zyciu Norwida. Krzysztof Trybu$ podkreslat
jednak, ze nie byta to istotna cezura w jego tworczosci, ze ,,utwory z konca lat
siedemdziesiatych r6znig si¢ jedynie tonacjg od tych pisanych parg lat wezes-
niej”™. Czy ostatni okres zycia poety przynosi jakie$ wyraziste zmiany w jego je-
zyku? Czy mozna méwi¢ o jakim$ swoistym idiolekcie ,,p6znego Norwida”? Py-
tanie to na razie — i chyba jeszcze dos¢ dtugo — musi pozosta¢ otwarte, widac jed-
nak wyraznie, ze jest to niezwykle interesujgcy problem badawczy.
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JEZYK ,,POZNEGO NORWIDA” JAKO PROBLEM BADAWCZY.
UWAGI WSTEPNE

Streszczenie

Artykut podejmuje kwestie rozumienia idiolektu (jezyka osobniczego, jezyka indywidualne-
20), ktory wbrew dominujacej w literaturze przedmiotu tendencji nalezy traktowac jako ca-
tos¢ heterogeniczng i dynamiczng, zmienng w czasie. Badania wybranych zjawisk jezykowych
powinny uwzgledniaé synchroniczny i diachroniczny aspekt idiolektu: nalezy albo wyraznie
wyodrebniaé i wskazywacé okres, z ktorego pochodzi analizowany materiat, albo tez uwzgled-
nia¢ chronologi¢ wystepowania danego zjawiska w poszczegdlnych tekstach czy korpusach.
W drugiej czesci artykutu autor odnosi si¢ do problemu chronologicznego zréznicowania idio-
lektu Norwida i mozliwosci jego badania, w tym zwlaszcza do zagadnienia ewentualnej swo-
istosci stownictwa tekstow ,,p6znego Norwida”.

Stowa kluczowe: Norwid; jezyk pisarzy; idiolekt; chronologia; pdzny Norwid.
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THE LANGUAGE OF “LATE NORWID” AS A RESEARCH PROBLEM.
INTRODUCTORY REMARKS

Summary

This article addresses the problem of understanding the idiolect (personal language, individual
language), which, contrary to the dominant tendency in the literature on the subject, should
be treated as a heterogeneous and dynamic whole, changing over time. The study of selected
linguistic phenomena should consider the synchronic and diachronic aspect of the idiolect —
either the period from which the analysed material originates should be clearly distinguished
and indicated, or the chronology of the occurrence of a given phenomenon in individual texts
or corpora should be taken into account. The second part of the article analyses the problem of
the chronological variation of Norwid’s idiolect and the possibilities of studying it, including
in particular the issue of the possible peculiarity of the vocabulary of Norwid’s late texts.

Keywords: Norwid; language of writers; idiolect; chronology; Norwid’s late works.
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