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ZAPOZNANE TROPY NORWIDOWYCH ZWIAZKOW
Z FILOZOFIA POLSKA

Zwiazki tworczosci Norwida ze wspolczesng poecie mysla filozoficzng stano-
wig w norwidologii obszar dociekan obecny w zasadzie od poczatku dwudziestego
wieku. Wydaje sie jednak, ze proba calosciowego ich ujecia, czy raczej naswietle-
nia paralel i miejsc wspolnych, to wcigz aktualne wyzwanie badawcze. Zwtasz-
cza, ze — jak pisala Agnieszka Ziotowicz — ,,0 stosunku Cypriana Norwida do
filozofow i filozofii mozna powiedzie¢, ze byt naznaczony znamienng ambiwa-
lencja. Z jednej strony, znajdujemy w pismach poety przejawy — otwartej i nie-
kiedy pelnej ironii — krytyki filozofii spekulatywnej, systemowej, dogmatycznej
czy tez materialistycznej [...]. Z drugiej za$, nie brak przeciez dowodoéw na zy-
wotne zainteresowanie Norwida tg wszak gleboka i1 szlachetng dziedzing ludzkiej
wiedzy 1 samowiedzy, postrzeganej przezen jako wazna cz¢$¢ i tradycji, 1 wspot-
czesnosci kultury.”' Z rozleglego pola kontekstow, jakie wywotuje tworczo$é
Norwida, interesujacy przypadek tworzy filozofia, ktorg nazywamy — w §lad za
wybitnym znawcg mysli romantycznej Andrzejem Walickim — filozofia narodo-
wa’. Jej przedstawicielami byli August Cieszkowski, Bronistaw Trentowski, Karol

" A. ZioLowicz, Norwidowska osoba w kregu tradycji filozoficznych éwiczen duchowych,
w: taz, We wspolnym Swiecie. Studia o mysli, wyobrazni i postawie spotecznej Cypriana Norwi-
da, Krakow 2022, s. 131.

2 Zarys dziejow filozofii polskiej 1815-1918, red. A. Walicki, Warszawa 1986, s. 59-60.
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Libelt, Edward Dembowski’. Skierowanie uwagi na fakt, ze Norwid dojrzewal
jako tworca i mysliciel w czasie, w ktorym filozofia polska za sprawa kilku wy-
bitnych osobowosci uzyskata w piatej dekadzie wieku swoj oryginalny rys, zache-
ca do wnikliwszego ogladu — do postawienia pytan, czy i w jakim zakresie mozna
mowié o tejze filozofii jako polu odniesien istotnym dla zrozumienia $§wiatopo-
gladu poety. Czy studia, ktore odnosza si¢ m.in. do zasygnalizowanych tu pro-
blemow, wyczerpuja temat bynajmniej odleglych, raczej podstawowych dla au-
tora Niewoli powigzan.

Slady aktywnego udziatu Norwida w tym niesformalizowanym instytucjonalnie
konwiwium filozoficznym dostrzec mozna w jego tworczosci z okresu 1846-1850,
zwlaszcza tej jej czegsci, w ktorej na plan pierwszy wyptywa premedytacja ide-
owa 1 aspiracja mentorska. Mysle tu o poematach dyskursywnych uktadajacych
si¢ zgodnie z intencja autora w cykl uzupetniajacych si¢ ogniw — Wigilia (Legen-
da dla przyjaciol), Piesni spotecznej cztery-stron, Niewola, Psalmow-psalm, takze
o zarliwych tekstach publicystycznych (Glos niedawno do wychodztwa przybytego
artysty, Listy o emigracji), o kilku wierszach apokaliptycznych®, czy o wierszach,
majacych charakter dyskusji (Jeszcze stowo, Historia). Wymienione teksty uzu-
petniaja sie, zawierajac swoista mape idei przewodnich Norwida, a jednoczesnie
wskazuja pole odniesien dla tworczosci mtodego poety. Intensywnos$¢ zwigzkow
pisarstwa autora Zwolona z filozofia narodowg poswiadcza takze, w mojej ocenie,
czgstsze niz w pozniejszych etapach tworczosci postugiwanie si¢ przez poete for-
ma traktatowg oraz nadawanie utworom charakteru wypowiedzi profetycznych,

* Podejmowata ona wazne dla epoki problemy, wpierw silnie recypujac heglizm, nastep-
nie probujac tworczo go przekroczy¢ lub zakwestionowac. Filozofia narodowa tego okresu sta-
wiata pytania uniwersalne o cztowieka, jego naturg, mozliwo$ci poznania, ale drazyta rowniez
kwesti¢ sposobow wykorzystania refleksji filozoficznej w ksztaltowaniu §wiadomos$ci narodo-
wej. Nie wzbraniata si¢ przed stawianiem pytan o szanse odzyskania niepodlegltego bytu poli-
tycznego, formutowata koncepcje nauczania i wychowania, budowata strategie dziatan, silnie
zaptadniajace mys$l ekonomiczng i gospodarcza. Byta to refleksja mocno uwarunkowana trud-
ng sytuacjg polityczng Polski. Przypomnijmy, ze apogeum filozofii narodowej przypadto na lata
40. (okres 1838-1848 to ,,epoka filozoficzna”) kiedy to zwigzki Norwida z Wielkopolska (a wigc
i Poznaniem — stolicg polskiego zycia intelektualnego w tamtym czasie) byty bodaj najsilniej-
sze. Znajomos¢ poety z gtdwnymi reprezentantami i kreatorami zycia kulturalnego w Wielkim
Ksigstwie Poznanskim, a i wedtug wszelkiego prawdopodobienstwa pobyty Norwida w Wielko-
polsce stanowig argument na rzecz tezy, iz poeta byt rzeczywistym wspottworcea tego intelektu-
alnego ruchu. Zob. Z. TROJANOWICZOWA, Na wielkopolskim tropie Norwida, w: taz, Romantyzm.
Od poetyki do polityki. Interpretacje i materialy, wybor i redakcja A. Artwinska, J. Borowczyk,
P. Sniedziewski, Krakow 2010.

* Mianem tym okreslita wybrane wiersze (List, Czasy) Norwida G. HALKIEWICZ-SOJAK. Zob.
taz, Nawigzane ogniwo. Studia o poezji Cypriana Norwida i jej kontekstach, Torun 2010.
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czego wyraznym sygnatem czgsto jest stylizacja biblijna. Norwid prowadzi zatem
dialog z filozofami przede wszystkim jako tworca, ktory konstruuje swa role po-
ety narodowego i spotecznego — role, dla ktorej najbardziej atrakcyjnym wzorem
byta wieszcza poezja autora Psalmow przysztosci. Tym samym, w niniejszych roz-
wazaniach, mamy na uwadze Norwida jako poetg-mysliciela, a nie jako tworce,
ktory aspiruje do wypracowania samodzielnego, oryginalnego stanowiska o cha-
rakterze sensu stricto filozoficznym. Norwid nie byl, rzecz jasna, bezrefleksyjnym
1 biernym biorcg idei, ktére w pismach polskich filozoféw odnajdywat, dzigki cze-
mu — skadinad — byt takze strong w toczacej sie dyspucie filozoficzne;j.

W przesztosci najchetniej przygladano si¢ wptywom filozofii autora Ojcze-
-Nasz na mys$l Norwida. Juz w 1926 roku Jozef Ujejski wydal, poprzedzajac ko-
mentarzem, listy poety do Augusta Cieszkowskiego i Zygmunta Krasinskiego’.
Pisat wowczas, ze: ,,[...] Norwid «prawdziwie kochat» Cieszkowskiego, jako my-
$liciela za$ tak wysoko cenil, Ze az nie ledwie adorowat.” Blisko$¢ ideowg twor-
cy i filozofa zauwazali tez pozniejsi historycy idei, zwtaszcza Andrzej Walicki,
ktory w swym studium Cyprian Norwid. Trzy wagtki mysli wskazywat zar6wno na
miejsca wspolne w refleksji o dziejach (np. misyjny wymiar pracy organicznej),
jak i odmiennie przez Norwida interpretowane (np. historiozoficzna idea Krole-
stwa Bozego). Fakt dlugiej znajomosci Norwida z Cieszkowskim zachecatl do ko-
lejnych zestawien i porownan. Uzasadniat je szereg wpisanych w tworczo$¢ Nor-
wida bezposrednich sugestii, wskazujacych na inspiracje mys$la wierzenickiego fi-
lozofa, a powod bezposredni stanowil fakt dedykowanych Augustowi Cieszkow-
skiemu przez Norwida utworow, np. Psalmow-psalm jako ,, Piesni spolecznej”
poszyt trzeci, Jasnos¢ i ciemnos¢é. Historycy literatury (Zofia Trojanowiczowa,
Edward Kasperski, Karol Samsel)’ eksplorujgc temat mozliwych wptywéw dopa-
trywali si¢ (nierzadko podazajac tropem Walickiego) wielu powigzan, ale 1 pod-
kreslali liczne sprzecznos$ci w sposobie rozumienia wybranych problemow, na
przyktad tych zwigzanych z filozofig dziejow. Z uwagi na ograniczenia niniejsze-
go studium nie ma potrzeby referowaé¢ w szczegétach tychze badan, dosé¢ stwier-
dzi¢, ze udokumentowana i opatrzona komentarzem naukowym ,,relacja” wymie-
nionych tworcow, nie wyczerpuje potencjatu pytan o bogactwo ideowych kontek-
stow wcezesnej tworczosci Norwida.

* J. Usessky, Listy Norwida do Augusta Cieszkowskiego i Zygmunta Krasinskiego, Lwow—
Warszawa—Krakow 1926.

% Tamze, s. 4.

7 Z. TROJANOWICZ, Rzecz o mlodosci Norwida, Poznan 1968; E. KASPERSKI, Dyskursy ro-
mantykow. Norwid i inni, Warszawa 2003; K. SAMSEL, Cyprian Norwid wobec projektu historio-
zoficznego Augusta Cieszkowskiego, ,,Tekstualia 2017, nr 3 (50), s. 5-22.
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Zawezenie pola odniesien do Cieszkowskiego (tak dzieje si¢ w modelowym
dla wielu p6zniejszych badan wskazanym studium 7rzy wqtki mysli), mozna wig-
za¢ z tym, ze przed laty pisano o Norwidzie nie majac petnego ogladu jego boga-
tych relacji intelektualnych, po§wiadczajacych, ze krag wybitnych poetow i my-
slicieli tego okresu byt — powtdérzmy to jeszcze raz — naturalnym Srodowiskiem
rozwoju tworcy. Zapytajmy zatem o Bronistawa Ferdynanda Trentowskiego —
jednego z tych, ktorzy w najwickszym zakresie wptyneli na charakter filozofii na-
rodowej. Autorzy Historii filozofii polskiej, Jan Skoczynski i Jan Wolenski, stwier-
dzaja, ze nie byl on heglista, ,lecz raczej krytykiem idealizmu absolutnego i fi-
lozoficznego monizmu.”® W wielu swych pracach krytycznie odnosit sie on do
mesjanizmu, radykalnie rozprawiat si¢ z romantyczna historiozofia Mickiewiczow-
skich prelekcji (autora Literatury stowianskiej Trentowski traktowat jako prze-
ciwnika grozniejszego od Hegla). Jego rozprawy: Chowanna, czyli system peda-
gogiki narodowej (1842), Stosunek filozofii do cybernetyki, czyli sztuki rzqdzenia
narodem (1843), Myslini, czyli catoksztalt logiki narodowej (1844), Wizerunki du-
szy narodowej (1847) odbily si¢ szerokim echem w wielkopolskiej i emigracyj-
nej prasie — takze jako glos w sporze o pierwszefistwo filozofii nad poezja’. Tren-
towski dat w nich wyraz swemu filozoficznemu maksymalizmowi; jednym z jego
przejawow byta che¢ zbudowania oryginalnego systemu filozofii narodowej oraz
wlasciwego tejze filozofii jezyka. Jak si¢ wydaje jednak, poglady Trentowskiego
Norwid traktowat z dystansem, mimo obecnych w refleks;ji filozofa watkow an-
tymesjanistycznych i silnym akcencie potozonym na, w uproszczeniu rzecz uj-
mujac, zmiane polskiej mentalnoéci i praktyczny model zycia'’. Teresa Skubalan-
ka ustalita tez, ze Norwid mimo szczegdlnego zainteresowania jezykiem i dgze-
niem do jego odnowy, krytycznie odnosit si¢ do eksperymentow Trentowskiego

¥ J. SkoczyNsk1, J. WOLEKSKI, Historia filozofii polskiej, Krakow 2010, s. 278.

’ Pisatam o tym szerzej w ksiazce W poszukiwaniu koncepcji narodu. Miedzy historiq idei
a historig i antropologiq kultury XI1X wieku, Warszawa 2022, s. 220-226.

"% Trudno rozstrzygnaé, jaki byt Norwidowy zakres znajomosci pism Trentowskiego. Wiemy,
ze w 1860 poeta byt stuchaczem paryskiego kursu poswigconego zagadnieniom estetyki, ale i wy-
ktadow filozofa O przeznaczeniu wyzszych warstw spotecznych. Norwid w liscie do Teofila Le-
nartowicza pisal wowczas: ,, Trentowski kurs swoj miewa — postepu si¢ znikad u nas nie spodzie-
wam, ale wcigz potrzeba, aby silny i doswiadczony cztowiek powtarzatl glosno rzeczy, ktorych
wiedzie¢ i czytac kazdy sie leni!”. C. NORWID, Do Teofila Lenartowicza, [Paryz, luty 1860], DW
XI, 401. Kursy, o ktorych pisat Norwid w liscie do Lenartowicza, mogly by¢ inspiracja dla samego
Norwida, ktory rychto po wyktadach Klaczki (1858), Zienkowicza (1858) i Trentowskiego podjat
wyktady O Juliuszu Stowackim. O znajomos$ci Trentowskiego z Norwidem zaswiadcza Zygmunt
Mitkowski, ktory spedzit w Paryzu 1859 roku w towarzystwie obydwu tworcow przynajmnie;j je-
den wieczor. Zob. Kalendarz I, 765.
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w tym zakresie'. W przesztosci probowano dowodzié rowniez zbieznosci my$li
autora Chowanny z wierszem Norwida Piesn od ziemi naszej (prwd. 1850)", ale
nie udato si¢ w sposob przekonujacy tych zwigzkéw uzasadni¢. Jako polemike
z pogladami Trentowskiego na temat kobiety odczytuje si¢ zas$ p6zny szkic Nor-
wida Emancypacja kobiet. Wiele wskazuje na to, ze Norwid nie sympatyzowat
z Trentowskim z dwoch powodow. Filozofia Boga w ujeciu autora Myslini (jaw-
na heterodoksja) byta zbyt odlegta od przekonan religijnych autora Niewoli. ROw-
niez koncepcja ,,bozocztowieczenstwa”, nie mogta inspirowac poety inaczej, niz
sktaniajac do radykalnego zamanifestowania postawy sprzeciwu (teksty mlodego
Norwida charakteryzuje bowiem wrecz arbitralny ton wypowiedzi. W koncu lat
40. XIX wieku nieufno$¢ poety wobec swiatopogladu i koncepcji filozoficznych
B.F. Trentowskiego mogt dodatkowo wywotywac fakt, ze filozof wszedt w glebo-
ki konflikt z katolicyzmem, dyskredytujac (rowniez w swych pismach) rangge in-
stytucji Ko$ciota i podwazajac autorytet papieza. Pozniejsza konwersja Trentow-
skiego na mesjanizm (za sprawg Zygmunta Krasinskiego i pod jego wplywem)"
nie mogta przekona¢ Norwida do pogladow autora Wizerunkow.

Poniewaz w niniejszym artykule nie jest sprawa najistotniejszg tropienie $la-
dow intelektualnej zaleznosci, lecz raczej odnajdowanie $ciezek, ktore prowa-
dzi¢ moga do odpowiedzi na pytanie o to, w jakim zakresie autor Promethidio-
na korzystal z bogactwa ideowego epoki, i w jaki sposob przetwarzat je na uzytek
wiasnych koncepcji tworczych, cheiatabym upomnie¢ sie o innego reprezentanta fi-

"' T. SKUBALANKA, Uwagi o ksztalcie jezykowym ,, Pierscienia Wielkiej Damy” Cypriana Nor-
wida, ,,Studia Norwidiana” 15-16: 1997-1998. Niemniej jednak dobrze byloby rozwazy¢, czy in-
nowacje jezykowe Trentowskiego, mimo krytycznej oceny Norwida, nie byty dla niego jaka$ for-
ma inspiracji, zwigzang z ambicja tworzenia nowego jezyka sztuki.

> Zob. I.W. GoMmULICK1, Metryki i objasnienia, w: C. NORWID, Pisma wszystkie, t. 2: Wier-
sze. Czes¢ druga, Warszawa 1971, s. 348.

" Sprzeciw wobec filozofii Trentowskiego sformutowali m.in. Feliks KozLowsk1 (Poczgt-
ki filozofii chrzescijanskiej wigcznie z krytykq filozofii B.F. Trentowskiego, Poznan 1845), Igna-
cy HoLowiNski (O stosunku bezposredniej filozofii do religii i cywilizacji naszej, ,,Tygodnik Pe-
tersburski” 1846) oraz Jozef Ignacy Kraszewskl, ktory w 1847 roku opublikowat ksigzke System
Trentowskiego tresciq i rozbiorem analityki loicznej okazany (Lipsk 1847). I cho¢ Kraszewski,
komentujac pisma Trentowskiego, przyktadat do nich ,,sztywna miarg religijnej dogmatyki” wska-
zuje si¢ na fakt, iz jest to do dzi$ praca pozyteczna ,;jako immanentna analiza r6znych sprzeczno-
$ci i niekonsekwencji mysli Trentowskiego”. Zob. S. BorzyM, H. FLORYNSKA, B. SKARGA, A. Wa-
LICKI, Zarys dziejow filozofii polskiej 1815-1918, pod red. A. Walickiego, Warszawa 1986, s. 104.

' Andrzej Walicki uwaza, ze mesjanizm Trentowskiego inspirowany pogladami Zygmunta
Krasinskiego byt nieautentyczny i epigonski; byt krokiem wstecz w rozwoju jego mysli filozoficz-
nej. Zob. tegoz, Filozofia a mesjanizm. Studia z dziejow filozofii i mysli spoteczno-religijnej roman-
tyzmu polskiego, Warszawa 1970, s. 156-157.
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lozofii narodowej — Karola Libelta i o jego mniej lub bardziej narzucajaca si¢ w dzie-
le poety ,,obecnos¢”, a takze o nazwiska dwojga filozofow, ktére, cho¢ niezaliczane
do nurtu filozofii okreslanej tym mianem, nalezy w tym wzgledzie uzna¢ za istotne,
a dotad w literaturze norwidologicznej nieobecne — J6zefa Gotuchowskiego i Eleono-
ry Ziemigckiej. Uzupehienie tej luki pozwoli, jak mozna sadzi¢, zbudowac pehiejsza
mape kontekstow whasciwych dla identyfikacji ideowego zaplecza pisarstwa Norwida.

II

Krotko uzasadniajac wywod, zauwazmy rzecz nastepujaca. Norwid nie oczeki-
wat historycznego przetomu w dziejach (cho¢ postrzegat swoj czas jako okres w hi-
storii obfitujacy w wazne wydarzenia), nie przewidywal nadej$cia nowej epoki,
gdyz nie byt ani mesjanista, ani millenarysta; nie przejawial takze aspiracji do two-
rzenia wielkich filozoficznych systemow, jakkolwiek pozostawata mu bliska tria-
da pojec¢, ktora w mesjanistycznych ideologiach polskich myslicieli (tutaj oczywi-
scie Cieszkowski, a zwlaszcza Krasinski) uznawano za kluczowa: taska, zastuga,
mito§¢". Byl antyheglista; a w jego utworach z pierwszej fazy tworczoéci nieustan-
nie wybrzmiewata obawa przed konsekwencjami filozoficznej spekulacji. Jak moz-
na sadzi¢, poeta czgsto odwolywat sie w tworczosci drugiej potowy lat 40. do pew-
nych idei, ktore mialy charakter obiegowy. Cz¢$¢ z nich znajdowata swe umocowa-
nie w refleks;ji filozoficznej tego okresu, ale refleksji inaczej rozktadajacej akcenty
niz ta, ktérg w sztywne ramy filozoficznych dysertacji wktadali polscy autorzy mo-
numentalnych studiéw jak Cieszkowski i Trentowski. Powstaty w 1849 roku, cho¢
opublikowany pdzniej Zwolon wydaje si¢ na przyktad w wigkszym stopniu wregcz
pogtosem prowidencjalizmu kaptanskiego czasow porozbiorowych niz adaptacja
aktywistycznej filozofii autora Prolegomena zur Historiosophie i Ojcze-Nasz, a tak
gotowa bylta sadzi¢ Zofia Trojanowiczowa'’. Celowa intertekstualno$¢ utworu Nor-
wida, odzwierciedlajaca prywatny kanon literacki poety, stanowi bardzo ciekawa
propozycje poetycka, ale wpisana w dzieto nadrz¢dna idea z-wolenia, jest warian-
tem intelektualnym idei Jana Pawla Woronicza i porozbiorowej elegii patriotycz-
nej'’. Nie nalezy ona do oryginalnych ideowych koncepcji Norwida.

1% Zob. A. WaLICK1, Miedzy filozofig, religiq i politykq. Studia o mysli polskiej epoki roman-
tyzmu, Warszawa 1983, s. 206.

16 7. TROJANOWICZOWA, Rzecz o mlodosci Norwida, s. 149; por. K. SamSEL, Cyprian Nor-
wid wobec projektu historiozoficznego Augusta Cieszkowskiego, s. 13.

17 Zob. M. WOZNIEWSKA-DZIALAK, Ontyczno$é narodu w mysli Cypriana Norwida, w: taz,
W poszukiwaniu koncepcji narodu, s. 292.

64



LIBELT - GOLUCHOWSKI - ZIEMIECKA. ZAPOMNIANE WATKI...

By podkresli¢ trwate, wielopokoleniowe funkcjonowanie narodu i przypo-
mnie¢ niejako fundamentalny wymiar istnienia tego narodu ,,jako kreacji Bo-
zej”, Norwid czerpat z tego, co byto juz obecne w repertuarze ideowym epo-
ki. Zarowno w Zwolonie, jak i Niewoli oraz Psalmow-psalmie odnajdujemy
wrecz cate zespoty idei wywiedzione z mysli chrze$cijanskiej (cze$¢ z nich
naturalnie stanowita rowniez podtoze refleksji filozofii narodowej). Rozstrzy-
gajac pojecia rownosci, braterstwa, wolnosci i niewoli, Norwid zachowywat
respekt dla perspektywy nadrzednej, ktora jest perspektywa teologiczng. Dlate-
go nie nazwatabym poezji Norwida z konca lat 40. poezjg filozoficzna, lecz ra-
czej poezja wieszcza (w odniesieniu do wielu dziet trafniejsze byloby okresle-
nie jej mianem profetycznej) lub poezja stuzby narodowej. Norwid wystepuje
tu przede wszystkim jako nauczyciel, kaznodzieja i profeta, poszukiwacz praw-
dy wiecznej. Wypowiedzi poetyckie z tego okresu podporzadkowane sa — uzna-
nej w epoce za priorytet — roli poety jako przewodnika duchowego i moralisty.
Zastosowanie takich form wypowiedzi jak piesn, hymn, psalm, poemat dyskur-
sywny oraz swoista sentencjonalno$¢ tych utworéw i ich bilansujacy charakter
wzmacniajg diagnoze o wrecz dogmatycznym wymiarze tej tworczosci. Motta
poprzedzajace utwory Norwida z lat 40., pochodzace z Pisma Swietego, a nawet
poetyckie parafrazy fragmentow Ewangelii (Kazanie na Gorze byto jednym
z najczesciej przywotywanych wowczas przez Norwida fragmentow Biblii)
symbolicznie jg uwiarygodniaja.

Majac na uwadze powyzsze spostrzezenia, warto dopowiedzie¢ watki zapo-
znanej — w realizacji zagadnienia dotyczacego zwiazkow Norwida z filozofig pol-
ska tego okresu — mysli. Z grona zaliczanych do tego nurtu intelektualnego naj-
blizszy Norwidowi ideowo wydaje si¢ Karol Libelt. Filozof, spotecznik, cztowiek
bezgranicznie oddany sprawie narodowej — chrzescijanski demokrata. Jako filozof
stronit on od jednostronno$ci heglizmu, podejmujac w poézniejszym etapie swej
pracy naukowej probe twoérczej z nim polemiki. Jego wybitne dzieto filozoficzne,
Samowladztwo rozumu i objawy filozofii stowianskiej, zawiera obszerne fragmen-
ty poswiecone fenomenowi wieszczej poezji romantycznej. To §wietna rozprawa
prezentujaca rezultat namystu Libelta nad ksztattem oryginalnej filozofii stowian-
skiej, majgcej by¢ synteza idei i kierunkow ,,ktore — jak zauwazat Andrzej Walic-
ki — w ten czy inny sposéb byty dlan cenne i atrakcyjne”'®. Karol Libelt jest row-
niez autorem niezwykle poczytnych w swoim czasie rozpraw z pogranicza filozofii

" A. WaLIcK1, Karola Libelta , filozofia stowianska”, w: K. LIBELT, Samowladztwo rozumu
i objawy filozofii stowianskiej. O mitosci ojczyzny, System umnictwa, O panteizmie w filozofii,
oprac. i wstgpem opatrzyt A. Walicki, Warszawa 1967, s. LXXXV.
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i mysli spoteczno-politycznej: o Towarzystwach i towarzyskosci (1840)", O odwa-
dze cywilnej (1843), oraz — wymagajacej szczegolnego podkreslenia arcydzielnej
rozprawy — O mitosci ojczyzny (1844), do ktorej bedzie trzeba tu jeszcze powrocic.

Powoddéw ozywionego zainteresowania Norwida pisarstwem Libelta moze by¢
bardzo wiele. Zacznijmy od tych, ktore w literaturze przedmiotu juz zasygnalizo-
wano. Pierwszy z nich, z uwagi na pasje Norwida artysty, mogl mie¢ dlan znacze-
nie szczegdlne. Ot6z Karol Libelt jest jednym (obok Jozefa Kremera) z prekur-
sorow polskiej estetyki. Po§wigcita temu zagadnieniu osobne studium Agnieszka
Ziotowicz, przypominajac, ze Libelt juz w poczatkach lat 40. wygtaszat odczy-
ty z zakresu estetyki w warszawskiej i poznanskiej prasie. Jego Filozofia sztuk
pieknych (,,Biblioteka Warszawska”) poprzedzita Estetyke (1849) oraz dwutomo-
wa Estetyke, czyli umnictwo pigkne (1854). Uczona, dokonujac wnikliwego ogla-
du i rekonstrukcji mysli estetycznej tegoz filozofa, zwrocita uwage m.in. na Li-
beltowskie rozumienie poje¢cia pigkna jako $ladu bostwa. Wykazata, ze sztuka
byla przez mysliciela interpretowana jako przestrzen wytworczosci cztowieka, po-
przez ktorg ma on szanse¢ partycypowaé w boskim pigknie; skadinad jest to moz-
liwe ,,tak w akcie jej tworzenia, jak i odbioru””. O obiektywnosci piekna w sztu-
ce, wedtug Libelta, decydowat ideat, ktory stanowit dla artysty rowniez bodziec
jej tworzenia®'. Ideat w sztuce ma szanse urzeczywistni¢ sig, a uzyskujgc mate-
rialny (zmystowy) ksztatt sta¢ si¢ wyrazem ducha i materii, tre$ci i znaczenia
— wyrazem harmonii, zachwycajacej w nastgpstwie tego, ktory nan patrzy, podzi-
wia, czyli odbiorcg. ,,Sztuka moze przedstawia¢ wedle Libelta — pisze Agnieszka
Ziotowicz — ideaty trojakiego typu: pickna (formy), prawdy (tresci), dobra (rze-
czywisto$ci)”?. Estetyk nie wzbraniat si¢ przed przyznaniem sztuce wielu funkcji
pozaestetycznych. Podkreslat, ze moze ona pehi¢ funkcje poznawcze, spoteczne
i moralne. Co oczywiste wigc, byl przekonany o sile oddziatywania sztuki na czto-
wieka, o jej mocy ksztalcacej, a nawet idealizujacej zycie ludzkie. Przenikanie
ideatu w zycie za sprawg sztuki — kontemplacji obecnych w nim piekna, prawdy

"% Zob. A. ZioLowicz, Towarzystwa i towarzysko$é w kulturze polskiej polowy XIX wie-
ku. Refleksja filozoficzna i literackie uobecnienie, w: taz, Poszukiwanie wspdlnoty. Estetyka dra-
matycznoSci a wiez miedzyludzka w literaturze polskiego romantyzmu (preliminaria), Krakow
2011, s. 262-286.

" A. Ziorowicz, Od ideatu do dziela. Z problematyki procesu tworczego w polskiej estety-
ce polowy XIX wieku, w: Eklektyzmy, synkretyzmy, uniwersa. Z estetyki dziela epoki oswiecenia
i romantyzmu, red. A. Ziotowicz i R. Dabrowski, Krakow 2014, s. 440-441.

*' G. HALKIEWICZ-SOJAK, Norwidowskie metafory i definicje piekna, w: taz, Nawigzane ogni-
wo, s. 213-229.

* A. ZioLowicz, Od ideatu do dziela. Z problematyki procesu twérczego w polskiej estety-
ce polowy XIX wieku, s. 441.
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i dobra — to, jak wiemy, wielki temat Norwidowski. Zwroécita na fakt tej analogii
autorka w przywolanym studium®. W innym miejscu, zasygnalizowat fakt zbiez-
nosci pogladow estetycznych, Karola Libelta i Cypriana Norwida, Stefan Sawic-
ki. W rozprawie pos§wieconej poematowi Promethidion uczony skojarzyt Norwi-
dowski maksymalizm mozliwosci i zadan sztuki — nazywajac je ,,misja specjalng
i to w skali globu™* — z koncepcja sztuki autora Estetyki. A na bliski wskazywa-
nym tu problemom watek starozytnej rzezby jako sztuki wcielajacej ideat, zwro-
cit w swym szkicu Dariusz Pniewski”. Grecka rzezba, wykonana z najdoskonal-
szego tworzywa (tj. marmuru), stala si¢ tematem, ktoéry pozwolit badaczowi na
zasygnalizowanie powinowactw pomigdzy mysla estetyczng Jozefa Kremera, Ka-
rola Libelta i Cypriana Norwida.

Zauwazono jeszcze jeden wazny aspekt zwigzkéw mys$li dwdch wybitnych
tworcow epoki — Libelta i Norwida. Pisano o nim w kontekscie rozwazan na
temat filozofii osoby ludzkiej i dziewi¢tnastowiecznych zrodet personalizmu
chrzescijanskiego. Teza ugruntowang i dowiedziong w badaniach jest gtebia
i nowatorstwo Norwidowego rozumienia cztowieka jako bytu transcendentne-
g0, lecz obdarzonego wolna wola™. Cztowiek wedlug Norwida zostal stworzo-
ny na obraz i podobienstwo Boga, co stanowi zroédto jego godnosci jako oso-
by ludzkiej. Jest on powotany do czynienia dobra, a jego misjg jest dazenie do
utrwalania tadu aksjologicznego zgodnego z duchem Ewangelii. Jest wigc zo-
bowigzany — jako kaptan (cho¢ bezwiedny, niedojrzaty) i pielgrzym — do by-
cia w $wiecie s$wiadkiem Chrystusa. Renata Gadamska-Serafin zauwazyta, ze

> Tamze, s. 442 (przypis 22).
S, SAWICKL, ,, Promethidion” — od strony sztuki i od innych stron, w: C. NORWID, Prome-
thidion. Rzecz w dwoch dialogach z epilogiem, tekst opracowat, objasnieniami i uwagami edytor-

skimi opatrzyt S. Sawicki, Kielce 2022, s. 134.

¥ Zob. D. PNIEWSKI, Ideal, matter and material. Classical Greek sculpture in the writings
of Cyprian Norwid, Jozef Kremer and Karol Libelt, w: Material rzezby. Miedzy technikq a se-
mantykq, Materialy miedzynarodowej konferencji naukowej zorganizowanej w dniach 4—6 paz-
dziernika 2007 w Wojnowicach, red A. Lipinska, Wroctaw 2009, s. 93-103.

% Zob. D. KLiMaNowsKkA CSSF, Misterium czlowieka w misterium Boga — o antropologicz-
nej mysli Cypriana Norwida, ,,Sztuka i Filozofia” 2001, nr 19, s. 102-118. Por. A. DuNaskl1, Czfo-
wiek — ,, Boga zywego obraz”, ,,Studia Norwidiana” 1: 1983, s. 81-88; S. Sawicki, Chrzescijanskie
wartosci poezji Norwida, Lublin 1986; W. STROZEWSKT, Filozofia cztowieka w ,, Vade-mecum” Cy-
priana Norwida, ,,Studia Norwidiana” 17-18: 1999-2000, s. 3-19; A. VAN NIEUKERKEN, Czfowiek
Norwida — perspektywizm i historia swieta hic et nunc, w: tegoz, Perspektywicznos¢ sacrum. Szki-
ce o Norwidowskim romantyzmie, Warszawa 2007, s. 16-78; R. GADAMSKA-SERAFIN, /mago dei.
Cztowiek w mysli i tworczosci Cypriana Norwida, Sanok 2011; Por. A. ZioLowicz, Miedzy per-
sonalizmem a asymilacjg. Norwid o formach i znaczeniu wspolnoty, w: taz, We wspolnym swie-
cie. Studia o mysli, wyobrazni i postawie spolecznej Cypriana Norwida, Krakow 2022, s. 87-128.
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Libeltowska antropologia w swych zasadniczych punktach jest zbiezna z Nor-
widowska®’. Wskazala, ze personalizm jest ,,naturalnym, logicznym wnioskiem
wyciggnietym przez polskiego filozofa z lektury Ksiegi Rodzaju, a potwierdzo-
nym przez Chrystusowg Ewangeli¢”*. Bardzo prawdopodobne wiec, ze perso-
nalistyczny charakter filozofii Libelta stanowil istotny obszar inspiracji twor-
czych Norwida®.

Wskazane studia stanowi¢ mogg pretekst do badan o szerzej zakrojonym za-
kresie, nie tylko w zasygnalizowanej tu problematyce, poniewaz miejsc wspol-
nych w pogladach tychze myslicieli odnalez¢é mozna wigcej. Nie bez znaczenia
jest tu fakt, ze znali si¢ prawdopodobnie od czaséw warszawskich (obaj wspot-
pracowali z ,,Bibliotekg Warszawska”), a do krggu ich wspolnych znajomych
nalezeli: Wojciech Cybulski, Wiadystaw Wezyk, August Cieszkowski. Niewy-
kluczone, ze Norwid miat jakas$ okazje, by spotkac si¢ pozniej z Libeltem pod-
czas swych podrozy po Wielkopolsce. Filozof, a zwtaszcza jego dziatalno$¢ spo-
tecznikowska i patriotyczna mogty by¢ Norwidowi bardzo dobrze znane, po-
dobnie jak pisma filozofa, uchodzacego za wielki autorytet moralny i czotowa
posta¢ wielkopolskiego ruchu intelektualnego i patriotycznego. Istotny watek
w dziejach znajomosci myslicieli stanowi z pewnos$cia konflikt, w ktory niespo-
dziewanie weszli ze sobg w 1849 roku. Zarzewiem sporu, przypomnijmy, sta-
ty si¢ Listy o emigracji Norwida, w ktorych poeta zarzucit krajanom brak za-
interesowania losem mtodej emigracji*’. Autor Samowladztwa rozumu podwa-
zyt zarzut sformulowany przez poete, a dotyczacy ignorancji sprawy narodowe;j
przez pozostalych w kraju spotecznikow®'. Zauwazyt rowniez zawito$ci mysli

" Zob. R. GADAMSKA-SERAFIN, Norwid a personalizm chrzescijariski I potowy XX wieku,
,,Colloquia Litteraria” 2019, nr 1, s. 242-244.

% Tamze, s. 243.

¥ Tamgze, s. 244.

** Poglad na te sprawe pordznit go nie tylko z filozofem, ale i z wicksza czescig Srodowiska
kulturalnego w Poznaniu. W ,,Dzienniku Polskim” w pazdzierniku 1849 roku ukazat si¢ artykut Li-

belta pt. Emigracja polska w odpowiedzi na pierwszq czegsé ,, Listow o Emigracji” Norwida. W re-
akcji na artykut Libelta Norwid napisal drugg i trzecig cz¢$¢ swych Listow.

*!' Filozof $wiadomie i z rozwaga unikat dyskwalifikujacych osob¢ Norwida sformu-
towan, lecz poeta zareagowal na zarzuty ciemnosci nerwowo, bardzo osobiscie odbierajac
wszelkie krytyczne opinie na swoj temat. W ,,Dzienniku Polskim” w listopadzie 1849 roku
ukazata si¢ czwarta cze$¢ jego Listow o Emigracji, na ktore ripostg stat si¢ rychto opubliko-
wany Adres nowej emigracji polskiej do braci Polakéow — polemika z tezami Listow Norwi-
da i deklaracja wsparcia stanowiska Libelta. Adres podpisali: Stanistaw Balinski, Hilary Wit-
kowski, Sylwester Zoérawski, Anastazy Ktoczewski, Wincenty Bagienski, Edward Lewkowicz,
Juliusz Wrotnowski.

68



LIBELT - GOLUCHOWSKI - ZIEMIECKA. ZAPOMNIANE WATKI...

Norwida i podzielit si¢ doswiadczeniem trudnosci, jakie sprawiata mu lektura
pism poety™.

Konflikt poety z opinia krajowa, ktory rozegrat si¢ na tamach prasy (noszacy
znamiona niefortunnego nieporozumienia), nie moze przystoni¢ faktu, ze Nor-
wida 1 Libelta wiele taczy na gruncie mysli spoteczno-politycznej oraz na grun-
cie refleksji o ojczyznie, narodzie, dziejach. W koncu lat 40. Libelt i Norwid for-
mutowali zblizony poglad na sprawe narodowa™. Za najwazniejsza manifestacje
pogladoéw Karola Libelta w zwigzku z ta problematyka nalezy uzna¢ ogtoszona
w 1844 roku rozprawe O mitosci ojczyzny, wielokrotnie wznawiana, znakomicie
znang z przedrukow rowniez czytelnikom II potowy XIX wieku. Na jej podsta-
wie mozna wysnu¢ wniosek, iz kierunki myslenia o fundamentach wspolnoty byty
podobne. Jak dla wiekszo$ci romantykow, ojczyzna byta dla nich sprawa $wieta,
zanurzong w sferze ideatow i uczu¢, ale i1 bardzo konkretna, wymagajaca realne-
go dziatania i nieztomnej postawy. Miata swoj wymiar duchowy jak i materialny;
zwigzany z ziemia, i krajobrazem, z tradycja i kultura (jezykiem, literaturg), od-
grywajacymi kluczowg role w okreslaniu narodowej tozsamos$ci. Wspodlne oby-
dwu tworcom byto uznanie znaczenia cigglosci i trwatosci obyczajow. Wspolny
poglad na istotne dla sprawy narodowej odrebnos$ci znaczenie jezyka ojczystego.
Zagadnienie ,,czym jest jezyk / co to jest stowo?” zostato oryginalnie rozwinigte
przez Norwida w kolejnych etapach jego pisarstwa; w dzielach tej rangi co Rzecz
o wolnosci stowa poeta z pewno§$cig przekroczyt dalece z ducha romantyczng Li-
beltowska koncepcje jezyka jako obrazu mysli i uczué¢ narodu™. Niemniej jednak

# Karol Libelt wspominat rowniez o Norwidzie w korespondencji kierowanej do roznych
adresatow. Z 1851 roku pochodzi list autora Samowtadztwo rozumu do Pauliny Wilkonskiej z po-
zytywna wzmianka o Norwidzie, ale i z uwaga o ciemno$ci 1 niejasnosci jego wypowiedzi publi-
cystycznych. Ocena dotyczy niewskazanego z tytulu artykutu Norwida. Zob. K. LIBELT, Do Pau-
liny Wilkonskiej [Czeszewo, 12 IV 1851], w: tegoz, Listy, zebral, opracowal i wstepem poprzedzit
Z. Grot, Warszawa 1978, s. 257.

* Zauwazmy jeszcze jeden fakt na rzecz tej tezy. W 1852 w dokumencie policji pruskiej
Norwid zostal wymieniony m.in. obok Libelta jako cztonek partii chrzescijansko-spotecznej, za-
tozonej przez Wtadystawa Dzwonkowskiego, Michata L.empickiego i Karola Rogawskiego. Jako
organ partii w dokumentach zostato wymienione czasopismo ,,Krzyz a Miecz”, ukazujace si¢ w Po-
znaniu od 1850 roku, redagowane przez Karola Balinskiego i Ewarysta Estkowskiego. Norwid pu-
blikowal w tym pi$mie, identyfikujac si¢ z jego idea naczelng — dgzeniem do odrodzenia ducha na-
rodowego przez wprowadzenie zasad Ewangelii w zycie.

* Zob. I. PuzYNINA, Stowo Norwida, Wroctaw 1990; Jezyk Cypriana Norwida. Materialy
z konferencji zorganizowanej przez Pracownie Stownika Jezyka Norwida w dniach 4-6 listopada
1985 roku, pod red. K. Kopczynskiego i J. Puzyniny, Warszawa 1990. A. DUNAJSKI, Stowo stalo si¢
sitq. Zarys Norwidowej teologii stowa, Pelplin 1996; W. TORUN, Wokdt Norwidowej koncepcji sto-
wa, Lublin 2003; P. CHLEBOWSKI, Cypriana Norwida ,,Rzecz o wolnosci stowa”. Ku epopei chrze-
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szacunek wobec jezyka rodzimego oraz przekonanie o wyjatkowej roli tych, kto-
1Zy go strzega i wynoszg na wyzyny (uczeni i wielcy ludzie piora), musiata by¢
Norwidowi — autorowi wiersza Jezyk-ojczysty — bardzo bliska, tak jak mysl, ze
,,cokolwiek nardd miat wielkiego, to w jezyku ztozy!”*. Pisatl Libelt:

Umitujmy?z ten jezyk, jako §wietg krew matki — ojczyzny. Powinna ona nam by¢ tak droga, jak
drogg byta pierwszym chrzes$cijanom krew przelana w meczenstwie za Chrystusa. Zbierali ja
we flaszeczki i dawali mg¢ezennikom do grobu z napisem: pro Christo. Podobna zastuga jest
uprawiaczy 1 ksztalcicieli jezyka narodowego i dzieta ich w tym przedmiocie pisane, powinny

im by¢ dawane do trumny z napisem: pro patria36.

Libeltowskim okreslitabym takze Norwidowe rozumienie roli inteligencji jako
grupy przewodniej w narodzie, ktore wybrzmiato w jego pdzniejszym pisarstwie,
ale ktorego zalazki dostrzegamy w refleksji poetyckiej, a zwlaszcza publicystycz-
nej z wczesnego okresu tworczosci poety, o ktorym tu mowa. W nim zawiera si¢
przekonanie o wielkim znaczeniu stuzby i po§wigcenia dla ponizonych i ubogich.
Potaczy¢ by z nim nalezato solidaryzm spoteczny i demokratyczne poglady oby-
dwu tworcow, apelujacych o os§wiate ludu, edukacje warstw chtopskich, ksztatce-
nie wzor6éw i postaw umoralniajgcych zycie calego spoteczenstwa jako narodowe;j
wspolnoty. ,,W koncu lat 40. w refleksji Norwida o narodzie zacze¢lo dominowaé
myslenie w kategoriach etosowo pojmowanego ducha narodowego, co nie wcho-

Scijanskiej, Lublin 2000; W. KUDYBA, ,, Aby mowe chrzescijanskq odtworzy¢ na nowo...”. Norwida
mowienie o Bogu, Lublin 2000; H. SIEWIERSKI, Architektura stowa i inne szkice o Norwidzie, Kra-
kow 2012; 1. PLOCIENNIK, Norwida myslenie o jezyku polskim (przeglad zagadnier), ,,Swiat Tek-
stow. Rocznik Stupski” 2017, nr 15, s. 75-98.

*Bo zajrzyjmy glebiej, co jest jezyk? — Gdzie dziecie si¢ z jego wiadomoscia nie rodzi, musi
by¢ jezyk utworem narodu, osobny szczep lub pokolenie stanowigcego. Sita tworcza ducha czlowie-
czego najprzod si¢ w tym objawia, ze glos swdj na wyrazy urabia, ktorymi mysl swoja wewngtrz-
na do zrozumienia oddaje. Wszystkie wiec przyrodzone zdolnosci jednoplemiencow w te site twor-
czg i do tego pierwszego dzieta duchowego zlewaja si¢ i jezyk odblaskiem by¢ musi ich wyobrazen,
ich mysli 1 uczug, ich pojgé, ich calej potggi ducha. Wszystkie geniusze z tego plemienia daty dan
jezykowi swemus; jasne btyskawice ich ducha jasniejg ich ogniem w jezyku. Cokolwiek naréd miat
wielkiego, to w jezyku ztozyt. I stad to taka gleboka w nim madro$¢, taka logiczno$é, taka filozofia,
ze cztowiek zdumiewa si¢ nad nig, i prawie sadzic¢ byt skory, ze sam Bog jezyka cztowieka nauczyt.
Zaprawdg, ze nie kto inny, tylko Bog byt tu nauczycielem, ale Bog duchem swoim w duchu narodu
jednoszczepowego objawiajacy si¢. I tym to dzietem najszczytniejszym, tg madroscia czysto naro-
dowa, ta puscizng po talentach i geniuszach wszystkich wiekow istnienia narodu twojego — ty §miesz
pogardzac albo nie mie¢ obowiazku uszanowac ten skarb ducha?”’ Zob. K. LiBELT, O mitosci ojczy-
zny, w: tenze, Samowladztwo rozumu i objawy filozofii stowianskiej s. 53.

3% Tamyze, s. 52.
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dzito w sprzeczno$¢ z opcja organicystyczng’’. Ojczyzna zardwno dla Libelta jak
i Norwida to przede wszystkim zbiorowy obowigzek.

W swej rozprawie O mitosci ojczyzny Karol Libelt w szczeg6towy sposob opi-
sal wszystkie jej ,,rozcztonia”, czyli czesci sktadowe, ktore jg tworza, korzystajac
z modelowego uporzadkowania ich w trojki**. Do$¢ ztozony, miejscami nieco za-
wily wywod Libelta (zwlaszcza w ostatniej czesci), w roku 1844 korzystajacego
ze schematow metodologicznych idealistycznej filozofii niemieckiej, nie przesta-
nia jednak przekonania o fundamentalnej roli religii chrzescijanskiej w budowa-
niu etosu zycia spotecznego. (Libelt omawia role religii w finale rozprawy, gdzie
mowa rowniez o panstwie i dziejach). Z nig wiazg si¢ postulaty, ktorych w przy-
padku obydwu tworcow nie nalezy taczy¢ ani ze $lepym konserwatyzmem, ani
z bezkrytycznym progresywizmem. Religia w refleksji Libelta wspoluczestniczy
w budowaniu porzadku i tadu spotecznego. W wymiarze indywidualnym stuzy
rozwojowi duchowemu cztowieka™.

Wiara Zbawiciela, jako czysta duchowa, nie jest zadnym osobnym pierwiastkiem narodowo-
$ci napigtnowana, jest z natury swojej kosmopolityczna. Chrze$cijanin jest w tym przymiocie
obywatelem calego §wiata chrzescijanskiego, a w innych ludziach widzi tylko bliznich swo-
ich; mito$¢ ojczyzny ustgpita tu miejsca rozleglejszemu uczuciu, bo mitosci na catg ludzkosé
rozlanej. Kos$ciot tez i krolestwo Boze, o ktorych mowi ewangelia, sg wedle stow Pawla Apo-
stola zbudowane na sercach wiernych Panskich i sg §wiatem samego ducha, nie rzeczywistych
$wieckich stosunkow™.

Zaréwno Libelt jak i Norwid ktadli nacisk na zycie wedlug $cisle okre$lone-
g0 systemu wartosci, stanowigcego kryterium wszelkich postulowanych przemian
i rozwoju calego spoleczenstwa, a w rezultacie, catej ludzkosci. Rehabilitacja te-
razniejszosci i codziennosci — praca, pos§wigcenie, stuzba — tworczy i owocny wy-
sitek na rzecz dobra wspolnego to postulaty, ktoére obaj formutowali z wysokich
pobudek moralnych jako alternatywe dla ideologii rewolucyjnych oraz konse-
kwentnie aktualizowanej idei zemsty. Obaj podwazali romantyczny mesjanizm;
w pogladzie na dzieje (z respektem odnoszac si¢ do przesztosci i catego dziedzic-

7 Zob. M. WoZNIEWSKA-DZIALAK, Ontycznosé narodu w mysli Norwida, w: taz, W poszu-
kiwaniu koncepcji narodu, s. 293.

*® M. WoZNIEWSKA-DZIALAK, Patriotyzm w filozofii praktycznej Karola Libelta. Wokol roz-
prawy ,,0 miloSci ojczyzny”, w: W poszukiwaniu koncepcji narodu, s. 256-277.

* Jak sadze wnioski te nie wechodza w konflikt z Libeltowska filozofia Boga, ktora na grun-
cie jego rozpraw stricte filozoficznych zostala szeroko skomentowana. Zob. A. WALICK1, Karola
Libelta ,,filozofia stowianska”, s. LX-LXXI.

% K. LBELT, O milosci ojczyzny, s. 83.
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twa minionych pokolen), formutowali przekonanie, ze kazdy nardéd ma ,,pewne
postannictwo, ktére od Boga odebrat i ktore spetnic jest celem jego zywota.”"!

Oczywiscie, wypada tu sformulowac zastrzezenie, ze w pracach Karola Li-
belta obecna jest ambicja filozofowania, respekt dla form traktatowych oraz j¢-
zyka filozoficznych rozpraw pierwszej potowy XIX wieku. Wiele watkow nie
jest w tych rozprawach dopowiedziane i omdwione z zachowaniem wewnetrz-
nej jednosci stylu — jak zauwazat Andrzej Walicki®”. Nie dostrzegajac wielkiej
oryginalno$ci filozoficznej mysli Libelta, uczony wskazywal na jej eklektyzm,;
a pragnienie filozofa, by nie wej$¢ w konflikt z dogmatycznym katolicyzmem,
uznat za czynnik ograniczajacy jej rozwoéj. By¢ moze jednak wiasnie taka po-
stawa filozofa, ktérg mozna, pozytywnie waloryzujac, powigzaé z owocng pro-
ba dazenia do syntezy przekraczajacej skrajnosci dziewietnastowiecznych ide-
alizmu i mistycyzmu, tworzy owo miejsce styku $wiatopogladow Libelta i Nor-
wida®.

111

Temat zwigzkow Norwida z polskg mysla filozoficzng sktania, by upomnie¢ si¢
o posta¢ Jozefa Gotuchowskiego, ktory uchodzi, co warto odnotowac, za funda-
tora mysli o konieczno$ci stworzenia filozofii narodowej. Kalendarz zycia i twor-
czosci Norwida wskazuje na nazwisko Gotuchowskiego tylko raz, ale czyni to
w bardzo znamienny sposob. Autorki Kalendarza odnotowuja, ze Norwid 1 lute-
g0 1846 roku brat udziat w obiedzie wydanym na cze$¢ J.W.F. Schellinga (w rocz-
nice jego urodzin) zorganizowanym przez Jozefa Goluchowskiego w Berlinie*.
Norwid miat sposobnos$¢ poznac filozofa wczesniej, podczas swej podrozy wiho-
skiej, o czym Gotuchowski wspomina w swej korespondencji. W 1846 roku Go-
tuchowski byt znanym i cenionym myslicielem, mimo iz od publikacji jego naj-
wazniejszej niemieckojezycznej pracy Die Philosophie in ihrem Verhdltnisse zum
Leben ganzer Vilker und einzelner Menschen mingto ponad dwadziescia lat. Przy-
pomnijmy, ze rozprawe t¢ wydano w Erlangen w 1822 roku, a zatem w tym sa-

I Tamze, s. 96.
* A. WaLIcK1, Karola Libelta ,,filozofia stowianska”, s. LXXXVL.

¥ Zob. S. PIEROG, Mistyka i gnoza w mysli filozoficznej polskiego romantyzmu (Mickiewicz,
Trentowski, Libelt), w: tegoz, Pokusa ideologii. Studia i szkice o filozofii polskiej epoki romanty-
zmu, Warszawa 2020, s. 441-468.

* Tres¢ zaproszenia brzmiata nastepujaco: ,,Jozef Gotuchowski prosi pana Norwid, azeby byt
faskaw przyby¢ na obiad, jaki w t¢ niedzielg 1 lutego 1846 u Milenza Unter den Linden nr 23 z po-
wodu urodzin Schellinga daj¢”. Zob. Kalendarz I, 209.
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mym roku, w ktorym ukazaty si¢ Ballady i romanse. Publikacja bywa wskazywa-
na jako dzielo inaugurujace polski romantyzm — réwnolegle do pierwszego tomu
Poezji Mickiewicza. Rozprawa, silnie inspirowana filozofig mistrza Jozefa Gotu-
chowskiego — Schellinga, nie wywarta jednakze istotnego wptywu na rozwoj ro-
mantyzmu w kraju. W przektadzie na jezyk polski, ktorego dokonat Piotr Chmie-
lowski, ukazata sie dopiero na poczatku XX wieku pod tytutem Filozofia i zycie®.
Ale, co istotne, program filozoficzny Goluchowskiego sformulowany w tej oraz
w innych pracach z lat 20. XIX wieku okre$la si¢ jako zdecydowanie romantycz-
ny. Jego istote stanowi metafizyczny dualizm ducha i materii: $wiat ducha rzadzi
si¢ prawem mitosci, $wiat materii prawami fizyki.

W biografii Jozefa Gotuchowskiego na plan pierwszy wybija si¢ jeden istotny
epizod, zwigzany z objeciem przez niego 27 pazdziernika 1823 katedry filozofii
na Uniwersytecie w Wilnie. Wyktady Gotuchowskiego zawieszono juz 29 stycz-
nia 1824 roku na zadanie senatora Nikotaja Nowosilcowa. Po wielu latach Fe-
liks Koneczny uznal, ze cieszacy si¢ wielkg popularnoscia kurs filozofa w wilen-
skiej wszechnicy niestusznie obroést legenda, przydajac Goluchowskiemu miano
wybitnego mysliciela*. Wiele jednak wskazuje na to, ze sita oddziatywania filo-
zofa jako autorytetu w epoce byta bardzo duza. Maurycy Mochnacki pisat: ,,0so-
bliwie Lelewel i Goluchowski przyjeci byli przez uczniéow z najwigkszym entu-
zjazmem, wyrazajacym, ze nie dzielg wstretu Sniadeckiego od tych dwéch pro-
fesoréw i ich umiejetno$ci”’. Autor Powstania narodu polskiego w roku 1830
i 1831 uznat nawet, ze filozof ten przyczynit si¢ do rozbudzenia moralnego i pa-
triotycznego w Srodowisku mtodziezy wilenskiej uczelni. W konsekwencji tego
poruszenia doszto do narodzin romantyzmu Mickiewiczowskiego i tego typu li-
teratury, ktora silnie oddziatujac na emocje mtodych, przyspieszyta wybuch po-
wstania listopadowego.

Za istotne $wiadectwo pogladéw Jozefa Gotuchowskiego uchodzi wyktad in-
augurujacy jego kurs z roku 1823. Jozef Gotuchowski podkreslit w nim rangg fi-
lozofii jako dziedziny wiedzy i okreslit jej rozlegte pole zainteresowan. Zasygna-
lizowat rowniez koniecznos$¢ tworzenia filozofii narodowej, majacej napetniac
cztowieka wzniostymi idealami, porzadkowa¢ myslenie, wznosi¢ ku Bogu. Juz

* J. GorucHowskl, Filozofia i zycie, przet. P. Chmielowski, red. H. Struve, Warszawa 1903.

* Feliks Koneczny uznal, ze najbardziej oryginalna mysla Jozefa Gotuchowskiego byta mysl
o panstwie. Zob. F. KoNeczNY, Uwaga o Jozefie Gotuchowskim, Wilno 1929, s. 2.

7 M. MoCHNACKI, Powstanie narodu polskiego w roku 1830 i 1831, t. 1, oprac. i przedmo-
wa poprzedzit S. Kieniewicz, Warszawa 1984, s. 252.
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woweczas reprezentowal stanowisko ideowe zaktadajace, ze filozofia w ostatnim
etapie poznania musi ,,potgczyé si¢” z religig®. Pisat Gotuchowski:

Bog, niesmiertelno$¢ duszy, cnota, przeznaczenie cztowieka, $wiat, oto wszystko o co ubiega
si¢ filozofia: kilka tylko przedmiotow, lecz jakze ogromnych! Wszystko, co znajduje si¢ jesz-
cze w tak rozleglej nauce, niczem innem nie jest, jak tylko rusztowaniem by dojs¢ do owego
szczytu. Lecz to rusztowanie zawite, rozlegte, trudne, skomplikowane; kto zas wyszedt na sam
szczyt, ten rusztowania nie potrzebuje, chyba zeby po niem zszedt znowu do ziemskich rze-
czy. — Ideatem wigc filozofii jest wysledzi¢ i wykazac system jaki Tworca wszechmocny w ca-
tem universum ukryl i do czego cztowieka powolai4 ’.

Tre$¢ wyktadu zostata opublikowana w 1842 roku na tamach ,,Biblioteki War-
szawskiej” i pozostawata w obiegu czytelniczym. Norwid mogt jg znac z osobistej
lektury. Gdy spotkat si¢ w latach 40. z Jozef Gotuchowskim, ten nie byt juz ak-
tywnym i zaangazowanym czlonkiem debaty filozoficznej. Po usuni¢ciu go z Uni-
wersytetu w Wilnie w zasadzie nie powrocit juz do systematycznej pracy nauko-
wej, a jego zwiazki z zyciem akademickim byty mocno ograniczone™. Przez wie-
le lat widdt zywot gospodarza majatku w Garbaczu (w Sandomierskiem). Z tym
doswiadczeniem nalezy taczy¢ jego zainteresowanie kwestia wloscianska. Gotu-
chowski byt autorem kilku prac poswigconych problemom zwigzanym ze zmia-
nami struktury spotecznej, w tym z panszczyzng i wszelkimi reformami, majacy-
mi przyczyni¢ si¢ do zmiany sytuacji chtopstwa na ziemiach polskich pod zabo-
rami. Trzy studia Goluchowskiego Kwestia wiloscianska w Polsce (1849), Rozbior
kwestii wloscianskiej w Polsce i w Rosji wr. 1850 (1851), Spor ekonomii poli-
tycznej z rzeczywistoscig (1850) stanowia istotny glos w sprawie, cho¢ postrzega-
ne sg jako glos konserwatysty, generalnie sprzeciwiajacego si¢ radykalnym prze-
mianom spolecznym. Istotne, Ze ich autor nie solidaryzowat si¢ z nowymi wow-
czas i silnie eksploatowanymi na gruncie refleksji spoteczno-politycznej nurtami
socjalizmu francuskiego: z koncepcjami Saint-Simona, Fouriera, Blanca. Fascy-

* Za najwazniejsza i wszystko wyjasniajaca kategorie Gotuchowski uznawat mitosé, w kto-
rej wedtug filozofa taczyta si¢ teoria z praktycznoscig, nauka z zyciem i wiara z rozumem. Uwa-
zal, ze absolutny cel stworzenia moze wyjasnic jedynie mitos¢ Boga i blizniego. Zatem takze cel
zycia w wymiarze jednostkowym i spolecznym. Dla Norwida jako autora ,,dogmatycznych” po-
ezji z konca lat 40., Niewoli a zwtaszcza Psalmow-psalmu idea mitosci Boga i pochodnej od niej
mitosci blizniego musiata by¢ idea tatwa do zaakceptowania. Zob. S. ZABIEGLIK, Jozef Gotuchow-
ski — profesor filozofii w Wilnie, ,,Principia”, 2003, t. 35-36, s. 134.

¥ J. GoLucHOWSKI, Otwarcie kursu filozofii w Wilnie w r. 1823, ,Biblioteka Warszawska”
1842, . 2, 5. 230.

%0 Zostat korespondentem Towarzystwa Przyjaciot Nauk, a w okresie powstania listopadowe-
go pehil krotko funkcje ministra oswiaty.
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nacj¢ rozprawami Gotuchowskiego znajdujemy — co istotne z uwagi na é6wcze-
sne zwiazki Norwida z Krasinskim — w korespondencji autora [rydiona kierowa-
nej do Augusta Cieszkowskiego, o czym wspomina jedyna kompletna, jak dotad,
monografia pidra Stefana Harasska, poswigcona zyciu i tworczosci filozofa, wy-
dana przed bez mata stu laty w Krakowie’'. Warto mie¢ na uwadze rowniez list
Jozeta Gotuchowskiego napisany do Eleonory Ziemigckiej w 1849 roku, odsta-
niajacy poglady autora na caty cykl wydarzen przeobrazajacych scene politycz-
ng w Europie oraz stosunki spoteczne. Socjalizm i komunizm jawig mu si¢ wow-
czas jako ideologie destrukcyjne, szerzace chaos, generujace negatywne czynni-
ki relacji miedzyludzkich, stwarzajace realne zagrozenia dla zycia spotecznego,
ktore winno dazy¢ do jednos$ci i harmontii.

Zycie ludzkie samo w sobie jest nedzne i jako takie, przez zaden polityczny mechanizm, przez
zaden rzad od tej ngdzy wybawione by¢ nie moze. Dlatego ani trony, ani zgromadzenia naro-
dowe, ani bagnety, ani ludy go nie wybawig, bo przyczyng n¢dzy zycia ludzkiego ostateczng
jest z jednej strony wysokie jego przeznaczenie, poza obrab chwaty i rozkoszy tego §wiata si¢-
gajace, jednym stowem, do Boga wzdychajace, a z drugiej strony towarzyszy mu ciagle uczu-
cie braku, niedostatku, zepsucia, zwichnigcia, a zatym upadku. Wiec tylko religia i wyptywa-
jaca z niej moralno$¢ moze ludy zbawié, bo jak calty $wiat zewnetrzny bez Boga pozbawiony
byl jednosci i przez toby runal w straszny nietad; tak tym bardziej jeszcze wszelkie towarzy-
stwo polityczne bez religii, a zatym bez Boga, zamieni¢ si¢ musi w chaos™.

Dystans Goluchowskiego wobec intensywnego rozwoju ruchow rewolucyj-
nych wyplywat z przekonania o ich sile dewastacyjnej i zaprzeczajacej fundamen-
talnemu prawu §wiata moralnego, czyli mitosci. W Dumaniach wydanych z inicja-
tywy Eleonory Ziemigckiej w Wilnie w 1861 roku, stanowigcych swoistag summe
przemyslen filozofa, watek odnowy moralnej cztowieka i calego spoteczenstwa
wystepuje jako kluczowe zagadnienie etyczne, wrecz determinuje on drugi tom
rozwazan mysliciela. Wedtug Andrzeja Walickiego, piszacego o Gotuchowskim
przy innej okazji niz o Norwidzie, tres¢ Dumarn ograniczata si¢ do mato oryginal-
nej proby filozoficznego uzasadnienia objawionych prawd chrystianizmu™. Na-

*''S. HARASSEK, Jozef Gotuchowski. Zarys Zycia i filozofii, ,Prace Historyczno-Literackie” nr
22-23, Krakow 1924, s. 315.

*2 P. CHMIELOWSKI, Przyczynek do dziejow zycia i dzialalnosci Jozefa Goluchowskiego
(przewaznie na podstawie rekopismiennej), ,,Przeglad Filozoficzny” VI: 1903, z. 3, s. 300.

* Do ruchu filozoficznego lat 40. Gotuchowski wedtug A. Walickiego odniést si¢ nieufnie,
solidaryzujac si¢ z ortodoksyjnie katolickimi jego krytykami. Po powstaniu krakowskim 1846 roku
i wydarzeniach Wiosny Ludow poczut si¢ powotany do rozwigzania kwestii chtopskiej. Opubli-
kowat wiele prac poswigconych temu zagadnieniu. Zob. A. WALICKI, Zarys dziejow filozofii pol-
skiej, s. 19.
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wet jesli przyznamy racje uczonemu (do czego moglaby zachgca¢ dowiedziona
zbieznos¢ syntezy Gotuchowskiego z pracg niemieckiego mysliciela H. M. Chaly-
bausa z 1835 roku), wtasnie ten wymiar jego refleksji mozna uzna¢ za korespon-
dujacy ze swiatopogladem Norwida.

v

W wydanych i skomentowanych przez Piotra Chmielowskiego w 1903 roku
listach autora Filozofii i Zycia do Eleonory Ziemigckiej znajduje si¢ wzmianka
o znajomosci filozofa z Norwidem. W jednym z listow berlinskich Jozef Gotu-
chowski odnotowat:

My si¢ tu dopiero w tym domu, cosmy na Behrenstrasse N!1 61 najeli, urzadzamy, co, gdy na-
stapi, niepodobna, zeby si¢ wielu rodakoéw o nas nie ocierato. Z jednym jednak, ktory i Pa-
nig bedzie interesowat, juzedmy si¢ zblizyli, bo to znajomos$¢ jeszcze z We-
necji. Jest to poeta Norwid i zarazem wielce ceniony artysta, ktory do hotdownikow

. L . . . ‘e 54
Pani nalezy i zarazem Ci swoje uszanowanie zatacza [wyréozn.— MWD] .

Adresatka zbioru listow Jozefa Gotuchowskiego jest wigc kolejng wazna
postacig wartg przypomnienia w kontek$cie rozwazan na temat Norwidowych
zwiazkow z filozofig polska. Poeta poznat Eleonore Ziemigcka z Gagatkiewiczow
(1815-1869) w mtodosci, prawdopodobnie w jednym z warszawskich salonow™.
Cenit zaréwno jej kompetencje filozoficzne, jak i postawe spotecznikowska, mimo
7e Ziemiecka, tak jak poeta, nie zdobyla nigdy wyksztalcenia uniwersyteckiego®.
Zrédtem jej erudycji i rozleglych zainteresowan (literatur, sztuka, filozofig) byta
przede wszystkim edukacja domowa. Intelektualny rozwoj Ziemigckiej przyspie-
szyly podroze i kontakty ze srodowiskiem akademickim (Krakéw, Drezno), dzie-
ki ktérym miala okazj¢ zapoznac si¢ z my$la filozoficzng Hegla. Pierwotna fascy-
nacja heglizmem przerodzita si¢ rychto w jego krytyke; mozna jg uznaé za ceche
charakterystyczna pisarstwa Ziemigckiej.

W swej epoce, w intelektualnym §rodowisku Warszawy, Eleonora Ziemigc-
ka byta osoba ceniong. Jej esej Mysli o filozofii (1841), opublikowany na famach

** Cytat z listu Jozefa Gotuchowskiego do Eleonory Ziemieckiej za: Piotr CHMIELOWSKI,
Przyczynek do dziejow zycia i dziatalnosci Jozefa Goluchowskiego, s. 296.

% Kalendarz 1, 103.

* M. WOZNIAKIEWICZ-Dz1AD0SZ, Elenora Ziemiecka (1815-1869), w: Literatura krajowa

w okresie romantyzmu 1831-1863, t. 11, red. M. Janion, M. Dernatowicz, M. Maciejewski, Kra-
kow 1988, s. 744.

76



LIBELT - GOLUCHOWSKI - ZIEMIECKA. ZAPOMNIANE WATKI...

»Biblioteki Warszawskiej” oraz Mysli o wychowaniu kobiet (1843) zapewnity
jej pozycje wszechstronnej humanistki i uczynity z niej che¢tnie czytang autorke.
Stata si¢ autorytetem w zakresie wychowania i pedagogiki narodowej, a redago-
wany przez nig ,,Pielgrzym” (1842-1846) ugruntowat jej pozycj¢ jako zdeklaro-
wanej myslicielki katolickiej”’. Jak mozna sadzi¢, wygtaszane przez Ziemigcka
w latach 40. poglady m.in. na kwesti¢ kobieca oraz spraw¢ matzenstwa mogty po-
zostawac¢ w polu zainteresowania mtodego Norwida. Silnie powigzane z chrze-
$cijanskg etyka zycia mogly wrecz inspirujaco wptywac na poglady poety, czego
$ladow mozna doszukiwacé si¢ na przykltad w Niewoli**. Interesujgce mogly by¢
dla Norwida postulaty Ziemieckiej dotyczace ksztatcenia kobiet, ich dost¢gpu do
edukacji, a takze (cho¢ na ogot oceniane jako skrajnie konserwatywne) postula-
ty ich niezastgpionej obecnosci w zyciu spotecznym, w ktorym mogty petnic $ci-
$le okreslone role, wykazujgc si¢ wszelkimi przymiotami wtasciwymi wylgcznie
ich kobiecej naturze (opiekunczos¢, troska). Uwage poety mogt rowniez zwracac
dystans i nieufno$¢ redaktorki ,,Pielgrzyma” wobec §rodowisk rewolucyjno-demo-
kratycznych oraz polskiej lewicy, adaptujacej doktryng heglizmu na uzytek pro-
gramu spoteczno-politycznego™. Za $§wiadectwo uznania poety dla Eleonory
Ziemigckiej, juz w pdzniejszym okresie, mozna uznawac liczne pozdrowienia, ja-
kie Norwid stat za posrednictwem znajomych i przyjaciot. Jeszcze w latach 60.,
wielokrotnie korzystajac z okazji listowej, prosit Joanng Kuczynska o przekaza-
nie uklondéw autorce Mysli o filozofii i zapewnial o swej pamigci i szacunku, jaki
wobec niej niezmiennie zachowywat®.

*7 Zob. W. SAIDEK, Porzgdek spoleczny czy indywidualna doskonalos¢ cztowieka: w kre-
gu mysli Eleonory Ziemigckiej, w: Romantyzmy polskie, red. A. Dziedzic i inni, Warszawa 2016,
s. 111-135; taz, Program wychowania kobiet wedle wskazowek Eleonory Ziemieckiej w: Niepod-
leglosciowe koncepcje i programy wychowania przetomu XIX i XX wieku. I Seminarium Polskiej
Mysli Pedagogicznej. Mysl o wychowaniu dla Polski niepodlegtej 1863—1914/18, red. B. Gola
1 inni, Krakow 2015.

¥ C. NorwID, Niewola. Rapsod, w: DW IV, 52-53, w. 102-119.

' Polemiki o interpretacje Hegla — pisala M. Wozniakiewicz-Dziadosz — stawaly sie forma
myslenia i dyskutowania o wspolczesnosci, a problematyka filozoficzna stanowita punkt wyjscia
dla rozwazan $wiatopogladowych. Cecha polskich dyskusji heglowskich byto rowniez i to, ze do-
tyczyly one w gruncie rzeczy pewnej obiegowej wersji heglizmu, ktora utrwalita si¢ w §wiadomo-
$ci epoki. Transformacja heglizmu dla celow praktycznych wsrdd kontynuatorow z jednej strony,
anegacja teorii w kregach reakcyjno-katolickich z drugiej, wyznaczaty zakres podejmowanych za-
gadnien. Dysputy koncentrowaty si¢ wokot dwu podstawowych problemdw: koncepcji religii oraz
filozofii spoteczne;j. [...] W polskich polemikach dotyczacych Hegla Ziemigcka odegrata znaczng
role [...].” Zob. Elenora Ziemigcka (1815-1869), s. 747-748.

80 Zob. C. NorwID, Do Joanny Kuczynskiej, w: PWsz IX, 19. Zob. tamze, Do Joanny Ku-
czynskiej [Paryz, pierwsza polowa marca 1862], PWsz IX, 22.
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Eleonora Ziemigcka jest autorka kilku autorskich ksigzek, a w jej biogramach
przewija si¢ informacja, iz jest pierwsza w Polsce kobieta, uprawiajaca profesjo-
nalnie filozofie. Dlugo jednak jej zyciorys i tworczos¢ pozostawaty na margine-
sie zainteresowan uczonych. Od jej $mierci w 1869 roku cigzyto na jej dorob-
ku odium dyskwalifikujacych ocen. Sformutowato je pod jej adresem grono my-
slicieli, decydujacych o instytucjonalnych i intelektualnych podstawach filozofii
polskiej lat 60. XIX w., m.in. Franciszek Krupinski, Kazimierz Kaszewski i Hen-
ryk Struve®. Za summg jej rozwazan uchodzi rozprawa Zarysy filozofii katolickiej
w czterech pogladach (1857), w ktérej dokonata opisu i interpretacji najwazniej-
szych, wedtug niej, stanowisk filozoficznych, przeciwstawiajac si¢ heglizmowi
1 osobiscie deklarujac respekt wobec nadrzgdnosci dogmatycznej katolicyzmu.
Kilka lat p6zniej opublikowata Studia (1861), w ktorych nie dokonata zasadni-
czych korekt swego stanowiska. To wystarczyto, by pod adresem mysli filozoficz-
nej Eleonory Ziemigckiej sformutowano wiele radykalnych zarzutow; stwierdzo-
no na przyktad, ze refleksje te sa z gruntu niefilozoficzne, poniewaz ,,wychodza”
z objawienia®. M.in. takie opinie spowodowaty wiele lat wczesniej zamknigcie
czasopisma ,,Pielgrzym”. Ziemi¢cka w istocie uznawata pierwszenstwo religii
w zestawieniu z filozofig. Wtadze poznawcze rozumu, a zatem wszystkie rezulta-
ty poznania racjonalnego, okreslata jako niepelne i niemoggce dotrze¢ do prawdy
o cztowieku i $wiecie, o Bogu 1 historii. Byt to wynik jej przekonania, ze rozum
ma okreslone granice. Sadzita ,,ze ludzkie poznanie nie moze osiggnac¢ doskona-
tos$ci”®, jakkolwiek nigdy nie dyskredytowala jego znaczenia.

Obszerne partie jej prac to proby krytycznej interpretacji idealizmu Hegla
1 jego koncepcji historii. ,,[...] heglowski systemat nie daje jasnych wskazan mo-
ralnych, uniewaznia rol¢ jednostki w dziejach, gloryfikuje znaczenie instytucji
1 panstwa” — co Ziemigcka opisywata jako dowdd na rzecz stabosci koncepcji
niemieckiego filozofa®. Dzieje dla Ziemigckiej rozwijaly si¢ w okreslonym kie-
runku, a postep miat natur¢ etyczng, poniewaz polegat na doskonaleniu moral-

' D.W. MAKUCH, Przeciwko pozorom rozumu. Eleonora Ziemiecka i opozycje mysli nowo-
czesnej, ,,Kronos” 2018, nr 3, s. 228.

% Takg krytyke sformutowat H. Struve w swym Wykladzie systematycznym logiki (Warszawa
1870). Zob. D.W. MAKUCH, Przeciwko pozorom rozumu.

% D.W. MAKUCH, Przeciwko pozorom rozumiu, S. 239.

% W Zarysach filozofii katolickiej zdefiniowata dzieje jako: ,,.Ciagte rozwijanie si¢ ludzkosci, nie
mistyczne i konieczne, ale dowolne i bardzo naturalne, wskutek pracy rozumu na tonie wiekow, wskutek
potegowania si¢ tych prac jednych przez drugie, wskutek pojawiania si¢ ludzi genialnych, przez ktorych
0got od razu olbrzymie czyni kroki, na koniec wskutek dobrej woli i tego idealu moralnego, ktory rozwi-
nat w spoleczenstwie chrystianizm”. E. ZIEMIECKA, Zarysy filozofii katolickiej, Warszawa 1857, s. 148.
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nosci cztowieka®. Uwazala, ze postep ,,to jedna z cech idei spotecznej w Bogu
bedacej, a zarazem to czyn, w ktérym cztowiek ma udzial.”* O koresponden-
cji myslowej Ziemieckiej, godzacej rozum z wiarg, i Norwida nadmienit Jan Ry-
szard Blachnio, autor monografii poswigconej autorce Zarysow filozofii katolic-
kiej”’. Wiele wskazuje na to, ze poczynil on trafne rozpoznanie. Wnikliwszy oglad
dziet obojga tworcow mogltby w tym zakresie przynies¢ dalsze interesujgce wnio-
ski. Na przyktad w zwigzku z pogladami estetycznymi Ziemigckiej (w tym kwe-
stig powotania artysty), ktore wedtug Mieczystawa Inglota (generalnie krytycznie
oceniajacego dorobek publicystki) utozyty sie w ,,wykonczong teorie literatury
wspotczesnej w duchu katolickim™®, czy w zwigzku z przywotang tu przy okazji
Libelta personalistyczng wizja cztowieka. Nie rozstrzygajac, w jakim stopniu mysl
Ziemigckiej nosi znamiona nowatorskiej, na ile wytacznie potwierdza tradycyj-
ny i konserwatywny, a wedtug niektorych wrecz regresywny, $wiatopoglad, moz-
na zaryzykowac¢ stwierdzenie, ze wraz z poeta wspottworzyta ona krag myslicieli
tej doby, dla ktorych nadrzedna w refleksji nad cztowiekiem i §wiatem (ujmujac
rzecz w najwiekszym uproszczeniu) pozostawata perspektywa teologiczna. Naj-
nowsze proby zrekonstruowania mysli filozoficznej pisarstwa Ziemigckiej dgza do
uwolnienia opisu jej postawy ideowej od negatywnie wartosciujacej terminologii.
Damian W. Makuch, autor znakomitego studium, upominajacego si¢ o uwzgled-
nienie tejze postaci w panoramie polskiej filozofii dziewi¢tnastowiecznej, wy-
kazat bowiem, ze etykiety, jakimi opatrzono pisarstwo autorki Zarysow filozofii,
niestusznie zwolnity ,,z obowigzku zadawania dalszych pytan”® o jej dorobek.
Pomijanie dzieta Ziemigckiej w dwudziestowiecznych badaniach historycznofi-
lozoficznych mozna zapewne powigzaé z jej nieobecnoscia w badaniach nad za-
pleczem ideowym autora Zwolona.

Utwory Norwida z konca lat 40. XIX w. §wiadcza, ze nie bylo jego ambicja
formutowanie propozycji ideowych radykalnie odmiennych wobec dominujacych
w epoce. Przypisywal swej tworczosci powinnos¢ gtoszenia tych prawd, ktore
uznawal za uniwersalne, i z ktorymi on sam jako cztowiek pozostawat w zgodzie.

% D.W. MAKUCH, Przeciwko pozorom rozumu, s. 244.

% E. ZIEMIECKA, Rozbior kurséw o literaturze stowiariskiej Adama Mickiewicza (fragmen-
1), ,,Kronos” 2018, nr 3, s. 283.

57" J.R. BLACHNIO, Poglqdy filozoficzne Eleonory Ziemieckiej na tle sporéw ideowych polowy
XIX wieku, Bydgoszcz 1997, s. 167.

% M. INGLOT, Wspdludzial E. Ziemieckiej w tworzeniu koteryjnej teorii wspélczesnego ro-
mansu obyczajowego, w: tegoz, Poglqdy literackie koterii petersburskiej w latach 1841-1843,
Wroctaw 1961, s. 114.

9 .
% D.W. MaKUCH, Przeciwko pozorom rozumu, s. 231.
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Dlatego wchodzac w tworczy dialog z filozofig polska, dokonywat przede wszyst-
kim rewizji stanowisk, ktore najsilniej oddziatywaly na $wiadomo$¢ narodowa,
rozstrzygal takze stawiane przez nie problemy i konstytuowat wlasne stanowi-
sko. W zadziwiajacy sposob, jako bardzo mlody cztowiek, pozostawat wierny
przede wszystkim sobie i swym wtasnym przekonaniom. ,,Nie sposob wskazaé
jednego filozofa — pisata Agnieszka Ziotowicz — ktory bylby intelektualnym part-
nerem poety, trwalym zrodlem jego inspiracji czy tez wiernym interlokutorem””.
Norwid cigzyt ku refleksji krytycznie odnoszacej si¢ do nurtu adaptujacego mysl
heglowska, dystansowat si¢ od spekulacji filozofii idealistycznej, nie aprobowat
przestanek nurtow mysli socjalistycznej. Wiele wskazuje na to, ze aprobatywnie
(co nie znaczy zawsze bezkrytycznie) sktanial si¢ ku mysli filozoficznej respek-
tujacej chrzescijanskg wizje cztowieka i dziejow. Nie byt w swej postawie wier-
nos$ci chrze$cijanskim zrédtom tadu aksjologicznego osamotniony, wrecz prze-
ciwnie — pozwala to uwydatni¢ petiejszy obraz krggu intelektualnego, w ktorym
wraz z najwazniejszymi tworcami epoki autor Niewoli zasiadat.
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LIBELT — GOLUCHOWSKI — ZIEMIECKA.
ZAPOZNANE TROPY NORWIDOWYCH ZWIAZKOW Z FILOZOFIA POLSKA

Streszczenie

Artykut stanowi probe oswietlenia zapoznanych tropéw Norwidowych zwigzkow z filozofig
polska. Autorka wskazuje, iz najcz¢sciej komentowany wptyw Augusta Cieszkowskiego na
mys$l autora Promethidiona nie wyczerpuje potencjalu pytan o bogactwo ideowych kontek-
stow pisarstwa Norwida. Konstruujac swa rol¢ jako poety narodowego i spotecznego, Nor-
wid wchodzit w latach 40. XIX wieku w tworczy dialog z filozofig narodowa. Nie aspirowat
do wypracowania samodzielnego, oryginalnego stanowiska o charakterze sensu stricto filozo-
ficznym, ale w swej poezji (zwlaszcza w swych poematach dyskursywnych) swiadomie ko-
rzystat z dorobku swej epoki. W artykule autorka upomina si¢ o uwzglgdnienie w badaniach
nad mozliwymi wptywami badz inspiracjami mysli filozofow polskich na tworczo$¢é Norwida
o osoby — Karola Libelta, Jozefa Goluchowskiego i Eleonory Ziemigckiej. Wszystkich wymie-
nionych myslicieli Norwid znat osobiscie. Autorke Zarysow filozofii katolickiej darzyt wielkim
szacunkiem. Wiele wskazuje na to, ze uwzglednienie Libelta, Gotuchowskiego i Ziemigckiej
w refleksji nad tworczo$ciag mlodego Norwida pozwala zbudowac petniejsza mape kontekstow
wtlasciwych dla identyfikacji jej ideowego zaplecza.

Stowa kluczowe: Norwid; filozofia narodowa; historiozofia romantyczna; poezja XIX wieku.
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LIBELT - GOLUCHOWSKI - ZIEMIECKA.
THE FORGOTTEN TROPES OF NORWID’S LINKS TO POLISH PHILOSOPHY

Summary

This article attempts to shed light on the forgotten tropes of Norwid’s links to Polish phi-
losophy. The author indicates that the most frequently commented upon influence of August
Cieszkowski on the thought of the author of Promethidion does not exhaust the richness of
ideological contexts of Norwid’s writings. While constructing his role as a national and social
poet in the 1840s, Norwid entered into a creative dialogue with national philosophy. He did
not aspire to develop an independent, original position of a strictly philosophical nature, but
in his poetry (especially in his discursive poems) he consciously drew on the achievements of
his era. In this article, the author calls for research into the possible influences or inspirations
of the thought of Polish philosophers on Norwid’s work to take into account figures such as
Karol Libelt, Jozef Gotuchowski and Eleonora Ziemigcka. Norwid knew all of them personally.
He held the author of Zarysy filozofii katolickiej [The Outlines of Catholic Philosophy] in high
esteem. There are many indications that the inclusion of Libelt, Gotuchowski and Ziemigcka in
the reflection on the works of the young Norwid allows researchers to create a more complete
map of contexts for the identification of their ideological background.

Keywords: Norwid; national philosophy; Romantic historiosophy; 19th-century poetry.

Translated by Rafal Augustyn

MAGDALENA WOZNIEWSKA-DZIALAK — historyczka literatury i kultury XIX wieku; adiunkt
w Katedrze Badan nad Polskim Romantyzmem i Tworczoscig Cypriana Norwida WNH UKSW
w Warszawie. Autorka ksigzek: Poematy narracyjne Cypriana Norwida: konteksty literac-
ko-kulturalne, estetyka, mysl (Krakow 2014) oraz W poszukiwaniu koncepcji narodu. Miedzy
historiq idei a historig i antropologiq kultury polskiej XIX wieku (Warszawa 2022). Redaktor-
ka serii naukowej Album Romantyczne, ktora w 2022 roku zainaugurowato jubileuszowe wy-
danie Ballad i romanséow Adama Mickiewicza oraz Promethidion Cypriana Norwida. Autor-
ka artykulow naukowych poswigconych rozmaitym problemom tworczosci polskich romanty-
kow: Kardynat Charles Journet wobec mesjanizmu Mickiewicza (2019); ,, Zamgcenie pojec”,
. zblgdzenie”, , zatrata”. O ,, Znicestwieniu narodu” Cypriana Norwida (2021) i in. Wspotre-
daktorka tomow zbiorowych: Polska i Wlochy w dialogu kultur (2016), Spoleczenstwo polskie
dzis. Samoswiadomos¢é — uznanie — edukacja (2017). Zastgpczyni redaktora naczelnego kwar-
talnika ,,Kultura Wspotczesna. Teoria. Interpretacje. Praktyka” (NCK).
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