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Wiele napisano juz o religijnosci Norwida, o jego glebokiej wierze, o niezwy-
kle konsekwentnym, wiernym przylgnieciu do Ewangelii — w zyciu i w tworczo-
$ci'. Malo zauwazanym rysem chrze$cijanskiej postawy poety pozostaje jednak
dotad jego gteboka wiara w mitosierdzie Boze’ oraz skupienie — we wszystkich
niemal obszarach refleksji: antropologicznej, spotecznej, narodowej, politycznej,
ekonomicznej etc. — na roli, jakg odgrywa ono w zyciu cztowieka pojedynczego
i,,zbiorowego”. Niniejszy szkic ma zapetnic nieco t¢ badawczg luke. Ze wzgledu
na ograniczony rozmiar publikacji nie obejmie on jednak catosci problemu, a je-
dynie temat Norwidowej, poetyckiej ,,teologii” mitosierdzia i jej gtownych reflek-
sow na polu antropologiczno-spotecznym. Poza obszarem rozwazan pozostanie
wigc, z koniecznosci, nie mniej ciekawy aspekt biograficzno-faktograficzny tema-
tu, to jest cze$¢ pokazujaca samego Norwida jako cztowieka mitosierdzia®. Chrze-
$cijanska misericordia nie byta bowiem dla tego poety-mysliciela jedynie teo-
rig wiary, przedmiotem filozoficzno-religijnych dociekan lub zrédtem poetyckiej

inspiracji, ale samg istota Logosu i prawdg zycia — angazujaca, domagajaca si¢
odpowiedzi i §wiadectwa.

Badania nad tematem mitosierdzia w literaturze, jednak pdzniejszej — pozytywistycznej,
prowadzita Beata Obsulewicz. Ich owocem jest publikacja: ,, Nieobatamucona” wrazliwosé: pi-
sarze okresu pozytywizmu o filantropii i mitosierdziu, Lublin 2008.

® Irena Stawinska pisata nawet, ze ,.jesli dla wspolczesnych Norwida Bog jest przede wszyst-
kim Deus Caritatis, Bog poety to na pewno Deus Veritatis i Verbum”. Taz, Chrzescijanstwo w prze-
mysleniach Norwida, ,,Znak” 1966, nr 6 (144), s. 729. Druga cz¢$¢ tej konstatacji nie budzi oczy-
wiscie zastrzezen, jednak warto pochyli¢ si¢ nareszcie nad Norwidowym wyobrazeniem Dei Cari-
tatis. Wbrew sugestiom wybitnej badaczki wcale nie jest ono zmarginalizowane w pismach poety.

* Szkic jest fragmentem dtuzszej rozprawy Norwid o milosierdziu, przygotowywanej przez
autorke do wydania ksigzkowego.
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I. ,NAJMILOSIERNIEJSZY-MILOSIERNIK”

Obecnos¢ Bozego Mitosierdzia dostrzegat Norwid w réznych przypadkach
swego zycia, odkrywatl na przyktad Jego zbawienna, pozytywng ingerencj¢ w re-
lacje taczace go z innymi ludzmi:

[...] Pisz¢ na stoliku, na ktorym opierat si¢ Zygmunt [Krasinski — R.G.-S.],kiedy nie wiedzia-
tem, Ze raz ostatni mowi¢ z nim,a jednakze tak Bog chcial, iz w tej rozmowie wszystko zawar-
to sig, co nieledwie ukoito mi¢ i ukaja po tej ogromnej stracie. Wielki to jest szwank postradac
szlachetnie roznigcego sie przyjaciela, w tej epoce zwlaszcza, w ktorej tatwiej moze napotkaé
ludzi zapamigtale si¢ kochajacych, niz umiejacych szlachetnie i z mitoscig roznié si¢. A dru-
ga jeszcze przy tym mys$l: jak wielkie jest i nieopisane ministerstwo Boze-
go Mitosierdzia [podkresl. R.G.-S.], ktore czyni, iz, sumiennie z kim zyjac, dane bywa,
iz $§mier¢ sama w pewnej czesci nie roztacza, ale, $mialbym powiedzieé, zbliza. Jezyka bez-
piecznego nie mamy wprawdzie na to, albowiem nie do$¢ jeszcze mowa ludzka jest przepra-
cowang i czgsto za rubaszne ma wyrazenia, ale zaiste ze tak jest. To, co najglebszy filozof, Pa-
wel apostot sw., mowi, iz: Mitos¢ tak mocng jest jak smierc, to wlasnie ze jest onej tajemnicy
odkryciem. [...] Owoz, dat Bog, iz w ostatniej Zygmunta ze mna rozmowie dopetnito si¢ tak
wszystko migdzy nami, jakby i mnie, i jemu mialo to odkry¢, jaka wielka
jest reki Tworczej i rzadzacej na wieki mitos¢ [podkresl. R.G.-S.] (List do
J. Skrzyneckiego, DW XI, 315).

Cytowany wyzej fragment jest dobrym przyktadem mocowania si¢ Norwida
z semantyka teologicznych termindéw. Rzeczownik ,,ministerstwo”, z pomocg kto-
rego probowal on objaé i wyrazi¢ tresci wpisane w pojecie mitosierdzia®, pocho-
dzi od tacinskiego czasownika ministrare — ‘stuzy¢, by¢ do dyspozycji, zajmowac
si¢, oddac si¢ w stuzbe czegos, zaopatrywac kogo$ w co$, zapewnia¢ co$ komus,
opiekowac si¢’, ale takze ‘rzadzi¢, kierowac, regulowac’. Podobnie francuski rze-
czownik ministére oznacza osobe¢ / urzad ministra, jak rowniez stuzbe, postuge (fr.
service). Wloscy zakonnicy kamilianie nazywali siebie ministri degli infermi —
‘studzy chorych’. Wydaje si¢ zatem, ze to wtasnie kontekst taciny oraz jezy-
kow romanskich (wtoskiego, francuskiego) zwrocit uwage Norwida na dwoistg
semantyke stowa ,,ministerstwo” i jego prymarne, zapoznane juz nieco w pol-
szczyznie, znaczenie. Zestawiajac te dwa terminy (,,ministerstwo” i ,,mitosier-
dzie”) oddal on niezwykle trafnie istote ojcowskiej postawy Boga wobec czto-

* Polskie stowo ,,mitosierdzie” jest w przyblizeniu kalka tacinskiego wyrazu misericordia (od
tac. miserere — ‘mie¢/odczuwac wspotczucie, litosé, zlitowac si¢ nad kims$’ i cor — “serce’). Sto-
wem, misericordia (milosierdzie) oznacza litosciwe serce wstuchane w cztowiecza nedze (tac. mi-
seria — ‘nieszczescie, udregka, bol, cierpienie, nedza, bieda, stabo$¢ ducha’).
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wieka: rzady, wtadanie i kierownictwo, a jednoczesnie — stuzbe, opieke i pelne
mitosci czuwanie.

Uwage zwraca tez przymiotnikowe dookreslenie owego ,,ministerstwa”, epi-
tet ,,nieopisane”. Rowniez on rozblyskuje dwoma sensami: ‘niebywate, niezwy-
kte, nadzwyczajne, ogromne, wielkie, niezmierne, niezrownane’, ale tez, bardziej
literalnie — ‘niewypowiedziane, niewyrazalne, niewystowione, dotad nieopisane
albo niedajace si¢ wregcz opisac’. Wienczaca epistolograficzny passus konstatacja
Norwida o bezsilnos$ci i niedojrzatosci stowa, niewystarczalno$ci i nieadekwat-
nosci obecnych form jezyka, swiadczy o tym, ze i wlasne dociekania na temat tej
Boskiej tajemnicy uwazat ledwie za ,,aproksymacje¢”, ktora do gtebi prawdy intu-
icyjnie si¢ tylko przybliza. Wypowiedz ta wyrasta tez z proroczej wiary w ,,prze-
pracowanie” ,,mowy” mitosierdzia w przysztosci i w zblizenie — za jej posrednic-
twem — czlowieka do istoty Bozej Mitosci.

W pismach Norwida wyraznie widoczny jest wysilek zmierzajacy do prze-
nikniecia i doprecyzowania teologicznej prawdy o milosierdziu, do uchwyce-
nia senso6w dotad niewyrazonych, umykajacych badz niedostatecznie akcento-
wanych — intelektualne ,,wychylenie” ku peliejszemu jej zrozumieniu, ku no-
wej, glebszej jej interpretacji’. Wiele poetyckich i listownych zamys$len poety
nad tym tematem wykracza poza 6wczesny katechizmowy kanon lub znacznie
poszerza jego perspektywe. Czytelny jest takze trud poszukania ,,odpowiednie-
go rzeczy stowa”, przetamywania ograniczen jezyka dwczesnej teologii’, niena-
dazajacego czesto za nowos$cia, niezwyktoscig 1 bogactwem tresci wiary. O tym,
1z sens tego pojecia byt przedmiotem szczegdlnego namystu Norwida, Swiadcza
utworzone przez autora neologizmy’: ,,wsp6t-mitosierdzie” — ‘mitosierdzie po-
dzielane/odczuwane/prezentowane jednoczesnie przez kilku; mitosierdzie grupy,
wspolnoty’ (Quidam, DW 111, 163); ,,Wszech-Mitosierdzie” — Boze milosierdzie
»totalne”, wszechobejmujace, absolutne (Zmartwychwstanie historyczne, PWsz
VI, 613) oraz ,,niemitosierdzie” —‘radykalny, razacy brak mitosierdzia’ (List do
P. Semenenki, DW XI, 176). Dostrzezone przez poete niedostatki ,,jezyka mito-
sierdzia” dopetni¢ miaty wiek pozniej (w jakim$ stopniu) Dzienniczek rodaczki

* Obecnos¢ tej prawidlowosci w jezyku Norwida dostrzegt juz Wojciech Kudyba: Norwid
wielokrotnie podejmowat w swej tworczosci ,.trud poglebionego odczytania prawd katechizmu”
i samodzielnie dociekat najglebszych sensow termindw religijnych (zob. W. KupyBa, ,, 4by mowe
chrzescijanskq odtworzyc na nowo...”. Norwida mowienie o Bogu, Lublin 2000, s. 181-183.). Jak
pokazuja niniejsze analizy, podobnie bylo z dogmatem o mitosierdziu.

¢ Zob. tamze.

7 Shuszniej (precyzyjniej) byltoby zapewne nazywaé je potencjalnymi neologizmami (potencja-
lizmami), gdyz dopiero analiza calego zasobu leksykalnego epoki moglaby upowaznia¢ do wnio-
sku, iz Norwid byt absolutnie nowatorski w kreacji tych stow.
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Norwida, §w. Faustyny Kowalskiej oraz encyklika Jana Pawta Il Dives in miseri-
cordia (,,Bogaty w mitosierdzie”) ogloszona w roku 1980.

Stownik jezyka Norwida ujawnia, ze ,,mitosierdzie”— oznaczajace przebacza-
jaca mitos¢, dobro¢, taskawosé, cierpliwosé, litos¢, wspotczucie — jest przede
wszystkim waznym narzedziem Norwidowego ,,mowienia o Bogu™®. , Milosier-
ny” to w pismach poety staly epitet okreslajacy Stworce, najwazniejszy Jego przy-
miot, a nawet przymiotnikowa forma catkowicie zast¢pujaca rzeczownik ,,Bog”,
wobec niego w pelni synonimiczna (po prostu odprzymiotnikowe imig)’:

[...]1jezli Wszech-mocny a milosierny, to jest Bog, da mi zdrowie i czas [...] (List do S. Gate-
zowskiego, DW XI, 334)10;

¥ Zob. I. PuzyniNa, T. Korpysz, Internetowy stownik jezyka Cypriana Norwida, slownikjezy-
kanorwida.uw.edu.pl/index.php [hasta: mitosierdzie, niemitosierdzie, wspotmitosierdzie].

O powiazaniu Norwidowych imion Bozych z ,,mito$cig” i mitosierdziem” pisata Anna Ko-
ztowska: ,,Prawde o tym, ze naturg Boga jest mito$¢, wyrazat Norwid na r6zne sposoby — zarow-
no poprzez nawiazujace bezposrednio do Ewangelii $w. Jana okreslenia: ,,ktory Mitos¢ jest”(PWsz
1310), ,,Bog, ktory jest mitos¢” (PWsz VI 442, por. tez PWsz I 280), jak i przez odprzymiotnikowe
nazwy superlatywne: ,,Najmitosierniejszy” (PWsz VIII 229) i, ,Najmitosierniejszy-mi-
tosnik” (PWsz VIII 252) czy wreszcie przez taczliwos¢ z czasownikami oznaczajacymi uczu-
cia. Pefen mitosci stosunek Boga wobec szczegolnie wymagajacych Jego mitosci i opieki ludzi od-
daja tez ztozone okreslenia: ,,Bog ucisnionych, bezbronnych i ku wolnosci tutajacych si¢” (PWsz
IX 398) oraz ,,Bog sierot i szalencow $wiata tego” (PWsz VIII 103). Nawet do$¢ rzadko u Norwi-
da wspominany Bozy sad jest sadem ,,w L asce” (PWsz I 104), niezrozumialym dla ludzkiej
sprawiedliwosci”. Taz, O Bogu w pismach Cypriana Norwida, w: ,,Ja to, co Spiewam, zyje i bo-
leje”. Cypriana Norwida dialog z Zyciem i swiatem wspotczesnym, red. G. Kapaon, T. Korpysz,
Chrzgsne 2017, s. 49.

’ Norwidowe okreslenia Boga sa niezwykle nowatorskie i ,,wyznaczaja [ ...] oryginalnie Nor-
widowe sposoby méwienia, a tym samym i myslenia o Istocie Najwyzszej”. A. KOZLOWSKA, Nie-
konwencjonalne nazwy Boga w pismach Cypriana Norwida, w: ,,Niejedno ma imig...” Prace ono-
mastyczne i dialektologiczne dedykowane Profesor Ewie Wolnicz-Pawlowskiej, red. E. Dziggiel,
T. Korpysz, Warszawa 2013, s. 212. Ponadto zob. A. KOZLOWSKA, ,, Przedwieczny, ktorego zowiq
Bogiem ”. O jednym Norwidowskim imieniu Boga, w: Strona Norwida. Studia i szkice ofiarowa-
ne Profesorowi Stefanowi Sawickiemu, red. P. Chlebowski, W. Torun, E. Zwirkowska, E. Chlebow-
ska, Lublin 2008, s. 223-236; taz, Kilka uwag o wybranych Norwidowych uzyciach nazwy ,, Bog”,
w: Znaczenie. Tekst. Kultura. Prace ofiarowane Profesor Elzbiecie Janus, red. A. Koztowska,
A. Swigtek, Warszawa 2014, s. 163-178; taz, O jednym Norwidowskim akcie mowy, w: ,, Ojczy-
sta Swigta mowo! ... Wigze nas twoje stowo”. Polszczyzna w perspektywie diachronicznej. Studia
i szkice, red. A.B. Strawinska, Biatystok 2020, s. 283-296. Zob. tez T. Koreysz, Kilka uwag na te-
mat norwidowego rozumienia zwrotu ,,szczes¢ Boze”, ,,Prace Filologiczne” 1998, t. 43, s. 257-263.

10 . . . . . . .
Jak zauwaza Koztowska, w zestawieniach typu ,,Milosierny a Sprawiedliwy”, ,,wszech-moc-
ny a mitosierny”, pojawia si¢ zawsze nowa jako$¢ znaczeniowa: ,,nalezy [je] interpretowac jako
catostki semantyczne o strukturze paradoksu. Wskazuja one na pozorne sprzecznosci kryjace si¢
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Niech Ci Mitosierny a Sprawiedliwy blogostawi. (List do M. Kleczkowskiego, DW XI, 441);

Jakby nie spomniat nikt Mifosiernemu,
Ze, troszke nizej, tak wiele katuszy [...].
(Czemu? DW VII, 180).

Norwid uzywa jej czgsto w superlatywie (gradus superlativus), maksymalnie
wzmacniajac tym samym jej wymowe:

[...] albowiem Najmitosierniejszy jest i Najmedrszy razem i wszystko tez osta-
tecznie stuzy Jemu (O mitosci ksigg dwie PWsz VI, 633);

[...] inni westchng... a Najmitosierniejszy dopetni reszty i przyjma nadzieje (List do J. B. Za-
leskiego, DW X, 524).

Najbardziej niezwykte i oryginalne okreslenie Ojca mitosiernego odnajdziemy
jednak w Norwidowym liscie do Teofila Lenartowicza z 23 stycznia 1856 roku:

Najmilosierniejszy-mitosiernik jest On, ktory widzi to wszystko, oczekiwajgc (DW XI, 42)11.

W pismach poety Bog nazywany jest tez ,,jedynym-Mitosiernym” (,,O ile Jedy-
ny-Mitosierny modlitwy moje przyjac zechce....”; List do P. Semenenki, DW X, 184).
,.Jedynos¢” Boga (monoteizm) jest silnie akcentowana w Biblii (,,Pan jest Bogiem na-
szym, Pan jedynie” Pwt 6,4'%), Pismo $w. wielokrotnie wspomina tez o mitosierdziu

w naturze Boga: [...] Jego nieograniczone mozliwosci dziatania, a zarazem dobrowolne ograni-
czenia wynikajace z milosierdzia, Jego pelng mitosci i przebaczenia postawe wobec stabych, a za-
razem niezachwiang sprawiedliwo$¢. Struktury takie [...] pozwalaja wydoby¢ to, co w Norwido-
wym, a chyba i w ogole w ludzkim mysleniu o Bogu najbardziej charakterystyczne i by¢ moze
najprawdziwsze: przekonanie, ze w odniesieniu do Niego zawodzg prawa cztowieczej logiki”.
A. KozZLOWSKA, ,, Przedwieczny, ktorego zowig Bogiem ", s. 225.

"' W pierwodruku tego Norwidowego listu widnieje ,,najmitosierniejszy mitos$nik”
(S. P1GON, Garsé listow Cypriana Norwida, ,,My$l Narodowa” R. XV: 1935, nr 25, s. 8), nato-
miast w edycjach Dzief wszystkich i Pism wszystkich pojawia si¢ cytowana forma: ,,Najmito-
sierniejszy-mitosiernik” (List do T. Lenartowicza, PWsz VIII, 252); ,,Najmitosierniejszy-mi-
tosiernik” (DW XI, 42).

12 Cytaty z Pisma $w. podawane sa za Biblia Gdanska (Biblia: to jest wszystko Pismo Swiete
starego i nowego przymierza wedtug edycyi Biblii Gdanskiéy w Roku 1632 wydanéy utozone a teraz
dla Pozytku Zborow Polskich Ewangielickich podtug Biblii Berlinskiéy w Roku 1810 wydanéy na
nowo przedrukowane, Lipsk 1840), ktora posiadat Norwid. W przektadzie tym stowo ,,mitosierdzie”
pojawia si¢ wielokrotnie (,,A czynigcy mitosierdzie nad tysigcami tych, ktdrzy mi¢ mituja i strzega

9
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Stworcy, jednak zestawiajac bezposrednio (nawet z tacznikiem) te dwa stowa (,,jedy-
ny” i ,,mitosierny”), Norwid wydobywa zupelie nowe znaczenia i tresci teologiczne:
Bog jest jedyna Osoba/Istota, ktorej bez zastrzezen mozna przypisac t¢ ceche, jest mito-
sierny w pelnym znaczeniu tego stowa i zarazem milosierny niezmiennie, mitosierdziu
swemu stale wierny (inaczej niz cztowiek, ktory ,,bywa” mitosiernym niekiedy lub...
wcale). To Norwidowe sformutowanie (,,Jedyny-Mitosierny”) jest zapewne parafraza
badz logicznym wnioskiem teologicznym wyciagnietym ze stow Chrystusa przytoczo-
nych przez ewangelist¢ Mateusza: ,,nikt nie jest dobry, tylko jeden, to jest Bog” (Mt
19,17) — ich echo pobrzmiewa w pierwszych wersach Norwidowego wiersza pisanego
,»W New-York” (,,... Ale TY, Jeden-dobry i Jedyny, / Nie dasz modlitwy oderwac¢ z po-
wietrza [...]”; PWsz I, 216). Wylacznos$¢ Bozej doskonatosci w dobru zostata po pro-
stu rozciagnieta przez poete takze na ceche boskiego mitosierdzia, dobroci przeciez
pokrewnego.

Nim przejdziemy dalej, od razu zaznaczmy, ze zainteresowanie tematem
Bozego Milosierdzia byto niewatpliwie przejawem intelektualnego (i teologiczne-
go!) wyprzedzenia przez Norwida jego czasu; dogmat o Milosierdziu byt oczywi-
Scie przyjmowany w XIX-wiecznej teologii za niepodwazalny pewnik — jest uzna-
wany przeciez od zarania chrze$cijanstwa, a jego tres¢ wynika z przekazu Starego
Testamentu" (,,Milosierny i lito§ciwy jest Pan, nierychty do gniewu, i wielkiego
mitosierdzia” Ps 103, 8; ,,na wieki mitosierdzie Jego” Ps 136) — za zycia poety nie
byt on jednak, jak przekonuje zawarto$¢ XIX-wiecznych dokumentow Koscio-
ta (papieskich encyklik', Katechizmu rzymskiego", Wyktadu nauki chrzescijan-

przykazan moich” Pwt 5, 10; ,,Mitosierdzie i prawda niech ci¢ nie opuszczaja; uwiaz je u szyi two-
jej, napisz je na tablicy serca twojego” Prz 2,3), zwtaszcza w thumaczeniach psalmow (,,Wszystkie
$ciezki Panskie sa milosierdzie i prawda tym, ktorzy strzega przymierza jego, i §wiadectwa jego”
Ps XXV, 10; ,,Panie! mitosierdzie twoje niebios si¢ga, prawda twoja az pod obtoki” Ps XXXVI, 6;
,.Niechajze wyslawiajg przed Panem mitosierdzie jego, a dziwne sprawy jego przed syny ludzki-
mi” Ps CVII, 8; ,,Wystawiajciez Pana nad pany; albowiem na wieki mitosierdzie Jego; / Tego, kto-
ry sam czyni cuda wielkie; albowiem na wieki mitosierdzie Jego; / Ktory madrze niebiosa uczynit;
albowiem na wieki mitosierdzie Jego” Ps CXXXVI, 3-5 etc.), ale rowniez w tak waznych dla po-
ety listach $w. Pawta (,,niech bedzie taska, mitosierdzie i pokdj Boga od ojca naszego, i Chrystusa
Jezusa Pana naszego” 1 Tm, 2). Niewykluczone, ze lektura tego akurat thumaczenia wyczulita Nor-
wida na kwesti¢ mitosierdzia.

13 Zob. bp K. ROMANIUK, Biblijny traktat o milosierdziu, Zabki 1994.

' Spis encyklik Piusa IX oraz tres¢ niektorych z nich odnalez¢ mozna na stronie: Encykliki
papieskie, vsystem.com.pl/D0%20Soboru%20Watykanskiego%20I1/1.PiusIX/PiusIX.html (do-
step: 14.11.2021).

"* Za zycia Norwida obowigzywat katechizm zatwierdzony jeszcze przez Klemensa VIII
w 1597 roku, autorstwa jezuity i inkwizytora, kardynata Roberto Bellarmino: tzw. Maty katechizm
(Dottrina cristiana breve) 1 Katechizm (Dichiarazione pit copiosa della dottrina cristiana). Kate-
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skiej'®) oraz 6wczesnych encyklopedii i stownikoéw teologicznych, poddawany ja-
kiej$ szczegodlnej, poglebionej refleksji (jako by¢ moze wystarczajaco oczywisty
badz poznawczo wyczerpany). W warszawskiej Encyklopedii koscielnej z roku
1881 milosierdzie nazywane jest po prostu ,,mitoscig skierowana ku niesieniu po-
mocy cierpigcym”, podstawg ktorej jest ,,mitosierdzie, jakie Bég sam nam oka-
zal”"’. Zaréwno autorzy tej publikaciji, jak i Podrecznej encyklopedii koscielnej
z przetomu XIX i XX, ograniczajg si¢ do katechizmowego wyliczenia uczynkow
mitosierdzia wzglgdem duszy i ciata, pomijajac niemal catkowicie teologiczny
(takze chrystologiczny, mariologiczny) aspekt zagadnienia:

Milosierdzie jest to cnota, ktora budzi w duszy wspolczucie dla blizniego i sktania do przyjscia
mu z pomocg W jego potrzebach duszy i ciata. W szerszym znaczeniu M. nazywaja si¢ wszel-
kie taski i dobrodziejstwa otrzymywane od Boga i od ludzi. M. oznacza tez zespot cnét i spra-
wiedliwosci, dobroci i litosci. M. nazywamy takze uprzedzajgcg dobro¢, wierno$¢ w spetnianiu
obietnic, a nade wszystko i niezmienna stodycz, lito$¢ i dobro¢ wzgledem kogos$. M. w kon-
cu nazywa si¢ jalmuzna, ktéra w znaczeniu szerszym nie ogranicza si¢ jedynie na udzieleniu
ubogiemu datku pieni¢znego, ale rozciaga si¢ na wszelkie potrzeby tak duszy, jako i ciata bliz-
nich. Praktyczne zastosowanie M. w tych potrzebach nazywa si¢ w katechizmie uczynkami
M., ktorych jest siedm wzgledem duszy i tylez wzgledem ciata'®. [tu ich wyliczenie — R.G.-S.]

chizm objasniat istote doktryny chrzescijanskiej, zawieratl tez (m.in.) tekst Credo, modlitwy Zdro-
was Mario, Dekalog, wykaz przykazan koscielnych, sakramentdw, cnot glownych i cnot boskich,
daréw Ducha Swietego, Oémiu Blogostawienstw, dziet mitosierdzia (wzgledem ducha i ciata) oraz
grzechow (glownych, $miertelnych, przeciw Duchowi Swietemu, wotajacych o pomste do nieba).

' Zob. Wyklad nauki chrzescijarskiej utozony z rozkazu Klemensa VIII papieza przez kard.
Roberta Bellarmina, na jezyk polski przetozyt ks. Aleksander Jetowicki, Rzym 1844 (najnowsze
wydanie: Sandomierz 2019).

""" Encyklopedia koscielna podiug teologicznej encyklopedii Wetzera i Weltego, z liczne-
mi dopelnieniami, t. 14: Matagne — Monety, Warszawa 1881, s. 354 [hasto: Milosierdzie]. Te-
mat ,,mitosierdzia” rozwinigto tu tez czg¢sciowo pod nagtowkami hastowymi ,,Bég” oraz ,,Mi-
10$¢” (Przykazanie mitosci, mito$¢ blizniego, porzadek mitosci blizniego, przeciwienstwo mi-
tosci blizniego etc.). O mitosierdziu mowa m.in. w konteks$cie zagadnienia ,,mito$ci doskona-
tej”: ,,[...] Swigta pobudka doskonatej mitosci Boga jest Boze mitosierdzie, Boza szczodrobli-
wos¢, Boza mitosé, przez ktdrg sam chce by¢ naszym szcze$ciem. [...] mitosierdzie jest jed-
nym z nieskonczenie w sobie doskonatych atrybutéw Bozych i dlatego niecodzownie je czto-
wiek mitowac winien, jak i inne atrybuty i doskonatosci Boze [...]”. Tamze, s. 350. Pod ha-
stem zamieszczono odsylacz do dwoch XIX-wiecznych dziel po§wigconych dziejom mito-
sierdzia chrzescijanskiego (F. CHAMPAGNY, La charité chrétienne dans les premiers siécles de
I’Eglise, Paris 1854; G. RATZINGER, Geschichte der kirchlichen Armenphlege, Freiburg 1868).

'™ Podreczna encyklopedya koscielna, oprac. przez ks. S. Galla, R. Jatbrzykowskiego i in.,
t. 27-28, Warszawa 1912, s. 78 [hasto: Mitosierdzie].
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Temat upowszechniaty oczywiscie w XIX stuleciu liczne mniej ,,urzgdowe”
publikacje katolickie — rozmaite popularne ,,rozmyslania”, ,,ksigzki do o$wie-
cenia i zbudowania duszy”, katechizmy dla uczniow badz katechizmy ludowe,
ktore w prosty i zrozumiaty sposob (czesto w formie pytan i odpowiedzi) wy-
ktadaty istote katolickiej nauki o wierze, modlitwie i sakramentach. Uczyty one
takze codziennego praktykowania obyczajow i cndt chrze$cijanskich, musiaty
wigc obrazowo rozwija¢ lakoniczny przekaz o uczynkach mitosierdzia, zawar-
ty w oficjalnych dokumentach papieskich'". Rozsiane w Norwidowskich pismach
wzmianki, a takze gleboki szacunek poety dla ludowych form i intuicji religijnych
pozwalaja sadzi¢, iz nie tylko ,,katechizm patrycjalny rzymski” (Dopiski na eg-
zemplarzu broszury... PWsz VII, 191) —,najoficjalniej suchy”, bo serwuja-
cy ,teoretyczng regute” i uczacy mitosci blizniego ,literalnie” (Z pamietnika
[O zemscie], PWsz VII, 41-42)® ale i owe nieuczone, praktyczne wyktadnie
,»czynnej mitosci chrzescijanskiej” (PWsz VII, 42), mogly wptywaé na ksztalto-
wanie si¢, i to od najmtodszych lat, wrazliwosci Norwida na t¢ fundamentalna
kwestie chrzescijanskiego zycia.

Nie zmienia to jednak faktu, iz filozoficzne skupienie poety na zagadnieniu mi-
tosierdzia byto nie tyle wynikiem jego wspot-brzmienia z gtdwnym nurtem mysli
teologicznej jego czasu, ile raczej — jak to zwykle w przypadku Norwida bywa-
to — intelektualnej samodzielnosci i duchowego powrotu do samych zrodet chrze-
$cijanstwa: do Ewangelii, a takze do listow Pawlowych.

O wplywie Apostota Naroddéw na tego tworce nie raz juz pisano’', trzeba jed-
nak dopowiedzie¢, iz $w. Pawel uwazany jest — obok ewangelisty Lukasza — za

' Zob. np. ks. A. MIKIEWICZ, Katechizm parafialny dla uzythku ludu chrzescijaisko-katolic-
kiego, Lwow 1840; A. ZAvuski, Katechizm nauki wiary i obyczajnosci chrzescijanskiej dla ludu
katolickiego w zastosowanym do pojecia kazdego wykladzie, t. 1-2, Sanok 1858; ks. Z. GOrRAz-
DOWSKI, Katechizm swigty kosciota katolickiego dla ludu, Lwow 1875; F. SPIRAGO, Katolicki kate-
chizm ludowy, stosownie do potrzeb czasu i pedagogicznie opracowany, przet. W. Galant, cz. 1-3,
Mikotow—Warszawa 1906.

% Nie znaczy to oczywiscie, ze Norwid lekcewazyt znajomos¢ katechizmu — przeciwnie, ubo-
lewat nad tym, iz pozostaje on na planie wspotczesnego ,,uksztatcenia” ,,w odsetaczu, na margi-
nesie, jak dodatek....” (List do M. Trebickiej, DW X, 499). Przekonany, iz madro$¢ Boza niewie-
le ma wspodlnego z madroscig ,,laureatow, sawantow, filozofow etc.” i nie podlega (jak tamta) hie-
rarchicznemu stopniowaniu, pisat, ze ,,papiez jako uczony cztowiek tyle wie zupetnie doktryny, ile
pierwsza lepsza dziewczyna bosa, co gesie pasie, a umie katechizm”— Bozemu ,,$wiathi” idzie bo-
wiem ,,0 rozlanie go przez najpopularniejsze $wiatto wiary, nadziei i mitosci”, nie za$ o ,,stopnie
ciemnosci relatywnych” (tamze, s. 499-500).

! Na wplyw teologii Pawlowej na Norwida wielokrotnie zwracat uwage w swych publika-
cjach ks. A. Dunajski. Zob. tez P. MARCHEWKA, Z romantycznych rodowodow biblijnych. Apostot
Pawel w tworczosci Cypriana Norwida, Poznan 2009.
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drugiego najwybitniejszego teologa milosierdzia Bozego™. Jego nauczanie spro-
filowato Norwidowg refleksje¢ w wielu wymiarach, zapewne takze jego poetyc-
ka ,.teologi¢” mitosierdzia. Teze t¢ potwierdza fakt, iz to wtasnie mysla Pawto-
wa podpieral poeta swe rozwazania w cytowanym wyzej liScie do Skrzyneckiego
(DW X1, 315). Podobnie czynit w traktujgcym o trzeciej Osobie Boskiej fragmen-
cie Zmartwychwstania historycznego, w ktorym uwypuklit subtelnos¢ Bozego
Mitosierdzia, wyrazajacg si¢ w uszanowaniu wolnosci czlowieka:

Wszech-Mitosierdzie Przedwiecznego uczynito i czyni, ze my jako ludzie w formie naszej
planetarnej bez-posrednio z Osoba Ducha Swigtego nie mamy do czynienia—[...]. Duch
Swiety przeto, to jako ptomien, to jak cztowiek, to jak stowo, do
nas przystepuje, w tysigczne si¢ postacie tresSci nizszej, dla wielko-
$ci Mitosierdzia-Bozego i uszanowania wolnosci cztowieka (co z te-
goz pochodzi Mitosierdzia), przemieniajac... [podkresl. R.G.-S.] (PWsz VI,
613-614).

Aktem mitosierdzia Bozego jest zatem swoiste ,,ukrycie si¢” trzeciej Osoby
Trojcy w Swiecie, ktore zabezpiecza cztowieka przed popetnieniem niewybaczal-
nego grzechu przeciw Niej.

Jak ustalita Anna Koztowska, wywod o Duchu Sw. ze Zmartwychwstania za-
posredniczony jest w listach $w. Pawta do Koryntian, ktorych fragmenty niekie-
dy nawet parafrazuje”. Interesujacy nas passus zdradza, jak sie wydaje, inspiracje

* Zob. Bp K. RoMANIUK, Teologia milosierdzia Bozego w listach $w. Pawla, w: Biblijny
traktat o milosierdziu, s. 131-142. Por. wypowiedzi $w. Pawla: ,,Ojciec wszelkiego mitosierdzia
(2 Kor 1,3); ,,Bog [...] bogaty w mitosierdzie” (Ef 2,4); ,,z mitosierdzia swego, zbawit nas przez ob-
mycie odradzajace i odnawiajace w Duchu Swictym” (Tt 3,4); ,,Przeto oddani postugiwaniu zleco-
nemu nam przez mitosierdzie, nie upadajmy na duchu (2 Kor 4,1); ,,Jako wybrancy Bozy [...] ob-
leczcie si¢ w serdeczne mitosierdzie” (Kol 3,12); ,,Badzcie dla siebie nawzajem dobrzy i mitosier-
ni! (Ef 4,32). W listach $w. Pawla obecne sg trzy bloki tematyczne zwigzane z milosierdziem: 1)
rola mitosierdzia Bozego w odwiecznych planach zbawienia czlowieka, 2) zbawcze, umotywowa-
ne mitosierdziem dzieto Odkupienia, 3) nawrdcenie grzesznika jako owoc mitosierdzia obu Osob
Boskich. Cata soteriologia Pawlowa oparta jest na mitosierdziu: [...] mitosierdzie stanowi ide¢
centralng tzw. nadprzyrodzonej antropologii Pawla. Byly takze podejmowane proby zbudowania
catej soteriologii Pawta w oparciu o temat mitosci Boga Ojca i Jezusa Chrystusa” (tamze, s. 142).

3 Zob. A. Kozrowska, Duch Swiety w pismach Cypriana Norwida, ,Roczniki Humanistycz-
ne” LVI: 2008, z. 6, s. 92. Komentujac powyzszy fragment autorka pisze:

»~Rezultatem tak ujmowane;j troski Boga jest zapo$redniczony kontakt cztowieka z Duchem
Swietym i konieczno$é odkrywania Jego obecnosci w $wiecie poprzez $ledzenie Jego rozmaitych
znakow. Jednoczesnie w przytoczonych powyzej stowach mozna znalez¢ wyjasnienie tak bardzo
charakterystycznego dla Norwida przekonania o wartosci spraw doczesnych, ziemskich, w ktorych
objawia si¢ blask transcendencji”. Tamze, s. 98.
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zwlaszcza tekstem drugiego Pawlowego listu do tej wczesnochrzescijanskiej
wspolnoty (jego wersja zapisana w najczesciej uzywanej przez poete Biblii Gdan-
skiej). Druga Osoba Tréjcy Swietej jest w nim $cisle powiazana z pojeciem ,,wol-

nosci”*: ,,Ale¢ Pan jest tym Duchem; a gdzie jest ten Duch Panski, tam i wol-

no$¢” (2 Kor 3, 17)”. Apostot naucza dalej adresatow, ze dzieki darowi Ducha
wolnos$ci sg oni w stanie ujrzec ,,swiatlos¢ Ewangelii” i uwolni¢ si¢ od ograni-
czen , litery”*® (przeciwnie niz ,,synowie Izraelscy”, dla ktérych ,,zastona w czy-
taniu Starego Testamentu zostawa nieodkryta”). W kolejnych akapitach tegoz li-
stu mowa jest jeszcze o wielko$ci apostolskiego postugiwania, zleconego przez

milosierdzie (czy wedle otrzymanego mitosierdzia):

Lecz my wszyscy, ktorzy odkrytym obliczem na chwale Panska, jako w zwierciadle patrza-
my, w toz wyobrazenie przemienieni bywamy z chwaty w chwale, jako od Ducha Panskiego
(2 Kor 3, 18);

Dlatego majac to ustugowanie tak jako$my mitosierdzie otrzymali, nie stabiejemy” (2 Kor 4, 1).

Udzielenie daru Ducha Swictego — Ducha wolnosci jest wiec jednym z gestow
Bozego mitosierdzia wzgledem cztowieka, otwiera go bowiem na taske wiary —
sugeruje Apostot. Norwid rozwija te¢ mys$l, wymieniajac postaci ,.tresci nizszej”,
pod jakimi trzecia Osoba Trojcy objawia si¢ czlowiekowi (ptomien, drugi czto-
wiek, stowo).

Nie wydaje si¢ takze dzietem przypadku, ze epistolarne wypowiedzi Norwi-
da na temat mitosierdzia, szczegdlnie obfite w latach 50., mieszcza si¢ w wigk-
szos$ci w jego korespondencji ze zmartwychwstancami, zwlaszcza z ksigdzem
Piotrem Semenenka. Wyjasnieniem tego faktu jest zapewne nie tylko rozpacz-

** Zwracata juz na to uwage Koztowska: ,,Najsilniej podkreslanym przez Norwida charyzma-
tem Ducha Swictego, a zarazem szczegdlnym znakiem Jego dziatalnosci jest ludzka wolnosé, ro-
zumiana jako umiejetno$¢ $wiadomego uzgadniania wtasnej woli z tym, co jawi si¢ jako wyzsze
dobro. W praktyce oznacza to dokonywanie «$Swiadomego wyboru i akceptacj¢ ograniczen pew-
nego typu»”. Tamze, s. 98.

* Fragment ten zostal przez poete sparafrazowany takze w poemacie Niewola (,,Niech niewol-
niki nie bedziem ludzkiemi, | Bo wolnos¢ tam jest, gdzie Duch Panski czuwa” (DW 1V, 54), co do-
wodzi szczegdlnego skupienia Norwida na tej teologicznej prawdzie (zob. A. Kozrowska, Duch
Swiety, s. 92).

* Sw. Pawel pouczat we wspomnianym liscie, ze chrze$cijanin powinien by¢ shuga ,,nie lite-
ry, ale ducha”: ,,albowiem litera zabija, ale duch ozywia” (2 Kor 3, 6). Litera zatem zniewala, duch
udziela natomiast wolno$ci wewnetrznej i tym samym otwiera czlowieka na $wiatto$¢ Chrystuso-
wej prawdy. W listach $w. Pawla, w formutach blogostawienstw wstepnych, mowi si¢ najczesciej
o trzech darach Bozych: tasce, pokoju i wlasnie mitosierdziu.
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liwe poszukiwanie przez zngkanego w tym czasie poetg-emigranta pociesze-
nia u tychze braci zakonnych (w roku 1852 Norwid odbywal u nich rekolek-
cje wielkopostne, planowat nawet wstapienie do tej wspodlnoty), ale i ducho-
wosé korespondenta, wybitnego kaptana, kaznodziei i szafarza sakramentow”’.
W homiletyce tego zmartwychwstanca przykazanie mito$ci i mitosierdzie zaj-
mowaty znaczace miejsce™:

Bedziemy [...] Wam moéwili o mitosci blizniego.

To jest druga czgs$¢ przykazania, na ktorym zawist caty Zakon i Prorocy, czyli cate prawo
pisane i cate prawo zyjace. Mitos¢ blizniego jest, mowie, drugg czesécia tego wielkiego przy-
kazania, jest jego czgscia zewnetrzna. Ma bowiem to przykazanie dwie strony: na wewnatrz
obraca si¢ do Boga i w gl¢biach jestestwa swego znajduje t¢ Istote istot i dosigga Jg mitoscia;
na zewnatrz wylewa si¢ na ludzi, i znajduje w nich wszystkich braci, i wszystkich obejmuje
mitoscia swoja. [...]

Bo jak powiada Apostot mitosci: ,,My wiemy, ze$Smy przeniesieni z $mierci do zywota, iz
mitujemy bracig. Kto nie mituje, trwa w $§mierci.” (I. $w. Jana, II1. 14)29.

Podziwiajmy i nad miar¢ podziwiajmy t¢ tajemnic¢ mitosci blizniego. Ja przynajmnie;j
wiecznie ja podziwia¢ bede. Dla mnie to jedno wystarcza za wszystkie dowody Bostwa Chry-
stusa Pana, prawdziwosci Jego religii, Bosko$ci Chrzescijanstwa. [...]

Kiedy Faryzeusz przyznat Chrystusowi Panu, ze 6w Samarytanin byt prawdziwym bliznim
[...], wtedy mu Chrystus Pan: ,,Idz”, rzecze, ,,i ty czyn podobnie!” Oto przykazanie.

Chrystus Pan na swoim miejscu zostawit blizniego. Bliznim naszym teraz nie jest ten Sa-
marytanin mitosierny, ale ten biedak zraniony. Czym my byliSmy wprzody dla Chrystusa, tym
dzisiaj dla nas jest blizni. A my dla niego mamy by¢ Samarytaninami. ,,Czyn podobnie!”

Odchodzac, Chrystus rzekt do nas, jak do owego gospodarza: ,,Miej staranie o nim. Pa-
trzaj: ten biedny, ten maluczki, ten najmniejszy z ludzi, to brat moj, to ja jestem. Zdaje ci sig,

" Na zwiazek mysli Norwida z nauczaniem ks. Semenenki (historiozofia zmartwychwstaf-
cow) zwracal uwagg ks. A. Dunajski (Teologiczne implikacje historyzmu Norwida, w: Norwid wo-
bec historii, pod red. E. Chlebowskiej, L.. Niewczasa, Lublin 2014, s. 130).

% Zob. S. URBAKSKI, Milosierdzie wedlug ks. Piotra Semenenki, w: Swiatla Milosierdzia, red.
A. Baran, Lublin 2004, 173-184 oraz Stuga Bozy o. Piotr Semenenko CR i zmartwychwstancza
szkola duchowosci. Materialy z sympozjum ,, Centrum Resurrectionis”, Krakow 15 marca 2011 r.,
red. ks. W. Misztal, ks. W. Mleczko CR, Krakow 2011; Wokol ,, Dziennika” o. Piotra Semenen-
ki, red. ks. W. Mleczko, Krakoéw 2014; D. Korcz CR, Oczyszczajgcy wymiar mitosierdzia Bozego
w cierpieniu wedlug nauk o. Piotra Semenenki, ,,Zeszyty Historyczno-Teologiczne. Rocznik Zmar-
twychwstancow” 2016, nr 22, s. 109-122.

* Ks. P. SEMENENKO C.R., Kazanie na niedziele XIII. po Zielonych Swigtkach. O milosci bliz-
niego (w Paryzu 1851), w: tegoz, Kazania na niedziele i Swieta roku koscielnego. Cz. 11: Od Zielo-
nych Swigtek do konca roku koscielnego, Lwow 1913, s. 106-107.
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ze obrzydliwy, wzgardliwy, nieuczciwy, niegodzien twoich staran; nie myl sig, to ja jestem.
I, im bardziej ci si¢ zdaje lichy, tym bardziej badz przekonany, ze to ja jestem”30;

Mowi [...] Chrystus : ,,Blogostawieni mitosierni, albowiem oni mitosierdzia dostgpig.”

Powiada Pismo $wigte: ,,Mitosierdzie przewyzsza sad”, czyli sprawiedliwos¢ (sw. Jakub,
II. 13.). Sprawiedliwos¢ to spetnienie przykazan; mitosierdzie to wylew mitosci, ktora spet-
nia i to, co nieprzykazane; ktora daje, udziela, ofiarowuje wszystko, co moze, a wzwyz nad
wszystko siebie samg.

Jezeli sprawiedliwi sg btogostawieni, jakze daleko wigcej 1 wyzej... mitosierni!

Mitosierdzie to sekret, to sposob tajemniczy, jak wejs¢ w mitos¢ Boza. Wedtug tego, jak
my si¢ bliznim udzielamy, tak nam si¢ udziela Bog. [...]

Czlowieku, juzes$ nasycony sprawiedliwo$cig! Postapze wyzej: badz mitosierny; a na cie-
bie wyleje si¢ mitosierdzie, i bedziesz inaczej nasycony, bedziesz gotow wtedy przyjac do sie-
bie Boga samego, bedziesz blogostawiony po raz pigty” .

Réwniez mowiae o ideale spolecznej jednosci, Semenenko definiowat go (ina-
czej niz 6wezesni socjalisci, ktorych poglady obrat za kontrapunkt) poprzez mito$é™:

Spojrzyjmy okiem na ten ideal, jak pickny z wierzchu! Ale co w nim spoczywa na dole?
Najwieksza rzecz, Bracia moi, mito$¢. [...] Mitos¢ Boza, siebie, blizniego. [...]
Gdzie nie ma mito$ci, tam nie ma Zycia”.

Prowadzony przez tak wybitnych nauczycieli mitosierdzia Norwid dogtebnie
pojmowal jego historyczng doniosto$¢ i bezprecedensowos$¢ nauki o nim — zna-
czenie pojawienia si¢ tego etycznego novum w dziejach ludzkosci. W jego ujeciu
byta to sama istota Ewangelii, zasadniczo odrézniajgca przestanie Chrystusowe od

* Ks. P. SeMENENKO C.R., Kazanie na niedziele XII. po Zielonych Swigtkach. Przypowies¢
o Samarytaninie (1852), w: tegoz, Kazania na niedziele i swigta roku koscielnego. Cz. 11: Od Zie-
lonych Swigtek do korica roku koscielnego, s. 101, 103.

' Ks. P. SEMENENKO C.R., Kazanie na uroczystos¢ Wszystkich Swietych. Osm blogosta-
wienstw (We Lwowie, 1 listopada 1884 r.), w: tegoz, Kazania na niedziele i Swieta roku koscielne-
go. Cz. 11: Od Zielonych Swigtek do korca roku koscielnego, s. 233.

* Zmartwychwstancy pozostawali w bezposrednich kontaktach z Kurig rzymska i papiezem
Piusem IX. Przypomnijmy, ze w §rodowisku tym ksztaltowaty si¢ zreby przysziej nauki spotecz-
nej Kosciota katolickiego, rozumianej jako odpowiedz na przemiany spoteczno-polityczne zwig-
zane z powstaniem nowoczesnych spoteczenstw oraz przeciwwaga dla rozmaitych btednych dok-
tryn wspoétczesnych (np. socjalizmu). Tres¢ tej nauki wybrzmie¢ miata ostatecznie dopiero w roku
1891 w encyklice Leona XIII Rerum novarum, na postawe mitosierdzia zwracat jednak usilnie uwa-
ge wiernych juz bliski Norwidowi Pius IX, dajac im takze osobisty przyktad wieloma budzgcymi
podziw czynami. Zob. J. PELCZAR, Pius [X i jego pontyfikat, t. 1, Krakow 1887, s. 259, 261-263,
270-272.

* Ks. P. SEMENENKO, Kazanie na Popielec. Modlitwa, post, jatmuzna: w jednostce i w spole-
czenstwie, w: tegoz, Kazania na niedziele i swigta roku koscielnego. Cz. 1. Od Adwentu do konca
czasu wielkanocnego, Lwow 1913, s. 195.
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judaizmu. Nowy Testament nazywat wiec ,,Testamentem-mitosierdzia” (,,Co za$

List do L. Nabielaka, PWsz X, 166), chociaz juz i w Starym Prawie — w ,,Testa-
mencie-zemsty” (1) (PWsz X, 166), dostrzegat swiadectwa spektakularnej taska-
wosci Stworcy dla grzesznikow:

[...] kiedy taki ogromny cztowiek jak Abraham (ojciec nasz) traktowat osobi§cie z Przed-
wiecznym o losy Sodomy, to przedstawiat Bogu, iz DLA KILKU moze cofng¢ wyroki
swoje... DLA KILKU... I to Stary Testament — Testament-zemsty, i to Abraham traktuja-
cy z Bogiem! (List do L. Nabielaka, PWsz X, 166).

Co istotne, kwestia milosierdzia zaakcentowana jest rowniez w Norwidowej
»,mariologii”; w jego poetyckiej litanii Do Najswigtszej Panny Marii czytamy, ze
Maryja jest ,,naczyniem-taski” i ,,zarodem Milosierdzia w samym watku”, a wigc
zaczatkiem, zalazkiem, ,,$witem” Bozego mitosierdzia wzgledem cztowieka.
Jest to oczywiscie poetycka parafraza litanijnych wezwan ,,Matko mitosierdzia, /
Matko taski Bozej”, uyyjmuje ona jednak znacznie gtgbiej i sugestywniej niz pier-
wowzor stare, znane prawdy wiary. Norwid wyraznie przesuwa punkt inicjalny
dziejow mitosierdzia (Zbawienia) ze zwykle przyjmowanego momentu poczg-
cia/narodzin Chrystusa do chwili Niepokalanego Poczecia Maryi*, poprzez ktorg
mitosierny zamyst Boga wzgledem ludzko$ci mogt urzeczywistni¢ si¢ w czasie.
Jej zycie i Jej , fiat”, byly — sugeruje autor tej poetyckiej modlitwy — warunkiem
sine qua non boskiej Misericordiae:

A ktora dziwnie, od rzeczy poczatku,
Juz w zamysleniu Jehowy poczgeta,
Jak Mitosierdzia zar6d w samym watku, [podkresl. R.G.-S.]
Jak wielki okres, jak tecza wygicta
Przez cato-przestrzen... ktora potem znowu
Jako naczynie-taski jasniejaca [...]
(Do Najswietszej Panny Marii. Litania, PWsz 1, 192).

Warto podkresli¢, ze Norwid zauwazat obecnos¢ przestania mitosci blizniego
takze w innych kulturach, systemach religijno-filozoficznych (np. w konfucjani-

** W latach 50. dojrzewat juz dogmat o Niepokalanym Poczeciu Najswigtszej Maryi Pan-
ny, ktory zostal obwieszczony $wiatu przez papieza Piusa IX w konstytucji apostolskiej /neffabi-
lis Deus 8 grudnia 1854 roku. Norwid uprzedzit w swojej poezji oficjalne ogloszenie tej prawdy
chrzescijanskie;.
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zmie)” — na zasadzie nieu§wiadamianej do konca, niejasnej, ale dobitnie odczu-
wanej intuicji — jakiego$ ,,przebtysku” chrzescijanskiej prawdy objawione;j:

112. Kung-fu-tseu jest kompilatorem dokumentow religijno-poetycko-filozoficznych
i historycznych poprzednich, a prace t¢ w drugiej polowie VI w. przed Chr. dopeliwszy,
jest prawodawca.

,»Doktryna Mistrza naszego jest prawos$¢ serca i mitowanie blizniego jak samego sie-
bie...” — Lun-yu, IV § 15, 16.

Nie uznaje jej za nowg i swoja, ale uwaza za misj¢ swoja ongz przekaza¢ (PWsz XI,
411; Album Orbis (1) k. 64 v.).

I1. ,JEDENASTE PRZYKAZANIE”, CZYLI MILOSIERDZIE
W MYSLI NORWIDA O CZLOWIEKU I SPOLECZENSTWIE

,Osobistosé jest rzeczq mitosierdzia”

Drugim obszarem Norwidowych rozwazan o mitosierdziu jest ptaszczyzna
jego refleksji antropologicznej i spotecznej. Poeta odnosi teologiczng prawde
o Bogu Milosiernym (jak zwyk? czyni¢ z kazdg prawda wiary) do rzeczywistosci
ziemskiej, pokazuje brzemienne konsekwencje tego dogmatu w doczesnej pra-
xis. Refleksja o mitosierdziu staje si¢ kluczem do personalistycznej antropologii
Norwida, pozwala bowiem rozpoznac ,,0sob¢” jako podmiot mitosierdzia, miarg
swej godnosci na mitosierdzie przede wszystkim zastugujacy.

Z listow 1 innych wypowiedzi poety wytania si¢ po pierwsze spostrzezenie, ze
mitosierdzie nie jest juz wsérdd ludzi czyms$ naturalnym, nie przychodzi tatwo, ze
cztowieka wspotczesnego trzeba do mitosierdzia wychowywac. Przyczyna tego
stanu rzeczy tkwita, zdaniem Norwida, w Adamowym grzechowym ,,zwichnig-
ciu” cztowieczenstwa. W zeszycie z notatkami mitologicznymi, dedykowanym
najdawniejszym, ,,legendarnym”, przed-historycznym dziejom ludzkosci, znajduje
si¢ wymowny zapis sytuujacy owg zatrate mitosierdzia wzgledem bliznich — od-
ruchu poczatkowo pierwotnego, wrodzonego, wregcz automatycznego — w kata-
logu skutkéw grzechowej dysharmonii, jakiej doswiadczyta (na réwni z natura)
istota ludzka u progu swego istnienia:

A jako wszystko w naturze §wiadczy, iz zycie gwatt poniosto, tak i u czlowieka: pa-
sje z rozumem - instynkta przyjemnosci z obowigzkiem prawa i mitosierdzia spotecz-
nego — interesu ze spaniato$cia, odnoszaca wszystko do dobra ogdlnego, do Boga i ludzkos$ci
(Notatki z mitologii, PWsz VII, 260; notatka 114).

> Zob. Milosierdzie w filozofii i religiach, red. R. Niparko i J. Skrzypczak, ,,Edukacja. Teo-
logia i Dialog”, t. 2: 2005.
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Po jednej stronie dychotomicznego, ,,pogrzechowego” juz ,,ja” plasuja si¢ za-
tem egoistyczne ,,pasje”, ,,instynkta przyjemnosci” i ,,interes”, po drugiej — ,,ro-
zum”, ,,obowigzek prawa”, ,,mitosierdzie spoteczne” i ,,spaniatos¢” (a wigc we-
wnetrzna doskonatosé, sumienie, wielkoduszno$¢, wspanialomys$lnos¢, taska-
wos¢, litos¢, szlachetnosé...), ktora kaze mierzy¢ kazdy czyn jednostki skala
dobra wspolnego i Bozego prawa. Milosierdzie nie jest, w mysl tej notatki
1 wbrew obiegowym opiniom, uniesieniem emocjonalnym, afektem, gestem wzru-
szenia (nie pelni si¢ go bowiem ,,odruchowo”); jest wtasnie ze wyrazem posta-
wy racjonalnej, odpowiedzialnym i $wiadomym przejsciem od batwochwalstwa
pojedynczego ,,ja” (od ,,personalizmu” = egoizmu) do poziomu ,,cztowieka zbio-
rowego” (nosi bowiem znamiona rudymentarnego ,,prawa’ konstytuujacego spo-
tecznos¢). Ruch przeciwny jest zawsze wsteczny, nieracjonalny, jest wyrazem
zdominowania ,,rozumu” przez ,,pasje” i ,,instynkta”. Z dalszej tresci tej notatki
wynika tez, ze mitosierdzie to cecha ,,wieku-zlotego”, rajskich ,,dobrych czasow”,
dzi$ — przebtysk zatraconego ,,Ideatu”.

W jednym z listow sugeruje Norwid, ze wstgpnym warunkiem kazdego gestu
mitosiernej mitosci jest obdarzenie drugiego czlowieka zaufaniem, zawierzenie
jego ,,zacnosci”, a wigc udzielenie mu, juz na wstepie, swoistego ,,kredytu” cnot
Boskich (obok mitosci takze wiary i nadziei):

[...]1gdybySmy nigdy niczyjej zacno$ci nie wierzyli, mitosierdzie na-
sze szwankowaloby, bo nic nikomu nie moglibySmy pomdc i w niczym
by¢ poreka [...]. (List do K. Kaczanowskiego, PWsz IX, 27).

Toczona z korespondentami w latach 60. (na marginesie wlasnej pracy nad Va-
de-mecum) dyskusja o arcydzietach literatury, prawach geniuszéw do ,,dowolnosci
przodkowania licencjami” i o zobowigzujacych ich obiektywnych regutach two-
rzenia stata si¢ dla poety pretekstem do sformutowania innej waznej mys$li zwig-
zanej z interesujacym nas tematem:

Widzisz przeto, ze nie do osob si¢ odnosze, ale do praw.
%
I nigdy mig nie spotkasz, abym do 0séb odnosit sig¢.

Osobistos¢ jest rzeczg miltosierdzia i pokoju, ale nie rzeczq sprawiedliwosci. .. bynajmniej!
%
Wielce powazatem osobisto$¢ §p. Mickiewicza, zaréwno dobrze wiedzac o tym, iz za
80 lat nikt lubo w arcydziele jego (,,Panu Tadeuszu™) nie znajdzie warunkow arcy-narodo-
wej-Epopei (List do K. Ruprechta, DW XII, 440).
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W ujeciu Norwidowskim ,,czlowiek™ jest (powinien by¢) podmiotem dozna-
jacym milosierdzia, a wigc adresatem mitosci i pokoju — akceptacji, zyczliwo-
$ci, tagodnosci bliznich, nigdy przedmiotem osadu czy personalnych napasci.
,»0sad” dotyczy¢ moze jedynie praw, regul, przedmiotow, zachowan nawet, ale
nigdy oséb.

Wojciech Kudyba podkreslat, ze Norwid, ,,wbrew tendencjom katechizmow”
1 inaczej niz ,,profesjonalni” teolodzy, uyjmowat sens Objawienia ,,egzystencjal-
nie”, a nie czysto filozoficznie, ze uwazat je za ,,swoista «odpowiedz» Boga wo-
bec naszych do$wiadczen zta, braku, rozpaczy, §mierci”: ,[...] odnosimy wra-
zenie, iz wtasnie wspomniane doswiadczenia wychylajg si¢ ku prawdom wiary,
niejako antycypujac ich tre$¢””’. Owo laczenie chrzescijanskiej prawdy o Zbawie-
niu z prawdg ludzkiego zycia, ludzkich doswiadczen i przezy¢ (grzechu, cierpie-
nia 1 $mierci), szczeg6lnie widoczne jest wtasnie w Norwidowych rozwazaniach
o mitosierdziu. Prawda o Bogu mitosiernym jako zrodle ,,nieroztacznej otuchy”
jest na przyktad mysla przewodnia wiersza [Na zgon Jozefa Zaleskiego] (PWsz 1,
380-381). W utworze tym, obranym pdzniej za setne, puentujace cykl ogniwo Va-
de-mecum (a wigc za czton niosacy przestanie szczegolne) — ,,teologia” milosier-
dzia jest naturalng przestrzenig rozwazan o ,,chrzescijanskim pogodnej $mierci
obrazie i o calosci zywota dojrzatego” (PWsz I, 380):

Przedwieczny — ktorego nam odkryt Syn,

I o ktérym wigc mozemy mowic bezpiecznie,

Chociaz nigdy Go nie widzieliSmy —

Przedwieczny nie pragnie bolesci tej,

Ktora ostupia serce ludzkie,

W wytrwaly je zamieniajac glaz.

Przenosi On owg raczej, ktora zwycieza

Siebie samg — — i z pociechami graniczy.

Ucho Jego petne jest Mitosierdzia,

Ani rade stucha¢ jekow czlowieczych,
Lecz skoro si¢ gdzie nadtamie trawa polna,
Upuszcza On na nig krople rosy,

Ktora, z tak ogromnego Nieba,

Utrafia na drobne miejsce swoje. [podkresl. R.G.-S.]

(Na zgon $. p. Jozefa Z., PWsz 11, 148)

* W. KupyBa, ,, Aby mowe chrzescijarskg odtworzyé na nowo...”, s. 170.
7 Tamze, s. 174.
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Wersy te inspirowane sg mi¢dzy innymi biblijnymi psalmami i Izajaszo-
wa Ksiegq pocieszenia, przynoszacg zapowiedz konica kary i niewoli Izraela
oraz nadej$cia mitosiernego ,,Stugi Pana” (Chrystusa), ktory ,,Trzciny nadla-
manej nie dotamie ani knota gasngcego nie dogasi, ludom oglosi prawo” (Iz
42,3). Starotestamentowa prawda o Bogu Milosiernym taczy si¢ tu z soterio-
logicznym proroctwem, otwierajacym szersza, chrzescijanska juz perspekty-
we (chrystologiczng).

,,Spoteczne mitowanie”

Dramatyczne wydarzenia wtoskie z roku 1848 (m.in. zaatakowanie Panstwa
Koscielnego przez ,,obywateli rzymskich”, ucieczka papieza Piusa IX do Gaety,
zamordowanie ministra sprawiedliwosci Panstwa Koscielnego, Pellegrina Rossie-
go) wywotaty refleksje poety o wartosciach konstytuujacych spotecznos¢ chrze-
$cijanska, o organizujacym ja aksjologicznym fundamencie, ktory rozni jg (a przy-
najmniej r6zni¢ powinien) od innych ,,ciat zbiorowych”. Zapis tych rozwazan od-
najdziemy w Zarysach z Rzymu, w ktorych czytamy miedzy innymi:

Chcac tedy stusznie rzecz osadzi¢, nie dos¢ jest by¢ pis$miennym, ani po jowiszow-
sku z ogolnikow jakich§ wysokosci na spoteczenstwo pojrzeé, bo drobiazgowosé w rzeczach
sadu wielkie imi¢ ma: MILOSC...

[...]jak przed Zbawicielem przez ide¢ wszechmocy, tak po Zbawicielu przez Wszech-Mi-
to$¢ spoteczenstwo si¢ to utworzylo. Na tej drodze jedynie postgpowaé moze z mocg wielka
i nie zawodzac si¢ na prozno [...] (PWsz VII, 12-13).

Nie ,,moc” zatem polityczna, nie skrupulatne przestrzeganie prawa nawet,
a ,,Wszech-Mitosc¢” (,,mitosierdzie”) jest tym, co ustanawia i formuje spoteczen-
stwo od czasow ogloszenia Dobrej Nowiny. Nieco dalej dowodzit poeta, iz jedy-
nie rownoczesne praktykowanie mitosci i pozostatych cnot (tj. wiary i nadziei)
gwarantuje harmonijny rozwoj i trwanie zbiorowosci. Wszelka jednostronnos¢ w do-
skonatos$ci, cho¢by najbardziej heroiczna, skutkowaé musi ,,rozdarciami”, gwatta-
mi, ,,zewngtrznymi zaburzeniami”, az do ,,0statecznego rozwini¢cia w zbrodni¢™:

[...] wszystkie doby chrzescijanskiego spoteczenstwa w jednej z trzech cnot wegielnych rozmi-
towaly si¢ szczegolnie, zapominajac, iz do kazdej przez inne jest droga. I oto byta doba WIA-
RY bez mitosierdzia i nadziei —i MILOSCI doba, tak pamietna z najabsolutniejsze-
go niedowiarstwa, a dzi$ jesteSmy o NADZIEI, lecz — ile dotad sadzi¢ mozna — zbyteczna
wiarg nie grzeszymy, a zas mitos$ci, $miato powiem, iz brak dos¢ jest widoczny (Zarysy
z Rzymu, PWsz VII, 13).

Norwid dopowiedziat t¢ wazng kwesti¢ jeszcze dekad¢ pdzniej (tym razem
w kontekscie polskim), w liscie do Jozefa Zaleskiego:
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Kiedy nie ma NadZziei jako cnoty,
Wiary jako sity.
Mitosci jako prawdy,
tylko jest spodziewanie sig, czyli fortuna — wierzenie formalne i milowanie, jak si¢ podo-
ba... Przy tym zatracone jest wszelkie szczere serio — jakoby ze Naczynie powazne zgubione,
a bez tego zadna cato$¢ zbiorowa i pojedyncza nawet — nie ostoi si¢ (DWsz X1, 76-77).

Wiarg bez milosierdzia nazwat jedna z trzech form (a w dziejach i etapow)
»krzyzowania prawdy” Chrystusowej:

[...]jako Zbawiciel raz si¢ narodzil, tak nie raz, ale milion razy krzyzowany jest w kazdym
zbawicielstwie, w kazdej prawdzie bezinteresownej [...].

Kiedy On, zrodto wszelkiej zywotnej prawdy, ukrzyzowany byl, napisano w 3 jezykach
z urgganiem krwawym:

po lacinie

po grecku

po zydowsku.

Tak samo wszelka bezinteresowna prawda ukrzyzowana jest po facinie przez litere,
rzymska, poganska sucho$¢; po grecku — przez pigknos$¢ formy atenskiej, uwazanej jako point
de départ, a nie jako point d’achévement [...].

Po Zydowsku — przez wiar¢ bez mitosierdzia i handel dla handlu, pieniadze dla pienigdzy
[...](DW X, 498-499).

Wiara pozbawiona milosierdzia to, w ujgciu poety, ,,norma” starotestamento-
wa, faryzejska, zdezaktualizowana, w perspektywie ewangelicznej niewlasciwa,
pociagajaca za sobg ,,krzyz”, cierpienie, gwalt zadawany prawdzie Chrystusowej
(,,prawda ukrzyzowana”).

Nie bez powodu wiec w Norwidowym Psalmow-Psalmie — w poemacie beda-
cym jednym z cyklu traktatow poetyckich poswigconych problemom polskiego
zycia spolecznego i politycznego (Piesn spoteczna, Niewola) — pojawia si¢ para-
fraza O$miu Blogostawienstw. W wizji autora miaty si¢ one stac ,,koscig” przy-
sztego ,,bytu” narodowego. Zgodnie z ewangelicznym oryginalem jedno z nich
adresowane jest do ,,mitosiernych”:

5

Wam stodziej, o! i jak... co mitosierdzie czynicie,
Bo Ten, co Mifos¢ jest, od-pomni przeszte wam zycie,
Bo kazdy dobro-czyn wpierw zmartwychwstanie juz wami,
Nie sami czujac tu i tam staniecie nie sami.
(Psalmow-psalm, DW 1V, 85).
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Z poetyckiego cyklu wylania si¢ zatem wizja dojrzatej polskiej spotecznosci
ukonstytuowanej na prawie mitosierdzia i sumienia.

O roli ,,jedenastego przykazania”— nowotestamentalnego przykazania mitosci
Boga i blizniego, przypominal Norwid wspdlczesnym wielokrotnie. Pisat o niej
migdzy innymi w roku 1869 w liscie do przyjaciela Bronistawa Zaleskiego:

[...] trudnoscie i zadania historyczne albo socjalne nie dla czego innego wtasnie cztowieczen-
stwu sg przeznaczone, jedno, aby jedenaste przykazanie— przykazanie nowe — przy-
kazanie, bez ktorego cata historia Chrzesécijanstwa przepadlaby i zmarniata, aby, mowig, to
przykazanie pehito si¢. I jezeli historia trwa po Chrzedcijanstwa przyjsciu, to ku temu trwa,
aby spoleczne mitowanie i ponoszenie wzajemne brzemion w arcydzieto widome, organiczne
i cate urobity si¢ (PWsz IX, 414.)

Potrzeba wtasciwej i bezwarunkowe;j ,,dystrybucji” mitosierdzia w spoleczen-
stwie stata si¢ kwestig newralgiczng w wypowiedziach Norwida. Zauwazal on,
Ze ranga tego najwazniejszego z przykazan (przykazania mitosci blizniego) jest
w ,,warunkach czasu” obnizana, a ono samo cze¢sto budzi opdr, roznieca kon-
trowersje, a nawet bywa ograniczane przewrotnym, faryzejskim argumentem...
»przyzwoito$ci”. Problem ten na tyle zbulwersowat poete, ze sktonit go do wyra-
Zenia swego niepopularnego stanowiska.

Listowna dyskusj¢ na temat rzekomych granic mitosierdzia wywotata drama-
tyczna sytuacja konkubiny-wdowy po przyjacielu Norwida, zbankrutowanym ks.
Marcelim Lubomirskim, ktéry osierocit tez malenka coreczke. Kamienne milcze-
nie otoczenia, obojetno$¢ nawet najblizszej rodziny ksigcia wywotaty oburzenie
1 b6l poety — uczuciom tym dawatl upust w korespondencji. Zapewne odpowie-
dzig na argumenty jednej z 6wczesnych jego adresatek — Konstancji Gorskiej, byt
fragment listu, w ktérym Norwid objasnial rozméwczyni uprzednio$¢ i wyzszosé
nakazu mitosierdzia nad wszelkim innym prawem:

1 Musiata Pani takze zapewne i na to uwazac, ze my jestesmy Chrzescijanie, kiedy jeszcze le-
zymy w kolebkach, bo woda Chrztu nas utwierdza... za$ jesteSmy katolikami nauczywszy si¢
katechizmu i przystgpowania do Sakramentu.

Jest wigc rzeczg jasna, ze my zawsze starsi Chrzescijanie niz katechisci.

Z tej pochodzi przyczyny, ze Chrzescijanin znajdujacy si¢ w obliczu J. O. Ksiezny no-
szqcej niezaprzeczalnie imie i tytuly... i nic wiecej! — przenosi cale swoje powazanie na oso-
be ksigzny, ktora dopetnita wszystkich obowigzkow, a o reszte nie pyta, raz dlatego, ze to wy-
taczne jest ksiezy i notariuszow prawo, drugi raz dlatego, ze on zawsze starszy Chrzescijanin
niz katechista, wigc ma w sobie prawo rozsadzania, nie azeby w czym lekcewazyt Ko$ciol, ale
dlatego, ze oprocz Kosciota, MATKI naszej, jest jeszcze OJCIEC, ktory jest w niebiesiech.

—— Dopodki wigc sg rzeczy niewyjasnione, to zostaje prawo obyczaju, wzglgdu i mitosier-
dzia. (List do K. Gorskiej, DW XII, 414).
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Korespondentka poety (bedaca w jakims$ sensie rzeczniczkg catego nieczutego
1 krytycznego otoczenia) sugerowata — jak mozna si¢ domys$la¢ — Zze naruszenie
przez zmartego Dekalogu (ksigze zyt z Elizag Thiébault w zwigzku niesakramen-
talnym) usprawiedliwia bierno$¢ i niezaangazowanie spolecznosci emigracyjne;j,
a nawet zwalnia ja z powinnosci podejmowania wysitkoOw na rzecz owdowiatej
kobiety i jej dziecka, z obdarzania ich wspotczuciem i pomocg (tematem spornym
pozostawata tez kwestia prawomocnosci tytutowania konkubiny ,,ksigzng” i ,,mat-
zonkg”). Norwid nie uwazal, by rozstrzyganie o tym, czy grzesznik zastuguje na
mitosierdzie, nalezato do publicznej opinii. Zostawiajac osady ,,ksiezom” (te du-
chowe) i ,,notariuszom” (materialne, prawne, spadkowe), przynaglal obojetnych,
twierdzac, ze chrzescijanina obowigzuje — w pierwszej kolejnosci i bezwzgled-
nie —,,prawo Milosierdzia”. Prawo to, jak dowodzit, wynika z samej natury Bo-
ga-Ojca, jest to wigc prawo najstarsze, najbardziej pierwotne, w jakim$ sensie
nawet ,,przedustawne”. Mitosierny Bog-Ojciec przed katechizmem 1 instytucjo-
nalnym Kosciotem, obowiazki chrzescijanina przed uprzedzeniami katolika — to
$miata, ale i logiczna Norwidowa interpretacja wiary, §wiadczaca o poszukiwa-
niu prawdy 1 moralnego sensu u samego ich osobowego zrodta.

W Norwidowskim ujeciu milosierdzie jest podstawowym czynnikiem huma-
nitarnym i cywilizujacym, najwazniejsza ewangeliczng ,,innowacja”, ktorej ludz-
kos¢ nie zdotata wszakze jeszcze przyswoic i skutecznie przekué na spoleczng
praxis. Ewangelia czeka wiec dopiero na ,,wdrozenie”, pozostaje projekcja ideal-
ng oderwang od spotecznych, politycznych i historycznych realiow Polski i Eu-
ropy XIX wieku.

Nadzieja, — mowit Norwid podczas prelekcji o Stowackim — mimo zwycigstwa na Golgocie,
odnadzieja si¢ nieraz na powro6t, to zwyciestwo albowiem bynajmniej nas od prac i obowigz-
kéw nie uwolnito, skad jest tez wiele do walczenia we dnie powszednie nadziei, chociazby
dlatego tylko, ze z poganstwem si¢ ciagle spotykamy, bo znow przez dziewigtnascie wiekow
nagromadzaly si¢ i nagromadzity zywioty barbarzynstwa. Nieraz przeciez jeszcze chrzescijan-
ski trup ktadzie si¢ od chrzescijanskiego miecza tysigcami, i pytanie jest, czy nie jak gladiato-
rowie raczej dla uciechy patrzacych walczymy [...].

Nie trzebaz to nam jeszcze filozofi¢ ucztowieczy¢, polityke i ekonomi¢ uchrzescijanic,
praktyki religijne odserdeczni¢ — cho¢by w nas samych? [...]

Jeszcze przeciez w postepie pogwatconym lub opdznionym, jakby antropofagi, [...] sto-
wa natury i liter palcem pisanych Bozym czyta¢ zaniechalismy. [...]

[...]jestesmy DOPIERO ludzmi XIX wieku (O Juliuszu Stowackim, PWsz VI, 418).
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Streszczenie

Wsrdd rozmaitych watkow refleks;ji religijnej Norwida zwraca uwage, niemal niedostrzegany
w dotychczasowych badaniach, temat Bozego mitosierdzia i mitosierdzia $wiadczonego bliz-
nim. Pisma poety (listy, proza i poezja) zdradzaja wysitek autora (wyrazony np. w tworze-
niu cieckawych neologizmow) zmierzajacy do przeniknigcia i doprecyzowania tej teologiczne;j
prawdy, do jej petniejszego zrozumienia i nowej, glebszej interpretacji.

,»Mitosierdzie” jest przede wszystkim waznym narz¢dziem Norwidowego ,,mowienia
o Bogu”, jest dlan takze streszczeniem istoty nauczania ewangelicznego (Nowy Testament
nazywa poeta ,, Testamentem-milosierdzia”). Prawda o milosierdziu sytuuje si¢ w centrum per-
sonalistycznej antropologii Norwida (,,Osobisto$§¢ jest rzecza mitosierdzia) i tworzy osno-
we jego mysli spotecznej (,,spoteczne mitowanie”, ,,jedenaste przykazanie”). Z pism poety wy-
taniajg si¢ tropy wskazujace na jego inspiracje w tym zakresie m.in. teologia mitosierdzia $w.
Pawta oraz nauczaniem kaznodziei XIX-wiecznych (jak ks. Piotr Semenenko).

Mozna zatem postrzega¢ Norwida jako tego mysliciela chrzescijanskiego, ktory antycy-
pujac rewelacje teologiczne wieku XX, wychylit si¢ samodzielnie juz w XIX stuleciu ku temu
waznemu zagadnieniu wiary.

Stowa kluczowe: mitosierdzie; teologia; Norwid; ks. Piotr Semenenko; zmartwychwstancy;
$w. Pawel; nauka spoleczna Kosciota; antropologia.

“THE INDESCRIBABLE MINISTRY OF GOD’S MERCY”

Summary

Among the various themes of Norwid’s religious reflection, one that attracts particular attention
but has largely been overlooked in previous research is the theme of divine mercy and mercy
rendered to one’s neighbours. The poet’s writings (letters, prose and poetry) divulge the
author’s effort (expressed, for instance, in his interesting neologisms) to penetrate and clarify
this theological truth, to understand it more fully and interpret it in a new and deeper way.

“Mercy” is primarily an important tool of Norwid’s “speaking of God”; for him it is
also a summary of the essence of the Gospel teaching (the poet calls the New Testament the
“Testament of mercy”). The truth about mercy is situated at the centre of Norwid’s personalist
anthropology (“Osobistos$¢ jest rzecza mitosierdzia” [Personality is the thing of mercy])
and forms the fabric of his social thought (“social loving”, “the eleventh commandment”).
Clues emerge from the poet’s writings indicating that he was inspired in this regard by, among
others, St Paul’s theology of mercy and the teaching of 19th-century preachers (such as Fr
Piotr Semenenko). Thus, Norwid can be seen as that Christian thinker who, anticipating the
theological revelations of the 20th century, independently addressed this important issue of
faith as early as in the 19th century.
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