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WOKOL WIERSZA POCZATEK BROSZURY POLITYCZNEJ...

Wiersz stanowiacy 69 ogniwo zbioru Vade-mecum powstat najprawdopodob-
niej miedzy 1862 a 1866 r., kiedy doktadnie — nie wiemy. Doczekat si¢ dwoch
duzych catosciowych interpretacji, pierwszej autorstwa Jadwigi Puzyniny i Bar-
bary Subko, opublikowanej w 1985 r. w ,,Pamietniku Literackim™', i drugiej au-
torstwa Zofii Trojanowiczowej zamieszczonej w 5-6 nr ,,Studiow Norwidianow”
z 1987-88 r’. Wazne, jakkolwiek fragmentaryczne uwagi na temat wiersza odnaj-
dziemy tez w ksigzce Jacka Trznadla Czytanie Norwida: préby’. Kluczowe zna-
czenie w literaturze przedmiotu maja jednak dwa pierwsze wymienione studia.

Obie calo$ciowe interpretacje kwestionujg hipoteze genetyczng postawiong
przez Juliusza Wiktora Gomulickiego, wedlug ktorego tekst Norwida miat by¢
poetycka reakcjg na jakas$ niezidentyfikowana przez edytora broszure polityczna,
ktora ,,wywotata spod piora poety natychmiastowy, jak si¢ wydaje, a i$cie pio-
runny protest ideologiczny”*. Badaczki stusznie argumentowaly, ze stanowisko,
z ktorym toczy si¢ w wierszu polemike, ma charakter niejednorodny, krytykowane
postawy i zachowania trudno byloby sobie wyobrazi¢ w ramach jednej wypowie-
dzi publicystycznej (np. sprzecznos¢ miedzy gloszeniem ,,demokracji bez Boga
1 wiary” oraz postawa opisang metaforycznie jako ,,branie Ewangelii przez r¢ka-
wiczke”). ,,Broszura” z tytulu wiersza jest wigc wedtug Puzyniny, Subko i Troja-

' J. PuzyNINA, B. SUBKO, Interpretacja wiersza ,, Poczgtek broszury politycznej”, ,,Pamigtnik
Literacki” 1985, z. 2, s. 135-148.

2 7. TROJANOWICZOWA, O wierszu Norwida ,, Poczqtek broszury politycznej...”, ,,Studia Nor-
widiana” 5-6: 1987-1988, s. 101-112.

3 J. TRzNADEL, Czytanie Norwida: préby, Warszawa 1978, s. 82.

4 J. W. Gomurickr, Dodatek krytyczny, w: C. NORWID, Dzieta zebrane, t. 11I: Wiersze. Doda-
tek krytyczny, Warszawa 1966, s. 818.
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nowiczej broszurg wtasng Norwida, ujeta w forme poezji, jakkolwiek silnie dy-
daktycznej, w zwigzku z czym jest to, w opinii Puzyniny i Subko, wiersz ,,jasny,
deklaratywny”, w ktorym funkcja poetycka podporzadkowana zostata perswazyj-
nej. Watek ten rozwija Trojanowiczowa, wskazujac na obecne w wierszu, a wia-
Sciwe poetyce broszury politycznej srodki perswazji, za pomocg ktorych realizuje
si¢ funkcja dydaktyczna. Wymienia tu: anaforyczne, wypunktowane ,,nie trzeba”
rozpoczynajace kolejne strofy, bezosobowa forme przestrog, nadajacg im charak-
ter prawd ogodlnych, czytelnos¢ metaforyki, gnomicznos¢ wielu fraz, jasny i wyra-
zisty system warto$ciowania, stawiajacy odbiorce poza sytuacja wyboru. Przejdz-
my w tym pobieznym interpretacyjnym przegladzie do koncowych wnioskow:
wedle warszawskich badaczek utwor jest czytelnym wyktadem zasad moralnych
i myslowych, ktére winny leze¢ u podstaw wszelkiej polityki, a ktorych zrodiem
jest chrzes$cijanskie sacrum. Wedle Trojanowiczowej wiersz jest ,,pryncypialnym
sporem z pewnym ogdlniejszym modelem propagandy politycznej™, a formuto-
wane w nim posrednio zasady wyznaczaja nieprzekraczalne granice w ksztaltowa-
niu cudzej swiadomosci. Trojanowiczowa oslabia réwniez i modyfikuje teze Pu-
zyniny i Subko o semantycznej prostocie wiersza, zauwazajac ze wydobyta przez
nig problematyka sugerowana jest w duzej mierze nie wprost, ale samym sposo-
bem uksztaltowania poetyckiej wypowiedzi. Wielokrotnie powtdrzone ,,nie trze-
ba” staje si¢ ,,niezwerbalizowanym wyrazem niecheci do narzucania odbiorcy ja-
kiegokolwiek $wiatopogladu politycznego™® i przeciwstawia sie przypisywanym
propagandzie kategorycznym i dyrektywnym ,,kaza¢”. Norwidowy wiersz pre-
zentuje zatem inny model perswazji, niczego nie narzuca, ale uS§wiadamia odbior-
cy konflikt miedzy nachalng propagandg a chrzescijanskg koncepcja cztowieka’.

Utwor Norwida® rozpoczyna refleksja na temat relacji nastepujacych po sobie
pokolen. Inicjalne ,,nie trzeba”, powtdrzone poézniej w wierszu pi¢c razy, prze-
strzega przed ,,robieniem z pokolen ofiary”, ktore dokonuje si¢ poprzez ,,przeno-
szenie w nie wlasnej zawzigtosci”. Dzialanie takie, jak zauwaza dalej poeta, sta-
nowi uzurpacj¢ boskiej mocy tworczej, mocy kreacji cztowieka na wlasny obraz
i podobienstwo. Cztowiek jest jednak tylko cztowiekiem, wspomniana uzurpacja
nie czyni go Bogiem, ale jego karykaturg. Dziatanie takie wigze si¢ z pogwatce-
niem ,,$wigtosci” cztowieka, zapoznaniem obecnego w nim pierwiastka boskie-
go. Jest ono nie tylko niemoralne, ale tez nielogiczne. Ksztattowanie czlowieka
wedle wlasnych norm i przekonan, tym bardziej o charakterze negatywnym (,,za-

5 Z. TROJANOWICZOWA, s. 103.

¢ Tamze, s. 111.

7 Tamze, s. 111.

8 Wiersz cytuje za wydaniem: C. NORWID, Vade-mecum, oprac. J. F. Fert, Lublin 2004.
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wzieto$¢”) wyklucza bowiem historyczny postep i rozwoj zjawisk, na co jasno
wskazuja retoryczne pytania konczace pierwsza strof¢ wiersza.

Przestroga przed dzialaniem opisanym w pierwszej strofie wiersza oraz kon-
sekwencjami tego dziatania, ma charakter uniwersalny. Przyjmuje forme¢ nega-
tywnego, bo sformutowanego poprzez zaprzeczenie, dzicjowego prawa, dziata-
jacego nie tyle hic et nunc, ale raczej hic et ubique. Prawo to, trzeba jednak
zauwazy¢, nie zostato przez Norwida sformutowane w dziejowej prozni. Prze-
ciwnie, zapisat je poeta w czasie bardzo burzliwym, za tlo historyczne swojej
refleksji majac wypadki powstania styczniowego, ktore szczegdlnie pobudzity
W nim temperament pisarza politycznego. Nic wiec dziwnego, ze refleksja zawarta
w pierwszej strofie Poczqtku broszury politycznej bardzo wyraznie koresponduje
z roznymi wypowiedziami Norwida, formutowanymi na gruncie jego publicyst-
ki i epistolografii w pierwszej potowie lat *60 XIX wieku. Wskazmy te, ktora ma
najwieksza bodaj wage. W pisanym w 1863 roku Memoriale o prasie, swego rodza-
ju ideowym okolniku, ktory miatby obowigzywaé wszystkie polskie pisma w cza-
sie insurekcji, w siddmym paragrafie umieszczat Norwid nastepujace wskazanie:

§ VII. Pokolenia. — Indywidualnos¢ pokolen (podkreslenie — L. N.) i tej onychze inicjaty-
wy, ktorg takowe wnoszg z sobg, na $wiat przychodzac, sa naturalnie Ze rzeczami nieznanymi
i policzanymi do filozoficznych subtelnosci, wszelako, po wytraceniu ogniem i mieczem wie-
lu pokolen w Narodzie Polskim, zaczyna juz §wita¢ przekonanie, iz historia nie jest tylko me-
chaniczng kontynuacja przygotowanej formuty jakowej, z czego zaiste ze i uszanowanie indy-
widualnosci pokolen wyrds¢ musi” (PWsz VII, 140).

Wyakcentujmy oczywiste zwiazki obu fragmentdéw: wigze je motyw ofiary
(,,wytracenie ogniem i mieczem wielu pokolen™), postulat uszanowania indywi-
dualnosci kolejnych generacji i ich inicjatyw, w koncu przekonanie, ze brak tego
uszanowania wigze si¢ $cisle z niezrozumieniem dziejowych praw, niezrozumie-
niem skazujacym na stagnacje, wstrzymanie historycznego rozwoju, stowem na
to, co w innych miejscach Norwid nazywa ,,niehistorycznoscia”. Wspolne dla
obu tekstow jest tez gorzkie przeswiadczenie, ze gltoszona refleksja nie jest by-
najmniej szeroko podzielang opinig, ale $witajaca dopiero §wiadomoscig, stanem
rzeczy wciaz postulowanym, co w Memoriale wyraza si¢ gldownie poprzez ironie,
aw Poczgtku broszury politycznej... — na zasadzie zaprzeczenia — jako domysina
antyteza dyskwalifikowanej postawy.

Kwestia braku uszanowania dla indywidualnosci pokolen, samodzielnosci
ideowego wyboru, uznania ich prawa do podmiotowosci nie pojawia si¢ jednak
w mysleniu Norwida dopiero w latach 60. Obecna jest o wiele wczesniej — i po-
wraca wielokrotnie w ramach Norwidowej refleksji o narodzie, stanowiac jej sta-
ly element. W 31 numerze ,,Gonca Polskiego” z 1851 r. Norwid zamiescit tekst
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bedacy polemikag z artykutem Juliana Klaczki. Znany krytyk i oponent Norwida
skrytykowal w nim broszur¢ niewymienionego z nazwiska przedstawiciela mlo-
dej emigracji, protestujacego przeciwko amnestii. Rzecz dotyczyla zatem sprawy
konkretnej, ale w wywodzie Klaczki uderza brak merytorycznej polemiki z teza-
mi ocenianego tekstu. Rol¢ koronnego argumentu petni w nim natomiast wygta-
szana z pozycji ogolnych ocena catego pokolenia mtodej emigracji:

Kazden rozsadny mi przyzna, ze [...] inicjatywa powinna wyjs$¢ z tona starszej emigracji, kto-
ra wigksze juz dowody poswigcenia i wytrwatosci data [...]. Bo niech si¢ mtoda emigracja
nie tudzi! Nie wyobraza ona zadnej nowej, odrgbnej mysli w tutactwie, nie ma zadnego prawa
przodkowania w niczym, a mimo wszelkich demokratycznych dazno$ci naszego wieku i cza-
su, zdrowe uczucie zawsze tym pierwszenstwo przeznaczy, co dali dowody wigkszej pracy
i wytrwalszych cierpieﬁg.

W $wietle takiego przekonania, a mozna je chyba uznaé za reprezentatywne
dla pokolenia ,,starszych”'’, mtoda emigracja nie ma moralnego ani dziejowego
prawa, by wypowiadac¢ si¢ w kwestiach biezacej polityki. Upatrujac w poswiece-
niu i cierpieniu rekojmi¢ prawdy i przywilej pierwszenstwa dziatan politycznych
formutuje krytyk prawo, ktorego nieuniknionym nastgpstwem jest podazanie tro-
pem wyboréw i decyzji wyznaczonych przez pokolenie starych. Odpowiedz Nor-
wida, z ktorej zacytuje tylko najwazniejsza dla moich rozwazan mysl, odwotuje
sie natomiast do sankcji religijnych. Czytamy w niej:

Kazdy cztowiek pojedynczy, kazdy nardd, kazde pokolenie maja bez watpienia strony takie,
w ktorych zaden inny cztowiek pojedynczy, zaden inny naréd, zadne inne pokolenie zastapi¢
ich nie moze. Skutkiem tego to niezaprzeczonego indywidualizmu ludzi, narodéw, pokolen, jest
ta jedno$¢ i r6znos¢, ktorg organizmem nazywamy”. I dodaje dalej: ,,Emigracja wigc mto d -
sza tyle tylko indywidualnego prawa ma, ile go ma kazde pokolenie. Wszelkie inne bytoby
wylamaniem si¢ z krzy za narodu, byloby odstepstwem (Stowo zgody, PWsz VII, 43-45).

Cytowang wczes$niej wypowiedz Klaczki mozna potraktowac jako ilustracje
przeswiadczen, lezacych u zrodta swiatopogladu inkryminowanego — i zarazem
dyskwalifikowanego — w pierwszej strofie Poczqtku broszury politycznej. Swia-
topoglad ten uprawomocniat i usprawiedliwial traktowanie przedmiotowe — jako
»dalszy ciag” - mtodszych pokolen, za czym idzie odebranie im ,,indywiduali-
zmu”’ rozumianego jako prawo do inicjatywy i wlasnego wyboru ideowego. W ten
sposob pokoleniom wyznacza si¢ zatem role ofiary (w podwdjnym znaczeniu sto-
wa) na ottarzu spraw wlasnych, wlasnych przekonan, dazen, pogladéw. W pierw-

% ,Goniec Polski” 1851, nr 22 (z 28 stycznia), s. 3.
10 Wspomina o tym Norwid w swojej polemice.
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szej strofie Poczqtku broszury politycznej doprecyzowana zostala natura tego pro-
cesu, polegajacego na ,,przenoszeniu w drugich wlasnej zawzigtosci”. Jak ten me-
chanizm przebiega, w perspektywie kilku wspotczesnych Norwidowi pokolen,
obrazuje najpelniej moze rozprawka Z pamietnika. O zemscie z 1851 r. Zacytuje
najbardziej znamienne fragmenty:

,,Pod tak zawichrzonym firmamentem pokolenie rosto, jak to mowia, ,,na Opatrzno$ci Bozej”,
nauczone naprzod tradycyjnie nienawisci do Moskali i do profesorow cudzoziemcow,
potem literalnie milosci blizniego w katechizmie najoficjalniej suchym.” (PWsz VII, 40)

I dale;j:

. Tak wiec, gdyby si¢ proces wytoczylo pojeciom nasiennym w pokoleniu, ktore
drugg stanowi emigracje, pokazaloby sie, ze najpierwszym i wegielnym uczuciem i punktem
wywodu zemsta jest. Stowa te: ,,z kosci naszych powstang m$ciciele” (anie: zbaw -
cy), przekroplaty si¢ w krew pokolenia, coraz nowym morderstwem podniecane. Po uczuciu
zemsty, chociazby w piersiach tak skalistych jak Annibala piersi, nastgpowa¢ musi ostabienie,
bo nasienie zemsty liScia w sobie ani kwiatowego wezla nie ma, ani moze da¢ drzewa z korze-
niami, lecz wykorzenienie iperzyne (...) Aidzi$ tam, w murach szkét tych samych,
mtodsi nasi bracia serce maja!” (PWsz VII, 41-42)

Wspominatem juz, czym skutkuje w ramach procesu historycznego uzurpa-
torskie kreowanie czlowieka na wlasny obraz, realizujace si¢ poprzez ,,przeno-
szenie w niego wilasnej zawzigtosci”. Tekst wiersza odpowiada: skutkuje poko-
leniowymi ofiarami, a w dalszej perspektywie zaburzeniem praw dziejowego
rozwoju, zaktéceniem ,,przedziatu Czas6w”, zahamowaniem postepu. Publicy-
styka i epistolografia Norwida dostarczajg jednak innej jeszcze, bardziej kon-
kretnej 1 §cislej zwigzanej z polska historig odpowiedzi. W powstatej w 1857 r.
rozprawce O broszurze ,, Polska i panslawizm ™ pisal Norwid: ,,Za mord proro-
czego stowa, za grzech przeciw duchowi dobremu ging spoteczenstwal... Za
sprzedawanie prawdy srodkowi uzewnetrzniania jej...
za nieuszanowanie mtodosci pokolen popisywanych w niekonsekwencje uprze-
dzen wlasnych. Za Herodyzm” (PWsz VII, 188-189). Smier¢ narodu i spote-
czenstwa (we wspomnianej rozprawce uzywa Norwid tych poje¢ wymiennie)
jest wiec ostateczng konsekwencjg formowania pokolen w duchu zemsty, na
wtasny ksztatt i podobienstwo. Nie dziwi zatem, ze kwestia ta zajmuje tak wy-
raznie eksponowane miejsce, otwierajac przestrzen refleksji wiersza zatytuto-
wanego Poczqtek broszury politycznej...

W komentowanej tu dotychczas pierwszej strofie wiersza napotykamy dwu-
wers najbardziej chyba semantycznie niejednoznaczny, ktéremu dotychczaso-
wi interpretatorzy poswiecili najwigcej uwagi. Chodzi o 3 i 4 linijke: ,,Strona
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jest, z ktorej czlek rodzi si¢ stary,/ Cho¢ ksztattowanym urasta posagiem”. Jacek
Trznadel wiaze znaczenie epitetu ,,stary” z ,,od poczatku istniejgca, rajska dosko-
naloscig”"', bedaca jednym z wymiaréw natury cztowieka jako tworu boskiego.
LInstrumentalne traktowanie cztowieka jako ogniwa doskonalenia ducha — dopo-
wiada badacz — jest bezcelowe, ten duch jest doskonaly”'>. W podobnym kierun-
ku, acz z pewng modyfikacja, zmierza wywadd interpretacyjny Puzyniny i Subko,
ktore ,,staro$¢” cztowieka, pojmowang rowniez jako pierwiastek boski, rozumie-
ja jako dojrzalose, ,.to, co w nim tworcze, nie podlegajace ksztattowaniu przez in-
nych”". Trojanowiczowa nadaje owej ,,staroéci” czlowieka znaczenie bliskie pod-
miotowosci: ,,czlowiek rodzi si¢ wyposazony w atrybuty dane mu od poczatku,
od stworzenia cztowieka na obraz i podobienstwo Boga, atrybuty stare jak Swiat
[...] wyposazony w mozliwo$¢ tworzenia, mozliwos$¢ przeksztalcania Swiata, w to
wszystko, co dzi§ wigzemy z pojeciem podmiotowosci cztowieka™"*. Przytoczo-
ne interpretacje, rozne rzecz jasna w zakresie semantycznych niuansow, maja jed-
nak ze soba wiele wspdlnego. Laczy je odczytywanie stowa ,,strona” jako réwno-
znacznego z pojeciem ,,aspektu” czy ,,wymiaru” odnoszonego do ludzkiej natury.
W kazdej z wymienionych lektur przypisany ,,cztekowi” epitet ,,stary” ma jedno-
znacznie pozytywng aksjologie i wigze si¢ z pierwiastkiem boskim w cztowieku.
Wszystkie interpretacje dostrzegajg w omawianym wersie poetycka krystalizacje
chrzescijanskiej koncepcji czlowieka, ktéra sama w sobie stanowi fundamental-
ny argument przeciwko tym, ktorzy chca tak rozumianego ,,czleka” formowac na
swoj obraz i podobienstwo.

Chciatbym, nie polemizujac z tymi odczytaniami, ktore sa i subtelne, i przeko-
nujace, 1 dobrze komponuja si¢ z catoscig utworu, zaproponowa¢ mozliwos¢ in-
nej nieco lektury. Czy bowiem nie jest mozliwe, ze owa ,,strona”, o ktorej pisze
tu Norwid, ma charakter przestrzenny, geograficzny, bliski pojeciu ,.kraju”, ,.kra-
iny”? Parafrazujac wers, chcialbym zaproponowacé taka jego lekture: ,,jest miej-
sce, jest strona, z ktorej (pochodzacy) cztek (metonimicznie — ludzie) rodzi si¢
stary”. Odczytanie takie nie zmienia sensu catego wiersza, wptywa jednak na inne
rozumienie ,,starego”. Jest ono narzucone przez dwuwiersz rozpoczynajacy caly
utwor: ,,Nie trzeba robi¢ z pokolen ofiary/ 1z one nie sa tylko dalszym ciagiem”.
Zatem: jest taka ,,strona”, gdzie mtode pokolenia od swych narodzin staja si¢ ofia-
ra narzuconych im postaw, wartosci, zasad, dziedziczac niejako obowigzujacg ide-
ologie. Biologicznie mtodzi, ,,urastajacy ksztaltowanym posagiem”, w istocie ro-

" J. TRZNADEL, s. 82.

12 Tamze, s. 82.

13 J. PUZYNINA, B. SUBKO, s. 142.

14 Z. TROJANOWICZOWA, s. 109.

184



WOKOL WIERSZA POCZATEK BROSZURY POLITYCZNE....

dzg si¢ ,,starzy”. Przypomnijmy metaforyke rozprawy O zemscie, w ktorej tytuto-
wa kategoria jest ,,poj¢ciem nasiennym”, to z niego ,,wyrasta” mtode pokolenie:
,nasienie zemsty liscia w sobie ani kwiatowego wezta nie ma, ani moze da¢ drze-
wa z korzeniami, lecz wykorzenienie i perzyne”.

Interpretacje, w ktorych sformutowanie: ,,strona, z ktorej cztek rodzi si¢ stary”
wskazuje na odwieczny element boski w cztlowieku idg w kierunku uniwersaliza-
cji tresci zawartych w Poczqgtku broszury politycznej..., abstrahujac od politycz-
nego kontekstu czasow, w ktorych powstat wiersz i pozostawiajac kontekst wypo-
wiedzi dyskursywnych Norwida z tego okresu niejako na boku'. Jest to uzasad-
nione — w istocie brak w wierszu konkretnych szczegotow, ktore wigza jego tresé
z wypadkami powstania styczniowego, inaczej zatem, niz ma to miejsce w takich
utworach jak Improwizacja na zapytanie o wiesci z Warszawy, Buntowniki, czy-
li stronnictwo-wywrotu czy Do wroga. Z drugiej strony, komus, kto oczytany jest
w publicystyce i epistolografii Norwida z lat 60 i zawartymi w niej ocenami, po-
stulatami, sadami, ktore formutowat poeta w zwiazku z wydarzeniami insurek-
cyjnymi — niemal wszystko w Poczqtku broszury politycznej pobrzmiewa znajo-
mo. Lektura, w ktorej ,,strona, z ktorej cztek rodzi si¢ stary” wskazuje nie tyle
na pewien wymiar ludzkiej natury, co na konkretna, acz nienazwang przestrzen,
wcigz co prawda nie wprost, wcigz aluzyjnie, ale zdecydowanie silniej wigze tre-
$ci wiersza z konkretnym momentem dziejowym, pozwalajac dostrzec w wierszu
zuniwersalizowany komentarz do obserwowanych wypadkoéw powstania stycz-
niowego.

W cytowanym juz wczesniej Memoriale o prasie, w ktorym zawart Norwid
uwagi o konieczno$ci uszanowania indywidualizmu i inicjatyw mtodych pokolen,
tak silnie korespondujace z teza pierwszej strofy Poczqgtku broszury politycznej,
znajdziemy takze charakterystyke okreslonego modelu polskiego patriotyzmu,
wobec ktérego Norwid przyjmuje postawe polemiczng. Znamienne, ze W opi-
sie 1 ocenie tego modelu pierwszym charakteryzujacym go epitetem jest ,,stary”.
Interesujace nas zjawisko opatrzyt bowiem Norwid mianem ,,starej szkoty patrio-
tyzmu polskiego, szkoty lackiej” a dzialania jej okreslat jako ,,zaré6wno heroicz-
ne jak jatowe i nieszczgsne” (PWsz VII, 139). Przypomnijmy, ze celem Memo-
riatu byto stworzenie jednolitego programu propagandy, ktory miatby obowigzy-
wac wszystkie polskie pisma w okresie powstania. Gléwny punkt tej propagandy
stanowi kwestia ,,presji moralnej”, ktorg Polska miataby wywiera¢ na Rosje
(przede wszystkim na rosyjska inteligencj¢ i wtadze, ale tez szerokie masy spo-

15 Tendencja do takiej uniwersalnej lektury jest bardzo wyrazna w interpretacji Trojanowi-
czowej, Puzynina i Subko przywotuja wspomniany kontekst historyczny, nie uznajac go jednak
za pierwszoplanowy.
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teczne) wiodac ja ku szeroko rozumianej demokratyzacji'®. Jest to centralna idea
Norwida w czasie powstania, ktorej celem mialo by¢ uzasadnienie w oczach eu-
ropejskiej opinii publicznej potrzeby restytucji panstwa polskiego. Samo formuto-
wanie takiej koncepcji i rola, jaka jej pisarz przypisywal, mowi nam wazng rzecz
o Norwidowskim pojmowaniu problemu polskiej niepodlegtosci. Takg mianowi-
cie, ze prawo Polakow do suwerennego bytu panstwowego powinno by¢ ugrun-
towane na racjonalnej politycznej idei o uniwersalnym zasiegu'’. Polska, by ist-
nie¢, powinna potrzebe¢ swego istnienie przed Europa uzasadni¢, powinna zatem
wnosi¢ istotny wktad w dzieje i dorobek catej ludzkosci. Wktadem tym ma by¢
moralne oddziatywanie na Rosj¢, promieniowanie na nig uniwersalnych warto-
$ci cywilizacji europejskiej, co za tym idzie: przesuwanie wplywow Europy na
wschod. Tymczasem ,,stara szkola patriotyzmu lackiego [...] zupelnie inaczej po-
czynajac (albowiem od formalnego-prawa-niepodlegtosci), mogta tylko zwycig-
zy¢ lub by¢ pobita — ale zy¢, ale zargczy¢ nastepliwos¢ sprawy, przez onejze sa-
mej utwierdzenie, nie bylo zapewne jej zadaniem” (PWsz VII, 139).

Zbiega sie w tym cytacie kilka kluczowych watkéw Norwidowskiej charakte-
rystyki tradycyjnego polskiego patriotyzmu. Zasadza si¢ on na przekonaniu, ze
niepodleglos¢ kraju jest faktem nie wymagajacym zadnych uzasadnien, czyms,
co nalezy si¢ Polsce z samej racji dziejowej koniecznosci. Wigze si¢ z tym alter-
natywa ,,tryumf albo zgon” skutkujaca powtarzajacymi sie regularnie rozlewami
krwi, ,,periodyczng rzezig niewinigtek” (DW XII, 231), a takze, posrednio, nega-
cja prob sensownego i produktywnego funkcjonowania w warunkach innych niz
niepodlegtos$¢. Prowadzi to do mimowolnego lekcewazenia wszelkich dziatan nie-
zwigzanych bezposrednio ze sprawg walki o wolno$¢ kraju, inicjatyw podejmo-
wanych i realizowanych w sytuacji niewoli, z traktowaniem ich jako prowizorycz-
ne, przejéciowe, niewymagajace troski o ich przebieg, trwato$¢, kontynuacje'.

¢ Sformutowanym przez Norwid uzasadnieniem zastosowania ,,presji moralnej” jest prze-
konanie, wedtug ktérego Polska stanowi dla Rosji ,,elementarz krwawy” uswiadamiajacy jej
wladzom ,,granice i warunki” jej rzadow, za$ inteligencji i ludowi rosyjskiemu: obowiazki i po-
winnosci cztowieka i obywatela (PWsz VII, 138). O koncepcji ,,presji moralnej” szerzej pisze
Marcin WoLNIEWICZ: Historia — polityka — eschatologia. Rosja w projekcie propagandy po-
wstanczej Cypriana Norwida, w: Norwid wobec Powstania Styczniowego, red. P. Chlebowski,
Lublin 2017, s. 209-225.

17 Ostrzej jeszcze ujeta te kwestie Z. Stefanowska: ,,A wige: prawo narodu polskiego do nie-
podleglosci nie jest czym$ bezwarunkowym i zrozumiatym, nie wynika z naturalnego biegu rze-
czy. Uzasadnieniem bytu narodu jest jego misja wobec ludzkosci” (Spor o powstanie, w: taz, Stro-
na romantykow. Studia o Norwidzie, Lublin 1993, s. §9.

18 Warto w zwigzku z tym przytoczy¢ stanowisko Norwida, ktory w liscie do Mariana Soko-
towskiego ze stycznia 1865 r. pisat o potrzebie instytucjonalnego zorganizowania pracy umystowe;j
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Patriotyzm tak rozumiany jest, powtdrzmy, zarazem ,,heroiczny i jalowy”.
Charakterystyce tej odpowiadaja uwagi Norwida o Polakach, ktorzy ,,umieja bi¢
sie¢ — toczy¢ bitwy —alenieumieja walczy¢” (PWsz VI, 60). Tym-
czasem powodzenie intereséw politycznych (i wszelkich innych) we wspotczesnej
Europie coraz mniej zalezy, w przekonaniu Norwida, od bitew, zalezy natomiast
w glownej mierze od pracy i walki wlasnie, ktérg Norwid pojmuje jako umiejet-
no$¢ forsowania wlasnych rozwigzan droga pokojowa wszedzie tam, gdzie w gre
wchodzg sprzeczne interesy: ludzi, grup spotecznych, narodéw'". W rozprawie
Walka-polska dodaje: ,,wiem, co jest bitwa, icojestwalka. Walka jest
normalnym zadaniem Ludzko$ci;bitwa —nie! Owszem: celem
jest zupetnie bitw e umorzy¢ przez doskonate postawienie planu i prowadze-
nie walki” (PWsz VII, 60).Norwid nie neguje w ,,lackim” patriotyzmie samej
sity emocji, przeciwnie — traktuje jg jako oczywista, docenia jg, ale tez wtasnie
w niej dostrzega istotne zagrozenie: widzi bowiem ,,rozdmuchanie pasyj i zupet-
ng pogarde wszelkq Ideq” (DW XII, 247). Pigtnuje nieoryginalno$¢ w dziataniach
politycznych, bezrefleksyjne stosowanie rozwiagzan wypracowanych przez inne
narody w innych uwarunkowaniach historycznych. Akcentuje zupelne zapozna-
nie roli walki ideowej, ktora w wielu momentach dziejowych uznaje za gtdéwna
lub nawet jedyna metode dziatania. Podkresla wtasciwe polskiemu patriotyzmo-
wi ,,zycie fazami”: naprzemienno$¢ i odizolowanie czynu od pracy intelektualnej
zamiast ich wspotdziatania i harmonizowania®. Mechanizm ten przebiega zresz-
ta zwykle w okreslonym rytmie: z reguly to czyn poprzedza ide¢, namyst, reflek-
sje. W wierszu skierowanym Do spoiczesnych pisze Norwid znane stowa o kra-
ju ,,gdzie kazdy-czyn za wczesnie wschodzi,/ Ale — ksigzka-kazda... za p6zno!”
(PWsz 11, 182).

w rzeczywistosci pod zaborami: ,, Trzeba 80 drukarni — 20 dziennikow réznej tresci — 15 towarzystw
uczonych, i pracy w pocie czota,natezonej stale i uwaznie./ Na to zaraz odpowiedz Melan-
cholii [...]: ,,Gdziez rozwina¢ te prace — gdzie?/ Kiedy my nie mamy piedzi ziemi? Etc. etc....”/
Najprzod: wszedzie; po wtore — moj Boze! w Austrii jest wigksza wolno$¢ druku niz we Francji,
a w Prusach rowna paryskiej [...] Oto odpowiedz!” (DW XII, 324).

1 Por. E. KASPERSKI, Norwid jako strateg w kontekscie rozwazan o walce i wojnie, s. 25
i n. Szerzej o pojeciu ,,walki” i jej aksjologizacji u Norwida pisze Jadwiga PuzyNINa, O ,, walce”
w pismach Norwida, w: Strona Norwida. Studia i szkice ofiarowane Profesorowi Stefanowi Sawic-
kiemu, pod red. P. Chlebowskiego, E. Chlebowskiej, W. Torunia, E. Zwirkowskiej, Lublin 2008,
s. 347-359.

2 Czy nalezy straci¢ z oka, ze spoleczenstwa, ktore tylko fazami zyja, to jestraz: tyl-
ko i tylko my$§la i pisza przezkilkalat, potemznowu: tylko i tylko dziataja,
stowem: ze spoteczenstwa takie niekoniecznie na wlasciwej sg drodze i w pierwszej, i w drugiej fazie”
(C. Norwid, /Noty o koniecznosci presji moralnej], PWsz VII, 132).
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Kilkukrotnie podkresla Norwid, ze tozsamos$¢ polskiego patriotyzmu budowa-
na jest na fatszu. W liscie do Augusta Cieszkowskiego stwierdza: ,,My bedziemy
w stosunkach sasiednich z Moskalami i z Niemcami — prawda, ktora absolutnie
odepchngwszy,wielu zyskuje moc podobng do patriotyzmu”
(PWsz VII, 129). A w innym liscie, skierowanym do Ludwika Mierostawskie-
g0 zwraca uwagg, ze: ,,Polacy uwazaja sobie za patriotyzm stabych stron swo-
ich nie zna¢, i nie wyrobili sobie nawet j¢zyka, aby o nich bezpiecznie z soba
mowic” (DW X1, 73). Charakter tego patriotyzmu reguluje zatem mechanizm
wyparcia tych prawd, ktérych przyjecie i przemyslenie mogtoby zmusi¢ Po-
lakéw do zniuansowania postawy ,,tryumf albo zgon”. W wielu miejscach pi-
sze Norwid o dojrzatosci rozumianej jako komplementarna §wiadomos¢ swo-
ich silnych stron oraz ograniczen — zarbwno w wymiarze indywidualnego bytu,
jak 1 bytu narodowego. Model ,,lackiego” patriotyzmu ma jednak charakter eks-
kluzywny: wyrazisto$¢ swojej tozsamosci uzyskuje na drodze redukcji, poprzez
odrzucenie tych elementéw, ktére mogtyby ostabi¢ jego bezkompromisowoseé,
nawet jesli postawa taka oznacza w optyce Norwida rozminigcie si¢ z faktami, czy
tez brak samo$wiadomosci. Na gruncie konkretnych dziatan politycznych postawa
tego typu skutkuje uczynieniem z fatszu ,,praktycznego systemu”. Jego funkcjo-
nowanie prezentowal Norwid m. in. w rozprawce Poznanskie 1846—1848 z roku
1861, bedacej syntetyczng anatomig polskiego zrywu:

Zaczyna si¢ konspiracja w kierunku polskim, a wigc poznanskim, bo najblize;j.
Jest konspirator6w 150 — z tych 88 ma za konieczny pra k ty ¢ z ny system rozglaszaé, ze
konspiratorow jest 2000.

Najlotniejsze natury, subtelne i rzutkie, najrychlej wierza [...]. Takim przeto syste-
mem cate parcie skierowane jest na najwigcej barankowag krew.

Bog jest w obtokach nad historig.

Niektorzy poetowie czuja won krwi meczenskiej w powietrzu, ale nie wiedzac, co si¢ $wie-
ci, wotajg: ,, Tryumf! Tryumf!”

[...] Poruszone jest Poznanskie. Organizatorow jest 500.

System praktyczny i realny kaze roztrabié, ze jest legionow sformowanych 10 000.
Patriotyzm jest wielki [...] (PWsz VII, 58).

Pozornie daleko odbieglismy od wiersza Poczgtek broszury politycznej, po-
zornie jednak, bo w rekonstruowanej powyzej charakterystyce ,,starej szko-
ty polskiego patriotyzmu”, rekonstruowanej gtdwnie w oparciu o publicystyke
i epistolografi¢ Norwida pierwszej potowy lat'60 XIX wieku pobrzmiewa caty
szereg motywow obecnych w 69 ogniwie Vade-mecum. A wigc: narodowy ego-
centryzm, wykluczajacy myslenie o wlasnych sprawach w kontekscie uniwersal-
nych idei (,,siebie, wcigz siebie mie¢ srodkiem”), a wiec problem ,,meczenstwa
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bez wyznawstwa” rozumianego jako odwaga gloszenia prawdy, a wigc ,,praktycz-
na podtos¢” ilustrowana przyktadem z Poznanskiego, a wigc ideowa pustka i za-
niedbanie ,,walki idea” (,,prdznia sensu” maskowana przez ,,potyczke”) i w kon-
cu wybrzmiewajaca w wyglosie wiersza, paradoksalna ,,heroiczna rejterada”.
Komentujac ostatni wers utworu w BN-owskim wydaniu Vade-mecum Jozef Fert
pisal: ,ironiczne skwitowanie wojskowych komunikatow o ucieczce z pola wal-
ki”*". Tym samym edytor ukonkretnit i udostownit wers o ,,rejteradzie”. Wyda-
je si¢ jednak, ze mozna w nim rozpozna¢ takze zjawisko, ktore okreslitem nie-
gdy$ mianem niewidocznej metafory®. Przystoniety konkretem, zachowujacy
swoéj wyrazny sens w dostownej lekturze, wers jest jednoczes$nie przenosnia, kto-
ra celnie obrazuje konsekwencje procesu ideologicznego formowania mtodych
pokolen w duchu ,,lackiego patriotyzmu” starych. Jest nig ,,heroiczna rejterada”
z rzeczywistos$ci 1 historii, swego rodzaju eskapizm, ucieczka od wymagajacych
pracy ,,w pocie czota” powinnosci, mniej moze heroicznych, ale pozwalajacych
ocali¢ autentyczng wspolnote narodu w stanie niewoli.

W Poczqgtku broszury politycznej odczytuje zatem polemike ze starym, zgub-
nym dla narodu modelem patriotyzmu. Implikowane w nim, poprzez zaprzecze-
nie temu, czego robic ,,nie trzeba” wartosci i postawy, wyznaczaja z kolei funda-
ment innego, Norwidowskiego rozumienia patriotyzmu, nacechowanego chrze-
$cijanskim uniwersalizmem, dla ktérego zrodtem jest uszanowanie godnosci
czlowieka jako ,,bozego obrazu”. W okre$lonym konteks$cie historycznym patrio-
tyzm ten okazat si¢ jednak ,,nie z tego $wiata””. Jest to wiersz uniwersalizujg-
cy konkretne doswiadczenie historyczne autora, dajacy si¢ w zwigzku z tym od-
czyta¢ bez koniecznos$ci odnoszenia go do historyczno-politycznego kontekstu.
Ale jednoczesnie tekst 6w wyraznie aluduje do tego konkretnego doswiadczenia.
Aluzje te maja gtéwnie charakter intertekstualny (mam tu na mysli relacja mie-
dzy poszczegdlnymi frazami wiersza i blizniaczymi cz¢sto uwagami z publicy-
styki i epistolografii Norwida), ale wpisane sg tez w sam tekst utworu (przy zgo-
dzie na zaproponowane wczesniej odczytanie wersu ,,strona, z ktorej cztek rodzi
si¢ stary” jako stanowiacego aluzje do Polski). Istotng sugestie, by kontekst poli-
tyczny uwzglednié, niesie tez tytut utworu.

2 C. NorRwID, Vade-mecum, wyd. II zmienione, wstep, oprac. tekstologiczne i edytorskie
J. Fert, Wroctaw 1999.

22 Por. L. NIewczas, Niewidoczna metafora. Strategie mowienia przenosnego w poezji Nor-
wida, Lublin 2013.

2 Cytuje tu stowa Norwida z listu do Karola Ruprechta z 30 wrzesnia 1863 r. (DW XII, 233).
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Zauwazmy, ze wiersz realizuje projekt poezji wpisany w przedmowe do Va-
de-mecum — bedac utworem politycznym traktuje o ,,stronie obowigzkow™ 1 jest
niewatpliwie wypowiedzig moralisty. W postulowanym przeze mnie trybie lektu-
ry pozwala przesledzi¢ relacje pomiedzy traktowaniem przez Norwida materii po-
litycznej w poezji i prozie dyskursywnej. Swietnie tez, na tym materiale, ilustruje
sposob funkcjonowania antynomii intelektu i emocji w jego pisarstwie. Publicy-
styka — a przede wszystkim epistolografia autora Vade-mecum z okresu powsta-
nia styczniowego petna jest zarliwych emocji, od emfatycznych wypowiedzi, gdy
komentuje pierwsza, bliska mu ideowo faze powstania, po pdzniejszy gniew, sar-
kazm, gryzaca ironi¢ i nawet jawng pogard¢ pod adresem polskiej zbiorowosci.
A jednak Poczgtek broszury politycznej... pisze poeta, ktory wie, ze jest w stanie
zrealizowa¢ cho¢ w drugiej cze¢$ci zadanie sformutowane w wierszu Krolestwo:
,Udziatem twym wigcej!... panowanie/ Nad wszystkim na $wiecie — i nad sobg”.
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WOKOL WIERSZA POCZATEK BROSZURY POLITYCZNEJ...
Streszczenie

Artykut stanowi kolejna, po tekstach J. Puzyniny, B. Subko, Z. Trojanowiczowej, J. Trznadla,
probe interpretacji utworu Poczqtek broszury politycznej. Na tle wezesniejszych odczytan autor
w znacznie wigkszym stopniu uwzglednia historyczny kontekst w jakim powstat wiersz, przede
wszystkim wypadki powstania styczniowego. Autor zestawia tre$¢ wiersza z publicystyka Nor-
wida z tego okresu i odczytuje w liryku polemike z tradycyjnym modelem polskiego patrioty-
zmu, nacechowanym sktonnos$cig do bezrefleksyjnego i nieliczacego si¢ z ofiarami dziatania.

Stowa kluczowe: ,,Poczatek broszury politycznej”; powstanie styczniowe; Norwidowski pa-
triotyzm; historia; propaganda.

ON NORWID’S POEM “POCZATEK BROSZURY POLITYCZNE]...”

Abstract

This article attempts to interpret the poem “Poczatek broszury politycznej...” [The Beginning
of a Political Pamphlet...] building on readings by J. Puzynina, B. Subko, Z. Trojanowiczo-
wa, and J. Trznadel. In comparison with these earlier interpretations, this article emphasizes to
a greater extent the historical context of the poem’s creation, primarily the events related to the
January Uprising. To achieve this goal, the poem is read in the light of Norwid’s journalism
from that period and interpreted as a polemic with the traditional model of Polish patriotism,
which was characterized by the tendency to take actions that were not preceded by reflection
and would not take into account possible victims.

Translated by Grzegorz Czemiel

Key words: political pamphlets; January Uprising; Norwid’s patriotism; history; propaganda.
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