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POLSKA NORWIDA'

O Polsko! granic twych nie widzg linii,

Nic nie masz oprocz glosu — tak uboga!

Istniejesz przecie — ty$ corg opinii,

Ty$ glosem, ktory jest to — co glos Boga.
Promethidion

Polska to jeden z wielkich tematéw Norwida, powracajacy w jego refleksji
nieustajaco. Glgboka troske poety o §wiadomos$¢ rodaczek i rodakow, o zbiorowa
pamig¢ historyczng i ksztatt przysztej wspolnoty poswiadczaja jego liczne ini-
cjatywy i dziatania, a przede wszystkim tworczos¢: utwory literackie, obrazy
i rysunki, publicystyka, memoriaty polityczne, refleksje w korespondencji. Do
wspotczesnego obiegu kulturowego przeniknetly zwlaszcza najbardziej efektowne
wypowiedzi Norwida na ten temat: o ojczyznie jako ,,zbiorowym obowigzku”
i spotecznosci polskiej jako ,,wielkim sztandarze narodowym”, o fatalnej wyz-
szos$ci Polaka w Polaku nad cztowiekiem, o karle i olbrzymie zamieszkujacych
w polskiej duszy, o narodowej sktonnosci do przedwczesnego czynu i niewcze-
snej madros$ci, o ,,nieuszanowaniu osoby cztowieka” w rodzimej tradycji, o po-
litycznej krotkowzrocznosci i braku empatii szlachetnie urodzonych obywate-
li oraz polskich dam salonowych, o zgubnych skutkach marginalizacji inteli-
gencji oraz pogardy dla pracy umystowej. Uderzajaca Swiezo$¢ i przenikliwosé
Norwidowego spojrzenia sprawia, ze jego opinie sg reprodukowane w réznorod-

' 'Wstepna wersja niniejszego artykutu zostata zaprezentowana w postaci referatu pt. Polska
Norwida na konferencji naukowej Colloquia Norwidiana XVII: Norwid w kulturze polskiej (Chrzg-
sne/Debinki, 23-26 wrzesnia 2021 r.; zgloszenie tytutu referatu: listopad 2020 r.). W trakcie tejze
konferencji oraz po jej zakonczeniu powstawat film dokumentalny, ktéremu tworcy rowniez nada-
li tytut Polska Norwida (rez. Jarostaw Marnka; producent: Muzeum Historii Polski). Premiera filmu
odbyta si¢ 30 grudnia 2021 r. (online: https://www.youtube.com/watch?v=Rh31G290rXc&t=5s;
dostep: 31.12.2021). Jak zapewniaja tworey filmu, zbiezno$¢ tytutow jest przypadkowa.
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nych zbiorach ztotych mysli i antologiach’, a przede wszystkim chetnie — czasem
wregcz demonstracyjnie — cytowane przez wszelkiego typu moralistow: nauczy-
cieli, kaznodziejow i politykow.

Tymczasem pytanie o Polske i jej obraz w tworczosci Norwida to problem cig-
gle nie w pelni rozwigzany, nie do konca zbadany, mimo ze podejmowany wielo-
krotnie. Bierze si¢ to gldwnie stad, ze jest to zagadnienie rozlegte i wiclowymia-
rowe, ktore trzeba by rozpatrywac tylez na gruncie norwidologii, co w obszarze
historii idei, imagologii czy geopoetyki, i ktore trudno ograniczy¢ do przytoczo-
nych wyzej, najbardziej wyrazistych deklaracji czy no$nych haset. Drugi powod
wydaje si¢ nawet wazniejszy, cho¢ ma zupetnie odmienny charakter: catkiem po
prostu jest to kwestia, ktora zywo obchodzi rowniez nas, wspotczesne pokole-
nia Polek i Polakow, dotyka spraw niezwykle istotnych z punktu widzenia na-
szej tozsamosci.

Gdyby w telegraficznym skrocie podsumowac kierunki nie tylko badawczej
refleksji w tym wzgledzie, mozna by pokusi¢ si¢ o stwierdzenie, ze szczegdlna
uwage przyciagaty w ostatnich dekadach niepodlegtosciowe dazenia Norwida,
a przede wszystkim — etyczny aspekt bycia Polka czy Polakiem, kondycja moralna
oraz intelektualna polskiego narodu i spoleczenstwa, problemy wewnetrznej wol-
nosci i niewoli, walki i pracy, czynu i my§li, zemsty, meczefistwa i ofiary’. Dodaé

2 Por. C.K. NORWID, ,, Gorzki to chleb jest polskos¢”. Wybor mysli politycznych i spotecznych,
wybrat i wstgpem opatrzyt J.R. Nowak, Krakow-Wroctaw 1984; C. NORWID, Sumienie stowa. Wy-
bor mysli z listow i rozpraw, [oprac. J. Tischner, J. Fert], Wroctaw 2004; J.F. FErT, Norwid. Zdania
i uwagi o spoteczenstwie obywatelskim, Kielce 2021. Popularny stownik ,,skrzydlatych stow” no-
tuje blisko 100 znanych cytatow z pism Norwida — zob. H. MARKIEWICZ, A. ROMANOWSKI, Skrzy-
dlate stowa. Wielki stownik cytatow polskich i obcych, Krakow 2007, s. 303-305.

3 Do najwazniejszych prac na temat Norwidowskiej wizji Polski i polsko$ci naleza:
Z. STEFANOWSKA, O niewoli narodowej, w: tejze, Strona romantykow. Studia o Norwidzie, Lublin
1993, s. 105-118; E. FELIKSIAK, Narod, ojczyzna, Europa w tworczosci i mysli Norwida, w: Katego-
ria narodu w kulturach stowianskich, red. T. Dabek-Wirgowa, A.Z. Makowiecki, Warszawa 1993,
s. 111-117; K. BRAUN, Narodowy testament Norwida, w: Norwid bezdomny. W 180 rocznice uro-
dzin poety, pod red. J. Kopcinskiego, Warszawa 2002, s. 93-103; ks. A. DuNaIski, Narod i pan-
stwo w chrzescijanskiej refleksji Norwida, tamze, s. 105-115; Z. TRoJANOWICZOWA, Obywatel Cy-
prian Norwid, w: tamze, s. 117-128; J. SALY OP, Mentalnos¢ niewolnicza jako problem narodowy,
w: tamze, s. 195-206; Z. SUDOLSKI, Dramatyczna aktualnos¢ Norwida, w: Norwid — nasz wspolcze-
sny. Profecja i recepcja, red. Cz.P. Dutka, Zielona Gora 2002, s. 23-29; E. KASPERSK], ,, Pétnocne
my syny... Wschodowej historii...” Norwid, Polska i potnoc, w: tamze, s. 59-77; J. PUZYNINA, Jaka
Polska?, w: Cyprian Kamil Norwid — polskos¢, europejskosé, uniwersalizm, pod red. D. Dabrow-
skiej, Szczecin 2006, s. 11-19; M. INGLOT, Obraz Polski i posta¢ Polaka w wierszu Cypriana Nor-
wida ,, Moja ojczyzna”, w: tamze, s. 20-35; M. INGLOT, Norwidowska wizja patriotyzmu polskiego
(ze szczegolnym uwzglednieniem poematu ,, Promethidion”), w: tegoz, Drogami pielgrzyma. Stu-
dia i artykuly o tworczosci ,, czwartego wieszcza”, Lublin 2007, s. 195-218; G. HALKIEWICZ-SOJAK,
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wypada, ze o ile pierwszy problem wpisuje si¢ w typowy dla XIX wieku i ciaggle
zywy w rodzimej tradycji nurt mys$lenia niepodlegtosciowego, o tyle problem dru-
gi jest w znacznym stopniu oryginalnym wktadem samego poety w histori¢ pol-
skich idei politycznych — ukazuje bowiem Norwida jako mysliciela, ktérego no-
watorskie koncepcje zachowuja nieustajacy posmak aktualnosci.

Niniejszy artykul nie bedzie jednak dotyczyt wspomnianych aspektow Norwi-
dowskiego ,,projektu Polska”. Chcialbym zastanowi¢ si¢ nad problemem nieco in-
nym, chyba niestusznienie niedocenionym. Interesuje mnie mianowicie, jak Nor-
wid wykreslat konkretny ksztatt ,,swojej” Polski. To, ze winna by¢ wolna i nie-
podlegta, a jej obywatele — rozumni i etyczni, wiemy doskonale. Ale jaka miata
by¢ w sensie terytorialnym, politycznym, spotecznym, etnicznym czy religijnym?
Oto pytania, ktore bedg mnie zajmowaé w niniejszym studium.

W przedstawionych tu dociekaniach, odwotujacych si¢ zaréwno do biogra-
fii, jak 1 do tworczo$ci Norwida, zestawi¢ jego wyobrazenia odnoszgce si¢ do
idei Polski oraz polsko$ci, w tym réwniez do takich kategorii, jak: ojczyzna, na-
rod, kraj, spoteczenstwo czy rzeczpospolita. Spojrze na koncepcje poety gtow-
nie z perspektywy historycznej, przez pryzmat XIX-wiecznych realiow politycz-
nych i kulturowych. Bedzie mi rowniez towarzyszy¢ punkt widzenia obywatela
wspotczesnej Polski — panstwa o utrwalonych granicach, w zasadzie jednolite-
go pod wzgledem etnicznym, do$¢ spdjnego kulturowo, o wyraznej tozsamosci
religijnej, o ustroju republikanskim i demokratycznym, o rownosciowej struktu-
rze spotecznej. Postepuje w ten sposob, gdyz mam nadziej¢, ze analiza koncep-
c¢ji Norwida w macierzystym kontek$cie XIX-wiecznych uwarunkowan, uzupet-
niona odwotaniami do wspotczesnych wyobrazen o polskim panstwie i narodzie,
pozwoli wyostrzy¢ specyfike jego myslenia, wyrazniej unaoczni¢ jego koncep-
cje, precyzyjniej zdefiniowac istote jego wizji. Mam zarazem $wiadomos¢, ze
rozlegto$¢ i wielowymiarowos$¢ podjetego zagadnienia bedzie wymagaé skrotow
myslowych i upraszczajgcych przyblizen. Przedstawie¢ zatem kilka mysli, co nie

Norwidowskie motywy ,, Piasta-kolodzieja” i ,, Rzymu” jako argument w sporze o uniwersalizm
pisarza, w: tejze, Nawigzane ogniwo. Studia o poezji Cypriana Norwida i jej kontekstach, Torun
2010, s. 193-203; W. TorUN, Norwid o Niepodlegtej, Lublin 2013. Sporo interesujacych spostrze-
zen na temat Norwidowskiej wizji polskosci zawiera rowniez ksiazka J. TRZNADLA Czytanie Nor-
wida. Proby, Warszawa 1978, a takze numer monograficzny czasopisma ,, Teologia Polityczna Co
Tydzien” 2018, nr 112: Norwid: (Re)witalizacja polskosci (online: https://teologiapolityczna.pl/
norwid-rewitalizacja-polskosci-tpct-112-1; dostep: 14.02.2022). Sposrod prac poswieconych temu
zagadnieniu szczegolnie istotna dla moich rozwazan wydaje si¢ rozprawa A. Walickiego Cyprian
Norwid: trzy watki mysli (1978), ktéra w sposob najbardziej systematyczny przedstawia glowne
sktadniki ideowe Norwidowskiej wizji Polski, sytuujac je w kontekscie filozoficznym polskiej my-
$li romantycznej (por. A. WALICK1, Cyprian Norwid.: trzy waqtki mysli, w: tegoz, Prace wybrane, pod
red. A. Mencwela, t. 2: Filozofia polskiego romantyzmu, Krakow 2009, s. 447-491).
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nowe, z nadzieja, ze w innym niz dotad uszeregowaniu odstonig swoj semantycz-
ny potencjat”,

CIEN HISTORII

Odtwarzajac wybrane aspekty tozsamosciowego uposazenia Cypriana Norwi-
da, nie sposob pominac¢ oczywistego faktu, ze nie przezyt on ani dnia w niepodle-
glym panstwie polskim. Polska, jaka znat z historii — czyli Rzeczpospolita Oboj-
ga Narodoéw — w sensie politycznym stanowita byt utracony, tragicznie zamknie-
ta karte dziejow. Z kolei panstwo, w ktorym przyszedl na swiat i przezyt pierwsze
20 lat swojego zycia, nosito wprawdzie nazwe Krolestwa Polskiego, ale stanowi-
to zaledwie namiastke suwerennego podmiotu politycznego’. Mtodo$¢ Norwida,
przypadajgca na okres po powstaniu listopadowym, uplywata zreszta w szczego6l-
nie dotkliwym okresie represji politycznych. To, co pozostato z wielkosci dawnej
Rzeczpospolitej, zstapito wowcezas — moéwigc po mickiewiczowsku — do ,,zycia
domowego”’: obyczaju, tradycji, pamigci historycznej, jezyka i literatury.

Sugestywnie oddaje ten stan rzeczy Norman Davies, w nastepujacych stowach
komentujac ,,z gruntu duchowy charakter” istnienia Polski w okresie zaborow:

Na przestrzeni tych pigciu czy szesciu pokolen, kiedy ,,Polska” nie istniata w sensie fizycz-
nym, mozna bylo abstrakcyjnie wspominac jej przesztos¢ lub snu¢ marzenia o jej przysztosci,
natomiast w terazniejszo$ci mozna bylo jg sobie jedynie wyobraza¢. Nie tylko rozerwano ja na
trzy cze$ci: zamieniono ja w ulotny obltok, wyparowata, rozptyneta si¢ w powietrzu, rozbita na
miliony niewidocznych gotym okiem czgsteczek. Istniato tyle r6znych ,,Polsk”, ilu byto ludzi,

* Pragne ztozy¢ serdeczne podzigkowania Jerzemu Fieéce, z ktorym mogltem przedyskuto-
wac 0gdlng koncepcje oraz szczegoly tego projektu. Dzigkuje rowniez Uczestniczkom i Uczestni-
kom konferencji Norwid w kulturze polskiej (Chrzgsne/Debinki, 23-26.09.2021 r.), zorganizowane;j
w ramach cyklu Collogquia Norwidiana — swoimi uwagami na temat wstgpnej wersji tekstu dzie-
lili si¢ ze mna: Elzbieta Dabrowicz, Grazyna Halkiewicz-Sojak, Renata Gadamska-Serafin, Ber-
nadetta Kuczera-Chachulska, Ewangelina Skalinska, Agnieszka Ziotowicz, Marek Bus, Adam Ce-
dro, Tomasz Chachulski, Piotr Chlebowski, Jozef Fert, Wiodzimier Torun, Krzysztof Trybus, Chri-
stian Zehnder, Jan Zielinski. Wersje przygotowang do publikacji wzbogacili swoimi uwagami: Ire-
na Stanisz, Elzbieta Stanisz, Dorota Korwin-Piotrowska, Monika Kulesza i Mirostaw Skrzypczyk.

5 Krolestwo Polskie (zwane tez Krélestwem Kongresowym), powotane do istnienia na mocy
postanowien Kongresu Wiedenskiego w 1815 roku, bylo $cisle podlegte Imperium Rosyjskiemu,
potaczone z nim unig personalna, zas jego autonomia (czesciowo faktyczna, w przewazajacej mierze
nominalna) byla z biegiem lat coraz bardziej ograniczana. Panstwo to obejmowato 128,5 tys. km?,
czyli niespelna 18% ziem dawnej Rzeczpospolitej Obojga Narodow sprzed I rozbioru (1772). Por.
Wielki atlas historii Polski, red. W. Sienkiewicz, E. Olczak, M. Wieczorek, Warszawa 2018, s. 167,
205; N. Davigs, Boze igrzysko. Historia Polski, tham. E. Tabakowska, Krakoéw 1991, t. 2: Od roku
1795, s.389.
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ktorzy chcieli je dojrzeé, tylu ,,krolow Polski”, ilu zechcialo panowaé w krélestwach wtasnej
wyobrazni. [...] Albowiem teraz Polska stata si¢ Idea. Istniata w umystach ludzi, mimo Ze nie
zawsze mozna jg byto dostrzec na ziemi, w Swiecie materialnym6.

Cypriana Norwida refleksje o ojczyznie wpisujg si¢ w t¢ prawidlowosé. Jego
Polska rowniez nie byta dana, gotowa, stabilna, uksztattowana tak lub inaczej —
jak choc¢by dzisiejsza. Poeta musial jg nieustannie stwarzac: uzgadnia¢ tradycje
przesztego panstwa z dramatyczng terazniejszo$cig 1 niepodlegtosciowymi pro-
jektami, scala¢ przasng codzienno$¢ krajowej egzystencji rodakéw poddanych
rosyjskiemu, austriackiemu czy pruskiemu monarsze z heroizmem powstancow,
spiskowcow i zestancow, godzi¢ smutny obraz polskiego zycia zbiorowego z pa-
tosem emigracyjnych konwentykli, zlepia¢ to wszystko w jedno — z prywatnych
lektur, cudzych wspomnien, zbiorowych aspiracji i osobistych marzen. Jednym

stowem — musiat powota¢ do Zycia wlasng ,,wspdlnote wyobrazong™’.

LATA NAUKI

Jakie materiaty miat do dyspozycji? Przede wszystkim — wiedz¢ ptynaca
z lektur oraz do$wiadczenie biograficzne. Norwid urodzit si¢ na Mazowszu i tu —
w dziecinstwie i mtodosci — spedzit ponad dwadzie$cia lat swojego zycia. To zy-
cie toczylo si¢ dramatycznie krotko w domu rodzinnym (w majatku dziedzicznym
matki w miejscowosci Laskowo-Gtuchy), potem w domu prababki Hilarii Sobie-
skiej, nastgpnie na warszawskich stancjach dla uczniow, od czasu do czasu w in-
nych dworach szlacheckich na Mazowszu®.

Jako dwudziestolatek, entuzjasta narodowych pejzazy i pamiatek historycz-
nych, Norwid odbyt w towarzystwie Wladystawa Wezyka blisko trzymiesigczng
wyprawe krajoznawcza po Polsce. Wyprawa ta trwata od 9 sierpnia 1841 r. do 30
pazdziernika 1841 r., a jej efektem miata by¢ publikacja artystyczno-naukowego

¢ N. DAVIES, s. 25, 27.

7 Odwotuje sie tu do glosnej koncepcji B. Andersona, ktory w ten wlasnie sposob zdefinio-
wat ide¢ wspdlnoty narodowej. Por. B. ANDERSON, Wspaolnoty wyobrazone. Rozwazania o Zrodtach
i rozprzestrzenianiu sig¢ nacjonalizmu, przet. S. Amsterdamski, Krakow 1997.

8 Odtwarzajgc biografie Norwida, korzystam gtéwnie z informacji zawartych w Kalendarzu
zycia i tworczosci Cypriana Norwida; zob. Z. TROJANOWICZOWA, Z. DAMBEK przy wspotudziale
J. CZARNOMORSKIEJ, Kalendarz zycia i tworczosci Cypriana Norwida, t. 1: 1821-1860; Poznan
2007; Z. TROIANOWICZOWA, E. LUEWSKA, przy wspotudziale M. Prury, Kalendarz zycia i twor-
czosci Cypriana Norwida, t. 1I: 1861-1883; Poznan 2007; Z. TROJANOWICZOWA, Z. DAMBEK,
1. GrzEszczAK, Kalendarz Zycia i tworczosci Cypriana Norwida, t. 111: Aneks. Bibliografia. Indek-
sy, Poznan 2007 (dalej prace t¢ oznaczam skrotem: Kalendarz).
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sprawozdania z tej podrozy, zawierajaca m.in. literackie opisy oraz rysunki naj-
wazniejszych miejsc i obiektow’. Trasa owej eskapady — wpisujacej si¢ w popu-
larny wowczas gatunek podrdzy i wiodacej szlakami ,,polskiej grand tour roman-
tycznej i narodowej”'"" — prowadzita najpierw przez Mazowsze (Sycyne, Czarnolas
1 Zwolen), potem lubelszczyzne (Kazimierz Dolny nad Wista, Piotrowice, za-
mek w Janowcu), Sandomierz i okolice, $wigtokrzyskie (klasztor na gorze Swie-
ty Krzyz, Wislice), Matopolske (Ojcow, Pieskowa Skate), az do Czestochowy.
Niespelna rok pozniej — migdzy 10 maja 1842 1. a 13 czerwca 1842 r. — Norwid
podjat jeszcze jedna krajoznawcza wyprawe, tym razem ,,za granice”: na tereny
Rzeczpospolitej Krakowskiej, do Krakowa i okolic''.

,Peten oczytania w rzeczach krajowych”", trasy te przemierzal niespiesz-
nie (powozem pocztowym i piechotg), zatrzymujac si¢ w szlacheckich dworach
i zydowskich karczmach", korzystajac z dawnych opiséw Polski w charakterze
przewodnika', zwiedzajgc arystokratyczne zamki i dwory stawnych poetéw, po-
dziwiajac malownicze pejzaze, ruiny, sanktuaria i koscioty, stowem — podazajac
tropem rodzimych ,,krajowidoké6w” i ,,starozytnosci polskich”. Zblizat si¢ w ten
sposob — fizycznie i duchowo — w strong historycznego centrum ojczyzny, fak-
tycznego i symbolicznego os$rodka rdzennej polskosci, rodzimego axis mundi.

Tylko tyle z Polski zdotat Norwid zobaczy¢, tyle zwiedzi¢, tyle do§wiadczy¢.
Pozostalg czgs$¢ zycia spedzit na emigracji, w panstwach i miastach zachodniej
Europy (we Francji, Wloszech, Niemczech i Anglii, a §cislej: w Paryzu, Rzymie,
Florencji, Wenecji, Neapolu, Monachium, Berlinie i Londynie) oraz w Stanach
Zjednoczonych Ameryki Péinocnej (w Nowym Jorku), z dala od ojczyzny.

° Norwid miat dostarczy¢ rysunki do tej publikacji, za§ Wezyk — literackie opisy. Por. Kalen-
darz I, 92-101.

10 Postuguje sie tu formutg J. Kamionki-Straszakowej, ktora zwrdcita uwage, ze taka trasa
podrézy krajoznawczych po Polsce byta popularna od czasow stanistawowskich; por. J. Kamion-
ka-Straszakowa, ,, Do ziemi naszej”. Podroze romantykow, Krakow 1988, s. 28. Formut¢ Kamion-
ki-Straszakowej przytaczaja rowniez autorki Kalendarza I, 92.

" Por. Kalendarz I, 113-119.

12 Opinia F. Wezyka o Norwidzie, zawarta w liscie do K. Kozmiana z 29 grudnia 1845 r. (cyt.
za: Kalendarz I, 114).

13 W liscie do J. Kuczynskiej z 1868 r. wspominat Norwid: ,,podrézowatem po Polsce, kiedy
jeszcze nie bylo kolei zelaznych” (cyt. za: Kalendarz I, 92). Autorki Kalendarza dodajg: ,,Norwid
i Wezyk zapewne nocowali nie tylko w znajomych dworach, ale takze w karczmach: «Sam po-
drézowatem ongi po Polsce i po wielekro¢ przez Zydéw goszczony bywatem z oglednoscia i ce-
remoniatem» (Norwid do M. Zaleskiej. Paryz *po 19 marca 1873. PWsz X 10)” (Kalendarz I, 93).

14 Jak podaja autorki Kalendarza, w trakcie wedrowek Wezyk i Norwid wspomagali si¢ dzie-
tem T. Swieckiego Opis starozytnej Polski, Warszawa 1816, t. I-II (Kalendarz I, 100-101).
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Oznacza to, ze wickszosci terenow | Rzeczpospolitej w jej przedrozbiorowych
granicach po prostu nie znat. Nigdy nie przekroczyt granicy zaboru pruskiego
i austriackiego. Nie byt na Pomorzu, Warmii, Mazurach, Polesiu czy w Wielko-
polsce. Nie zobaczyt Galicji, Wotynia, Podola, Litwy czy Zmudzi (nie méwiac
juz o Kurlandii czy Inflantach). Nie widzial Battyku czy polskiej czegsci Karpat:
Tatr, Pienin, Beskidow czy Bieszczadow. Nie zwiedzil Poznania, Gniezna, Kali-
sza, Torunia, Gdanska, Elblaga, Malborka, Olsztyna, Biategostoku, Wilna, Kow-
na, Minska, Grodna, Lwowa, Krzemienca, Kamienca Podolskiego, Baru czy Bra-
ctawia®. Nie przekonat si¢ na wlasnej skorze, z jakich terenéw sktadata si¢ nie-
gdysiejsza Rzeczpospolita, zwlaszcza jej zachdd, pétnoc, wschdd i potudnie, 1 jak
toczylo sie tam zycie jej mieszkancow'®.

TERYTORIUM

To oczywiscie nie jego wina! Trudno jednak, pytajac o ksztalt terytorialny
Norwidowskiej Polski wyobrazonej, poming¢ to, co przez artyst¢ zaobserwowa-
ne i przezyte. Pisma autora Promethidiona w pelni potwierdzajg te domysty: za-
wierajg wiele sladow $wiadczacych o istotnym znaczeniu jego do§wiadczenia bio-
graficznego.

Podstawowy rezerwuar motywow literackich okreslajacych Norwidowska oj-
czyzn¢ odtwarza bowiem realia z centralnych czesci kraju — gtéwnie z Mazow-
sza i Matopolski. To tutaj umieszczone sg fabuty kilku obszernych utworéw li-
terackich Norwida, choéby takich jak Wanda (1851), Krakus, ksigze nieznany
(1851) czy ,,A Dorio ad Phrygium” (1871). Do tych terenow odnosi si¢ zdecydo-
wana wickszo$¢ uzywanych przez poete okreslen geograficznych: nazw regionéw

15 Norwid nie poznat réwniez terendw, ktore po dlugim czasie ponownie znalazty si¢ w grani-
cach Polski w XX wieku: Pomorza Zachodniego, Dolnego i Gornego Slaska. Dla przyktadu, Slask
traktowat jako region Niemiec — na rysunku Charakterystyka nedzy przedstawit postaci biedakow
m.in. ,,w Niemczech (Szlask)” i ,,w Polsce dziad” (C. NorwID, Wierny-portret, oprac. E. Chlebow-
ska, Kielce 2021, s. 94). Przypuszczenie na marginesie: wspomniany rysunek — opatrzony przez
autora nastepujaca adnotacja: ,,szkice z natury rysowane” — ukazuje nedzarzy z Neapolu, Rzymu,
Londynu, Nowego Jorku, Slaska i Polski. Wiadomo, ze Norwid przebywat w Polsce, Wioszech,
Anglii i Stanach Zjednoczonych. Czy to znaczy, ze byt réwniez na Slasku?

16 T. Swiecki w swoim Opisie starozytnej Polski przedstawial nastepujace regiony dawnej
Rzeczpospolitej (podaj¢ wedtug spisu tresci): Krolestwo Polskie, Wielkopolske, Kujawy, Mazow-
sze, Pomorze, Prusy, Podlasie, Ru§ Czerwona, Wotyn, Podole, Ukraing, Litwe, Inflanty i Kur-
landie, Woloszczyzne i Moldawie. Por. T. SWIECKI, Opis starozytnej Polski, Warszawa 1816, t. 1,
s. nlb. (Rejestr materyj w pierwszym tomie zawartych); t. 11, s. nlb. (Rejestr materyj w drugim to-
mie zawartych).
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(Krakowskie, Kujawy), ich mieszkancéw (Mazur'’), miast i miejscowosci (War-
szawa, Krakow, Kazimierz pod Krakowem, Czestochowa'®), rzek (Wista, Warta,
Nida), zabytkéw (Wawel, Swiety Krzyz), nawet tytutéw prasowych'. Z tymi te-
renami kojarzy si¢ ponadto wiele Norwidowskich opiséw pejzazy, ktore przywo-
dza na mysl (niejednokrotnie zresztg w funkcji polemicznej) idylliczne krajobra-
zy mazowieckie Teofila Lenartowicza.

Wyrazistym przyktadem tej ,,centralistycznej” tendencji jest liryczna polemika
Norwida z Piesnig o ziemi naszej Wincentego Pola. Jak wiadomo, w swoim po-
emacie Pol opisywat urode polskiego kraju — najpierw ,,z lotu ptaka”, a nastepnie
z wyszczegolnieniem pigkna krajobrazow i osobliwosci obyczajowych poszcze-
gblnych regionéw Polski: Litwy, Zmudzi, Rusi (tj. Wolynia, Podola i Ukrainy),
Rusi Czerwonej, Tatr, Beskidow, Mazowsza, Matopolski i Wielkopolski*. Zupet-
nie inaczej postapil Norwid w Piesni od ziemi naszej (1850) — na t¢ szczegdtowa
enumeracj¢ krain geograficznych odpowiadal symbolicznym skrotem:

Tam, gdzie ostatnia §wieci szubienica,
Tam jest moj $rodek dzi§ —tamma stolica,
Tam jest moj grod.
(PWsz 1, 123)

Symbolizacja polskich krajobrazéw byta czesta praktyka Norwida. Zastosowat
ja réwniez w wierszu Do Jozefa Bohdana Zaleskiego w Rzymie 1847-0 (1847),

7"'W dedykacji poprzedzajacej wiersz Amen (Legenda) (1847), skierowanej do Z. Zale-
skiej, Norwid nazywa siebie ,,Wspot-Mazurem (po kadzieli)” (PWsz I, 88). Jak podaje Interneto-
wy stownik jezyka Cypriana Norwida, nazwa ,,Mazur” oznacza w tym przypadku ‘cztowieka po-
chodzacego z Mazowsza’ (por. https://www.slownikjezykanorwida.uw.edu.pl/index.php?podgla-
d=&idh=119012; dostep: 13.11.2021).

18 Norwid czesto pisze rowniez o Poznaniu, zapewne z uwagi na fakt intensywnych kontak-
tOw z tamtejsza prasg oraz wydawnictwami. Znacznie rzadziej wspomina o Wilnie. Odwolujac si¢
do nazw miast i regionow geograficznych, czesto uzywa form przymiotnikowych: ‘mazowiecki’,
‘galicyjski’, ‘czestochowski’, ‘poznanski’, ‘kruszwicki’ itp.

1 Trzeba jednak zastrzec, ze wspominajgc o polskiej prasie, Norwid odwotywat sie nie tylko
do gazet warszawskich i krakowskich, ale rowniez poznanskich. Slady tych odwotan znajdziemy
w wierszu Dziennik-warszawski (PWsz 1, 391), nocie politycznej Philoctet (1863), w ktorej Norwid
wymienia krakowski ,,Czas”, warszawski ,,Dziennik Powszechny”, warszawska ,,Gazete Polska”
oraz ,,Dziennik Poznanski” (PWsz VII, 128), a takze na rysunku Prasa polska (ok. 1865) (PWsz
XI, rys. 178), na ktérym z kolei widnieja alegorie ,,Przegladu Poznanskiego”, ,,Gonca Polskiego”
(Poznan), ,,Czasu” (Krakow), ,,Dziennika Warszawskiego” oraz ,,Kuriera Warszawskiego” (zob.
J.W. Gomulicki, /Dokumentacja ilustracyjna. Objasnienia] (PWsz X1, 355).

2 Por. [W. Pol], Piesr o ziemi naszej, Poznan 1843.
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w ktérym mato skonkretyzowane — ale czytelne semantycznie — motywy pejza-
zowe staly si¢ m.in. znakiem przynaleznosci do ,,matej ojczyzny” poety (,,A jam
chlopie zza ogrodu”, ,,A jam chtopi¢ z drog krzyzowych / Zza trzgsawisk olszy -
nowych”; PWsz I, 86). Podobng mys$l zawarl w liryku Moja piosnka [11] (1854),
gdzie stowa tesknoty do ojczyzny idealnej wzbogacone zostaty o tatwo rozpozna-
walne detale krajobrazowe (,,gniazdo na gruszy bocianie”) oraz opisy utrwalo-
nych w rodzimej kulturze gestow obyczajowych (mowa tu o ,.kraju”, ,,gdzie kru-
szyne chleba / Podnosza z ziemi przez uszanowanie / Dla dar6w Nieba [...]”,
,»gdzie pierwsze uktony / Sa — jak odwieczne Chrystusa wyznanie: / «Badz po-
chwalony!»”) (PWszI, 223).

Jeszcze wyrazistszy przyktad tej praktyki mozna zaobserwowaé w wierszu
Psalm wigilii (1847). Terytorium Polski ilustruja tu najpierw motywy ziemi ,,wol-
nej i nagiej”, ,,nieoprawnej” w morze i ,,nieprzeciazonej” zbyt wysokimi gora-
mi, ptaskiej, nizinnej, otwartej niczym ,,Boze piersi”, by w toku refleksji lirycz-
nej zmieni¢ si¢ w alegoryzowane obrazy Polski jako ,,Panstwa-bolesci”’, umeczo-
nego niczym Chrystus, otwartego jednak na dziatanie Bozej taski:

O! dzigki Tobie, Ojcze ludow — Boze,

Ze ziemie wolng date$ nam i naga;

Ani oprawna w nieprzebyte morze,

Ni przeciazona gor dzikich powaga,

Lecz jako piersi otworzona Boze...

[...]

Za prawo tedy do Polski obszaru

Dzigkujem Tobie, ktory$ niezmierzony,

Wszech-istny — jednak z oblokow wiszaru

Patrzacy na §wiat w prawdzie rozdzielony

Swiatto-cieniami czaru i roz-czaru.

[...]

O! dzigki Tobie za P afi st w o-bolesci,

I za meczenskich-k o r o n rozmnozenie,

Iza wylana czar¢ szlachetno$ci

Na lud, ktéremu imig jest — cierpienie,

I za otwarcie bram... nieskoniczonosci!
(PWsz 1, 90-92)

Do ostatnich lat zycia Norwida obowigzywac bedzie ta sama reguta nadawania
pejzazowemu konkretowi ogdlnych znaczen symbolicznych czy alegorycznych.
Dos¢ tu wspomnie¢ o poemacie ,, 4 Dorio ad Phrygium” (1871), w ktorym saty-
ryczne obrazy polskiej prowincji zostaly ztozone niemal wytacznie z konwencjo-
nalnych motywdw pejzazowych (np. ,,Lekkie chmury wyzej, nizej tany / Grzywami
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bujnych klosoéw trzgsg — / Stoi z dala zamys$lony bocian.”; ,,wsi biata w attasie
kwiatow jabtoni / I w zwierciadtach ksi¢zyca”; ,,Las byl z dala [...] / — Pojeki-
waly sosny, wzdychat dab”; DW 111, 374, 381, 390). Warto tez zwrdci¢ uwage na
ballade Rozebrana (1881), w ktorej Polske tworzy obszar rozciagajacy si¢ miedzy
Wisla, Wartg a Nida, inkrustowany jedynie idyllicznymi detalami krajobrazowy-
mi (,,btogi pejzaz”, ,,[bloga] won poranna”, ,,wstaja zorze”, ,,dzieci o rannej go-
dzinie / Gdzies$ do szkoétida”, ,,oracz wywleka ptug”). Wymienione szczego-
ty stanowig w przywotanym wierszu jedynie szatg¢ skrywajaca prawdziwg postac
ojczyzny, gdyz pehia jej ,,powagi i krasy” odstoni si¢ dopiero w nagosci (PWsz
11, 249-250). Postugujac si¢ $wietng formuta Zofii Stefanowskiej, mozna by do-
powiedzie¢, ze w balladzie Rozebrana (oraz — dodajmy — poemacie ,, 4 Dorio ad
Phrygium ) Norwid zobrazowat uogdlnione ,.,terytorium polskiej codzienno$ci”,
nadajgc mu zarazem wymiaru ,,przestrzeni mityczne;j’"'.

W pismach autora Quidama z rd6znych okresow tworczo$ci natrafiamy ponadto
na obrazy Polski jako kraju rozerwanego przez zaborcow, poprzedzielanego nie-
naturalnymi granicami obcych panstw. Co ciekawe, zawsze wtedy Polska przy-
biera ksztalt niesprecyzowany terytorialnie. W rapsodzie Niewola (1849) Nor-
wid pisze:

A ciebie, ciebie, Polsko! — formy trzema
Przykryto, Bogu ktamiac jako Kain,
1z zycia wigcej pod formami nie ma —
Ze sie zapadty i obszary krain — —
(DW LV, 50)

W poemacie Promethidion (1850) nastgpujaco uzupehia ten obraz: ,,O Polsko!
granic twych nie widzg linii / Nic nie masz oprocz glosu — tak uboga!” (DW IV,
126). W litanii Do Najswietszej Panny Maryi (1852) formutuje apostrofy do ,,Kra-
ju, co, jak Syna Twego szata, / Porozrywany na wiatrach ulata” oraz do ,,Ludu —
co $wiata rozrzadzal potowa / I nie ma grobu ze swymi ortami...” (PWsz I, 199).
W liryku Co robi¢? (1875) zamieszcza lakoniczng wzmianke o obszarze ,,rozla-
manego narodu”(PWsz 11, 214), za$ osnowg ballady Rozebrana (1881) w calo-
$ci opiera na grze semantycznej zwigzanej z podwdjnym znaczeniem tytulowe-
go imiestowu — ,,rozebrana” jest tam szlachetnie urodzona dama oraz ojczyzna.

Przytoczone przyktady $wiadcza dowodnie, iz Norwid koncentrowat sig¢
w swoich utworach na regionach centralnej Polski. Inaczej niz Mickiewicz, Sto-
wacki, Goszczynski, Malczewski, Pol czy Zaleski, rzadko zapuszczat si¢ mysla

21 Zob. Z. STEFANOWSKA, O niewoli narodowej, w: tejze, Strona romantykoéw, s. 107.
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i wyobraznig na odlegle od centrum tereny dawnej Rzeczpospolitej™. Stale pisat
o Polsce, to prawda, ale tylko okazjonalnie przedstawiat ja w jej przedrozbioro-
wych granicach: ogromng pod wzgledem terytorium i r6znorodng — krajobrazo-
wo, jezykowo, religijnie czy etnicznie. Nieczesto wspominat rowniez o Polakach
,»zza kordonow”, tj. o mieszkancach Galicji czy Poznanskiego, a nawet — o dzi-
wo! — o Polakach przebywajacych na terenach wtaczonych do Imperium Rosyj-
skiego™.

W przywotanych tekstach odnajdujemy nie tylko konwencjonalne obrazy pol-
skiej prowincji (gtownie mazowieckiej). Pobrzmiewa w nich rowniez uniwer-
salistyczna, a zarazem nacechowana etycznie i scentralizowana koncepcja oj-
czyzny jako ,,$rodka §wiata” oraz ,,moralnego zjednoczenia” wokot wspdlnej
sprawy 1 wspdlnych wartos$ci, szczegélowo rozwinigta w memoriale pt. Gfos do
wychodzstwa polskiego przybytego artysty (1846). Oto jego fragment:

Byta wiara u ludow zakre$lona mitycznie na kazdym wstepie do historii, ze Ojczyzna lezy
w $rodku $wiata — jakoz pierwsze Ojczyzny nie miaty granic, ale srodki —a wyraz §rodek,
ta 0§ kota, znaczy takze i sposob: skad i dzisiaj Ojczyzna jest przyrodzonym $rodkiem
$wiata. [...] Bo Ojczyzna — Ziomkowie —jestto moralne zjednoczenie, bez ktore-
g0 partyj nawet nie ma — bez ktorego partie sg jak bandy lub koczowiska polemicz-
n e, ktorych ogniem niezgoda, rzeczywistoscig dym wyrazéw (PWsz VII, 8).

Przytoczone wypowiedzi sa rowniez sygnatem, ze Norwidowskiej Polski nie
sposéb sprowadzi¢ jedynie do terytorium: idealizowanych pejzazy czy ,,powia-
towych” urokoéw ziemi rodzinnej. Aby jej naprawde doswiadczy¢ — sugeruje po-
eta — trzeba przyjac postawe jednego z bohaterow wiersza Do Walentego Pomia-
na Z. (1859). Mowa o Zygmuncie Krasinskim, ktory w poszukiwaniu warto$ci na-
rodowych i ogdlnoludzkich odbyt taka oto, symboliczng wedrowke:

[...] minat grunt orny,
Brzozy ptaczace, bydta wracajace trzody,
A szukat Polski kedy$ pomigdzy narody,
Gdzie$ — u Swietego Piotra grobu, lubw Nowinie
Apokalipskiej...[...].
(PWsz 11, 157)

22 Te tendencje wida¢ zwlaszcza w utworach poetyckich. W publicystyce odniesienia do in-
nych regioné6w Rzeczpospolitej Obojga Narodow pojawiaja si¢ nieco czesciej.

» Dla przyktadu, rozwazajac sprawe Antoniego Berezowskiego, zamachowcy i niedosztego
zabdjcy cara rosyjskiego Aleksandra II, przewrotnie zauwazat, Ze jest on ,,prywatnie” Polakiem,
ale ,,publicznie” — Rosjaninem, bo pochodzi z terenéw nalezacych do Rosji i jest poddanym cara
rosyjskiego. Szerzej omawia t¢ kwestic W. TORUN, s. 151-154.
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Spojrzmy zatem ,,pomigdzy narody”, w kierunku wyznaczonym przez same-
g0 poete.

NA MAPIE SWIATA

Nieco inaczej prezentuje si¢ bowiem Norwidowska Polska widziana z mig-
dzynarodowego oddalenia, z perspektywy europejskiej czy nawet globowej.
Mimo nieuniknionej og6lnikowosci takiego ujecia ma ona zwykle mocne kon-
tury, wyraznie odrozniajace ja od otoczenia. Dla podkreslenia odrebnosci Pol-
ski poeta postuguje sie¢ wowczas generalizujacymi kategoriami geograficz-
no-kulturowymi, takimi jak Wschod, Zachdod, Potnoc czy Potudnie, okresle-
niami kontynentow lub ich czesci (Azja, Europa, Syberia), nazwami panstw lub
terytoriow europejskich (Niemcy, Rosja, Francja, Stowianszczyzna) albo — ale-
gorycznie nacechowanymi nazwami miast (Rzym).W kazdym z tych przypad-
koéw dochodzi do glosu $wiadomos$¢ réznicy miedzy tym, co polskie, i tym, co
zagraniczne.

W wierszu Memento (1864) Norwid sytuuje Polske ,miedzy Azji
tchnieniem a Zachodem...” (PWsz 1, 386), w Piesni od ziemi naszej
(1850) — miedzy wschodem, zachodem, poinoca i potudniem (PWsz I, 123),
w balladzie Rozebrana (1881) — migdzy wschodem a zachodem (PWsz II, 250),
w liryku ,, Confregit in die irae suae...” (1850) — miedzy Francjg a ,,Stowiensz-
czyzng prawostawng” oraz ,,w Europie” (PWsz I, 127, 129), w liryku Co robi¢?
(1875) —,,sr6d Europy” (PWsz 11, 214), w wierszu Dookota ziemi naszej (1850)
— miedzy ,,Germany” a Rosja (PWsz I, 125)*. Warto tu rdwniez przytoczy¢ zna-
mienny szczegot przedstawiony na rysunku Ipse ipsum (1857) — waznym elemen-
tem tej kompozycji jest mapa, ktora przedstawia obwiedziong czerwonym kontu-
rem Polske, potozong centralnie, miedzy Azja a Europg®.

Sporadycznie mozna natomiast natrafi¢ w pismach Norwida na obrazy Pol-
ski w gronie narodow (panstw lub ziem) stowianskich, jak w wierszu /Bgdz wola
twoja...] (1851):

2 Oto fragment, do ktorego si¢ odwotuje: ,,Na German skrzydty nie §wisniesz orlemi, / Bo
nie ze strachu wielka mysl na ziemi; / Ni uczonos$cig wi¢zy si¢ rozcina: / Kupi ja moz-
na Ludow-Katarzyna!”(PWszl, 125). Przytoczony ustep z pewnoscig ma metaforycz-
ny wydzwigk, ale pozwala rowniez dopatrze¢ si¢ konkretnego usytuowania Polski — wtasnie mie-
dzy Rosja a Niemcami.

» Kolorowa reprodukeje tej znanej ryciny mozna obejrze¢ m.in. w albumie: C. NorRwID, Wier-
ny-portret, oprac. E. Chlebowska, Kielce 2021, s. 105. Motyw mapy pojawia si¢ zreszta czgsciej na
rysunkach Norwida — np. na rycinie Zebranie emigracyjne (ok. 1873), tamze, s. 202.
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Potem na wszystkiej ziemi-ziem,jak w niebie,
Gdzie Polska, Rusig, Litwa, Ukraina,
Cato-Stowianstwem wracaja do Ciebie [...].

(PWsz 1, 150)

Niewielka reprezentacja podobnych zestawien nie dziwi. Zapewne wiaze si¢
z faktem, iz Norwid zywit jednoznacznie krytyczny stosunek do rosyjskiej ide-
ologii panslawistycznej. Nie akceptowat zadnych prob (nawet symbolicznych)
jednoczenia ziem stowianskich pod bertem Rosji*’. Stosunek Norwida do pansla-
wizmu nadawal tez zdecydowanie pejoratywnego odcienia kategorii Wschodu.

Inaczej rzecz si¢ ma z ideg Europy, ktora pozostaje bardzo waznym, na og6t
pozytywnym kontekstem aksjologicznym (i geograficznym!) dla Norwidowej Pol-
ski. Zestawienie Polski i Europy wcale nie stuzy tu bowiem do akcentowania roz-
bieznosci czy podkreslania wyzszosci jednej badz drugiej. Przeciwnie — w pierw-
szym rzedzie sugeruje ich tacznos¢, organiczny zwigzek. Europa bowiem — pi-
sat Norwid —,jest ciatem moralnym,nie kosmicznym i geografijnym”?’,
a we wstepie do eseju Filozofia historii polskiej dodawat: ,,przede wszystkim nie
krwia, lecz 1de g jest prawomocnie si¢ urzeczywistniajaca” (/Filozofia historii
polskiej]. Wstep, 1870, PWsz VII, 65). Z tej tez przyczyny, migdzy innymi, nie
ma u poety zrozumienia dla mesjanistycznej idei narodowego wybranstwa (cho¢
sa $lady przekonania o historycznej misji kazdego narodu®™).

Motyw Europy po raz pierwszy pojawia si¢ chyba w liryku Amen (legenda)
(1847), gdzie funkcjonuje jako swoista relikwia, majaca moc ozdrowiencza dla
wolnych narodow:

Stredowacialy hanbg — albo $lepy
Nieszcze$ciem, czarne nawodzacym krepy —

I paralizem tknigty przerazenia,

Niechaj si¢ szaty dotknie pozostatej

Na Europy piersiach — szaty matej

Jak szkaplerz, krwawym naznaczonej stowem,
A z thumu — nar6d wstanie, zleczonego,

% M. RUSZCZYNSKA, Idee stowianofilskie w poezji Norwida, w: Norwid — nasz wspolczesny.
Profecja i recepcja, red. Cz.P. Dutka, Zielona Gora 2002, s. 93-98.

27 List do B. Zaleskiego, [Paryz 1877] (PWsz X, 103).

* Odwotuje si¢ tu do rozréznienia A. Walickiego na mesjanizm i misjonizm w polskich kon-
cepcjach narodowych doby romantyzmu. Por. m.in. Miedzy polskim mesjanizmem a misjonizmem.
Rozmowa z Andrzejem Walickim, [rozmowg prowadzi M.A. Cichocki], ,,Teologia Polityczna” 2006-
2007, nr 4, s. 30-41.
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Pod roztopionym w chmurach wieloglowem,
Na znak onemu, co rzekt:
1 c0z z tego?”
(PW 1, 89)

Troche podobnie w niewiele pozniejszym Promethidionie (1850):

Piesn twa, o Polsko! przeszta juz ciemniejsze
I na $wieczniku staje ze skrzydtami
Ztotymi... takze dZzwigk, co gra harfami
I polonezem przechodzi Europe —
I — tylko ksztaltu nie masz dla wnetrznosci:
— Alabastrowa jakoby kanope
Dtutujac, bryty zawsze nam za drobne
1 zawsze formy do obcych podobne...
(DW 1V, 109-110)

I tak juz pozostanie az do ostatnich utworow poety: Europa, ktora zdaniem
Norwida powstata ,przez zaprzeczenie wlasnej swojej azjac-
kiej przesztosci” (PWsz VII, 65), tworzy¢ bedzie obszar wspdlnoty za-
mieszkujacych ja narodow, kultury i wartosci. Ta zasada nie przestanie obowig-
zywaé nawet wowczas, gdy poeta z petnym pasji krytycyzmem bedzie odnosit si¢
do jej 6wczesnego ksztattu politycznego czy spowszednialych ideatow™.

Podobnie jak ,,krajowe”, rowniez migdzynarodowe konteksty usytuowania Pol-
ski $wiadczg zatem o sktonnosciach Norwida do myslenia syntetyzujacego, tym
razem jednak odwotujacego si¢ gtdéwnie do uwarunkowan geopolitycznych. Pol-
ska jawi si¢ wtedy albo jako centrum, albo jako wazna cz¢$¢ europejskiej wspol-
noty, albo wreszcie — jako przestrzen ,,pomiedzy” cywilizacyjnymi biegunami®.

W ten sposob natrafiamy na pierwszg prawidlowos¢ taczaca Norwidowe kon-
terfekty ojczyzny. Z jednej strony obraz I Rzeczpospolitej w jej granicach przed-
rozbiorowych (tj. w ,,catlosci”, o ktdrg modlit si¢ Mickiewicz w Litanii pielgrzym-

¥ Por. na ten temat: J. FERT, ,, Stara wariatka” ... i jej mate dzieci, w: tegoz, Norwidowskie in-
spiracje, Lublin 2004, s. 133-160; M. INGLOT, Norwidowska Europa, w: tegoz, Drogami pielgrzy-
ma,s. 155-167.

3 Na temat sposobow ukazywania europejskich miejsc i przestrzeni w XIX-wiecznej lite-
raturze polskiej zob. A.M. DWORAK, Europa miejsc i Europa przestrzeni — o mapie wyobrazonej
Starego Kontynentu w tworczosci polskich pisarzy doby miedzypowstaniowej, ,,Tematy i Kontek-
sty” 2018, nr 8 (13): Literatura polska 1918-2018. Narracje, dyskursy, dzieta, red. J. Pasterska,
S. Uliasz, s. 455-475.
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skiej’") okazuje sie tu bardzo stabo obecny, wyparty przez motywy Polski poka-
watkowanej, poprzecinanej granicami nie tylko zaborow, ale tez kordonami we-
wnetrznymi, oddzielajacymi cho¢by obszar Krolestwa Polskiego od terenow za-
anektowanych przez Rosyjskie Imperium. Z drugiej strony wynosimy z lektury
utworéw Norwida inng wizj¢ polskiego terytorium — obszaru w skromnym wy-
miarze geograficznym, ograniczonego gtownie do centralnych jej regionow, Pol-
ski uogdlnionej, sprowadzonej do tak czy inaczej rozumiane;j jej idei, istoty czy
postaci alegorycznej, lub tez esencjonalny obraz odrgbnego podmiotu, wyraziscie
usytuowanego na 6wczesnej mapie Europy”.

USTROJ I SPOLECZENSTWO

Rownie zastanawiajace rezultaty daje proba odtworzenia swiadomosci spo-
tecznej i ustrojowej Norwida.

Mimo niewatpliwych filiacji z mysla konserwatywna® autor Quidama byt
przekonanym republikaninem. Swiadczy o tym szereg podejmowanych przez
niego inicjatyw politycznych i postulatéw, sporo refleksji oraz komentarzy roz-
proszonych w publicystyce czy korespondencji. Do$¢ tu wspomnie¢ o memo-
riale /O idei reprezentacji]. Do Wielmoznego Redaktora ,, Przeglgdu Rzeczy Oj-
czystych” (1860), w ktorym Norwid wtasnie w ,,Idei-Reprezentacji” dostrzegat
wartos$¢ ,.tak wielka i tak wielce chrze$cijanska”, ,,ze wszech sit cywilnego swia-
ta najpotezniejsza”, poniewaz dzieki niej ,,nie juz jeden rod — jedna ludzi war-
stwa — ale kazdy cztowiek wolny reprezentantem jest catosci”, a co za tym idzie,
~caty-cztowiek zyskany jest dla spoteczenstwai cate-spoteczen-
stwo dla czlowieka” (PWsz VII, 51, 53). Wymowna jest rowniez opinia Nor-
wida zapisana w Przyczynku do ,, Rzeczy o wolnosci stowa” (1871), powstatym
w oblezonym Paryzu podczas wojny francusko-pruskiej. Norwid sformutowat tam
niezwykle wyrazista, jednoznaczng pochwate demokracji parlamentarnej jako
podstawy sprawiedliwego systemu politycznego w Europie: ,,Tylko Bog
i parlamentarny system Europ¢ dzisiejsza ocali¢ potrafig od upadku
w anty-cywilizacyjny kataklizm” (PWsz VII, 84). Wedtug poety parlamentaryzm,

31 O niepodleglosé, catosé i wolno$¢ Ojczyzny naszej / Prosimy Cig, Panie”. Zob. A. MICKIE-
wicz, Ksiegi narodu polskiego i pielgrzymstwa polskiego, w: tegoz, Dziela, t. V: Proza artystycz-
na i pisma krytyczne, Warszawa 1997, s. 62.

320 alegorycznym wymiarze Norwidowskiej refleksji o ojczyznie zob. M. Stanisz, ,, Imagi-
narium” polskie: Norwidowska lektura ,, Anhellego”, ,,Studia Norwidiana” 2019, nr 37, s. 91-115.

33 Pisze o tym J. Fie¢ko w eseju Norwid wedlug Krasiriskiego, czyli zawdd nieproszonego wy-
chowawcy [w druku]. Dzigkuje Autorowi za udostepnienie mi wersji elektronicznej tego tekstu.
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opierajacy si¢ na konieczno$ci godzenia roznych intereséw i uwzgledniajacy ideg
przedstawicielstwa réznych grup spotecznych, rowniez tych weze$niej pomija-
nych, byl skuteczng recepta na polskie bolaczki polityczne i spoteczne. Co wie-
cej, wspomniang regute uznawat Norwid za ,,konieczne nastgpstwo rozwoju cy-
wilizacyjnego”, piszac o niej jasno w kontekscie polskich zmagan o niepodlegtosé
w trakcie powstania styczniowego:

[...] czas sie zbliza, w ktérym nie tylko duchowienstwo, szlachta, mieszczanie i Zydzi, ale
nawet umierajacy po koncach $wiata zotnierze be¢da przez wtasciwe stanowi
temu organy i formy gltos sumienia swego co do spraw Euro-
py wypowiadac¢” (PW VII, 148).

Pisma Norwida przepelnione sg rowniez deklaracjami autentycznej troski
1 wspotczucia dla nizszych grup spotecznych: zwlaszcza chlopow, takze robot-
nikoéw i mieszczan. Wyczulenie pisarza na ,,zbiorowego-wyrobnika bo-
les¢” (Do Mieczy-Stawa, 1856; PW 1, 248), jego materialna nedze, takze na brak
politycznej podmiotowosci, wyrastato z gleboko chrzescijanskiego przekonania
o uniwersalnosci praw przyshugujacych kazdemu cztowiekowi*.,

Norwid bowiem doskonale zdawat sobie sprawg z glebokich réznic stanowych,
ktére panowaly na ziemiach polskich i dramatycznie dzielity mniemang wspolno-
te. Pisal o tym z oburzeniem i bdlem, ale bez zludzen, cho¢by w Nocie [w spra-
wie kary cielesnej] (1862) czy Memoriale o Mtodej Emigracji (1851): ,,Dos¢ jest
spojrze¢ na chtopa polskiego i na przepas¢ miedzy nim a szlachcicem i dosc¢ jest
zrozumie¢ ze szeroko$¢ tej przepasci jest miarg oddalenia powstania narodu —
a znajdzie si¢ praca!!!” (PW VII, 112). W liscie do Konstancji Gorskiej z 1852 .
wyrazatl si¢ jeszcze dosadnie;j:

Polska w Europie:

Jako Kosciol — Aleksander, rosyj. imperator, rozstrzyga kwesti¢ rozwodow — na stron¢ Rzy-
mu przeciw Sejmowi Polskiemu.

Jako wojsko — Konstanty cesarzewicz zaszczepia dyscypling militarng w Polsce.

Jako Iud — krol pruski nadaje wlasnos$¢ ludowi i o§wieca go.

Jako spoleczenstwo — jezyk i inteligencja francuska panuja i prowadzg.

To to jest Polska w Europie35.

Nie mozna jednak zapomnie¢, ze te stowa wypowiadal przedstawiciel §wiata
szlacheckiego. Norwid pochodzit wszak z rodziny szlacheckiej, $wiat szlachecki
byt jego naturalnym otoczeniem, podobnie jak naturalne byto poczucie przynalez-

3 Por. W. TORUN, s. 195-209.
35 List do K. Gorskiej, Paryz, luty? 1852 (DW X, 391-392).
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nosci do ,,narodu szlacheckiego”, cieszacego si¢ w I Rzeczpospolitej pelnymi pra-
wami politycznymi®. Swa moralistyczng pasje i cigzar odpowiedzialnosci za spra-
wy narodowe pisarz koncentrowat wlasnie na 6wczesnej szlachcie, a takze inteli-
gencji (majacej wtedy gtownie szlacheckie pochodzenie). To wlasnie byli w jego
ujeciu obywatele odpowiedzialni za ksztalt Polski. Ta swiadomo$¢ go okreslata,
a w jakie$ czgSci — rOwniez ograniczata.

W pismach Norwida mozna bowiem odnalez¢ takie wypowiedzi o spoteczen-
stwie polskim, w ktorych przyjmuje on — poniekad naturalny dla siebie — szla-
checki punkt widzenia. Taki obraz wylania si¢ na przyktad z fragmentow listu do
Jézeta Bohdana Zaleskiego, w ktorym autor Promethidiona w nastepujacych sto-
wach komentuje polskie grzechy narodowe: ,,jak si¢ o to nie dba — to potem czto-
nek narodu nie dba o wioske swa i Zyd ja bierze — a chlop nie dba o czas swdj
— zycie — prace — grzbiet i kosci — i jest z tego niewola™’. W wierszu Stowianin.
Do Teofila Lenartowicza (1882), powstatym pod koniec zycia poety, pojawia si¢
podobny obraz hierarchii spotecznej: ,,zacni szlachcice, Zydy, przekupnie i chto-
py” (PWsz 11, 254). Nieco inny charakter ma natomiast nawiasowa uwaga narra-
tora poematu ,, 4 Dorio ad Phrygium” (1871), zawierajgca komentarz do wyobra-
zonego spotkania przejezdzajacego dziedzica z przechodzacym chtopem:

— Czlowiek jest to kto$, co sobie idzie
Gdzie$ przez pole i ty widzisz jego,
Droga jadac. — Parskaja twe konie —
,, Czlek” uchyla czapki i zegna sig...
Lekkie chmury wyzej, nizej tany
Grzywami bujnych klosow trzegsa —
Stoi z dala zamyslony bocian.
Byt w Egipcie, wrécit od piramid;
Faraonow nedze znajac, duma
O robaczku, o wezu... i o cztowieku!
(DW 111, 374)

W ostatnich dwoch przytoczonych wyzej cytatach nietrudno wyczu¢ pelen iro-
nii dystans — do wirtualnych odbiorcow i do opisywanych sytuacji. Ten dystans,

36 Do$¢ wspomnie¢ o dumie Norwida z arystokratycznych koligacji z rodami Sobieskich i Lu-
beckich, o staraniach jego brata Ludwika (zapewne nie bez wiedzy Cypriana) o potwierdzenie szla-
chectwa (por. Kalendarz I, 69), o bliskich relacjach z zaprzyjaznionymi rodzinami szlacheckimi,
potem réwniez o kontaktach w ustosunkowanych kregach polskiej emigracji, wreszcie — o Nor-
widowskim kulcie wielkich ludzi. Por. na ten temat m.in.: Z. DAMBEK, Cyprian Norwid a tradycje
szlacheckie, Poznan 2012.

37 List do J.B. Zaleskiego, [Paryz, st. poczt. 10 maja 1851], (DW X, 332).
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ktorym Norwid opatruje obydwie wypowiedzi, ostabia ich wymowg, ale chyba jej
nie uniewaznia: czytelnik nadal patrzy na $wiat okiem przedstawiciela uprzywi-
lejowanej warstwy spotecznej. Znaczy to chyba tyle, ze proces przezwycigzania
przez Norwida tradycyjnych wyobrazen spotecznych przebiegal stopniowo. Mu-
sial wszak obja¢ nie tylko sfere postulatow spotecznych, ale rowniez to, co naj-
bardziej wlasne, prywatne, wrgcz atawistyczne — punkt widzenia oraz sposob pa-
trzenia na Swiat.

Aby lepiej zrozumie¢ stanowisko Norwida w kwestii nizszych grup spotecz-
nych, warto jednak odwotac¢ si¢ do jezyka epoki. Wiasciwym kontekstem dla jego
koncepcji nie sag bowiem wspodlczesne wyobrazenia, lecz — dla przyktadu — prze-
konania konserwatywnych publicystow polskich potowy XIX wieku. Jako ich
streszczenie moga tu postuzy¢ wyimki poczytnych Wieczorow pielgrzyma Ste-
fana Witwickiego, z pewnoscig znanych Norwidowi, wielokrotnie wydawanych
w XIX wieku we fragmentach i osobnych tomach. Pisat tam Witwicki:

Wspaniaty to i gleboki obraz, ta taka niezmiernos¢ ludzi, zwigzanych tak w jedno, ze po-
jedynczosci, ze 0sob wcale tu prawie nie masz!

Lud jest naprzdd o tyle od wszystkiego ludzkiego wigkszy, o ile cato§¢ wigksza od utam-
ku, od czastki.

[...] jest, aby pracowat, jak stonce jest, aby $wiecito, jak ziemia, aby rodzita i zywita.

Lud jest prawie druga Ziemia.

Praca jego [...] jest po prostu sposobem bytu, forma zycia, wigc niewinna, §wigta: on losu
swojego nie zmienia, byl, jest i bedzie Ludem [...].

Lud nie ma nazwisk wfasnych, bo na ziemi nie ma nic wfasnego, nie bierze nic od niej, tyl-
ko od Nieba bierze imiona SwiQtych‘ [...]

Lud jest niedocieczony Anonim. [...]

Lud jest wielki zakon, ustawiczna modlitwa, ustawiczna ofiara. [...]

Lud, sfowo, jest wszedzie; Lud, osoba, nigdzie. [...]

W obradach ziemi Lud nie daje glosu materialnie; spoteczno$¢ musi go przez cnotg, we-
wnatrz siebie ustysze¢ i zrozumie¢, jak czlowiek styszy wewnatrz siebie glos Boga: vox po-
puli, vox Dei*®.

Trudno oprze¢ si¢ wrazeniu, ze za retoryka idealizacji, a nawet sakralizacji
ludu Witwicki skrywat zgodg¢ na jego ekonomiczne pominigcie, spoleczne wyklu-
czenie, polityczng marginalizacje. Lud w jego ujeciu byl pozbawionym glosu Ol-
brzymem, Wielkim Milczacym, odcielesnionym, a zarazem uprzedmiotowionym,
wyanielonym, ale przymuszonym do cierpliwego znoszenia swej doli.

3% S. Wrtwickl, Lud, w: tegoz, Wieczory pielgrzyma. Rozmaitosci moralne, literackie i poli-
tyczne, t. 2, Paryz 1845, s. 267-275.
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Jakze inaczej widziat to Norwid! Fundamentem jego wizji byto niezachwiane
przekonanie o mozliwosci i1 potrzebie modernizacji tradycyjnych hierarchii sta-
nowych. Modernizacja ta miata si¢ opiera¢ na idei duchowej przemiany (arysto-
kracji, szlachectwa, chlopstwa) oraz stopienia wszystkich stanéw w jedno spote-
czenstwo 1 jeden narod.

Sporo racji jest zatem w nastepujacej opinii Zofii Stefanowskiej:

Jest Norwid tym romantykiem polskim, ktory wyzwolit si¢ z dylematu szlacheckiego.
Owych kwestii tak trudnych dla poprzedniego pokolenia: jaka rola szlachty w walce o wol-
nosc¢? jaka jej misja narodowa? jakie miejsce w przysztej Polsce? — owych kwestii u Norwida
po prostu nie ma. Nie ma ani apologii, ani potgpienia, ani dramatycznych prob ocalenia Polski
szlacheckiej w przysztej Polsce odrodzonej, ani walki o Polske¢ bez szlachty i przeciwko niej”.

Trzeba si¢ rowniez zgodzi¢ ze stwierdzeniem Jerzego Fiecki, ktory w komen-
tarzu do tezy Stefanowskiej dopowiadat: ,,Norwid zapowiadat Polske odmienna
od dawnej, w ktérej korzysci, przypadtosci i podziaty stanowe utracg znaczenie,
a wagi nabierze oparta na indywidualnych sumieniach «dobra wola»”*. Mimo to
nie sposéb przeoczy¢ faktu, ze poeta nie zrezygnowal z opisywania Swiata z per-
spektywy szlacheckiej. Co wigcej, wielokrotnie powracal w swoich pismach do
idei szlachecko$ci — oczywiScie przetwarzat ja, ale tez wyraznie nawigzywat do
tradycji.

Sugestywng apologie tradycji rodowej (szlacheckiej, arystokratycznej) odnaj-
dziemy w poemacie Niewola (1849).

Narodzie! — rody czcij (ile sa z ducha),

Ty, co-§ jest takze wielkim rodem-rodéw —

Rd nie jest tylko forma czcza i sucha,

Ale mitosci zdrdj i tgcza ptodow —

Duch — ktéry nieraz przestonion wiekami,

Gruzami wiezyc przywalon sto razy,

Od-wezwie z czasem: ,,Zndéw my — i ciz sami!...

Gdziez stawy nasze?... gdzie, ach! nasze zmazy?”
(DW 1V, 63)

% 7. STEFANOWSKA, Norwidowski romantyzm, w: tejze, Strona romantykéw. Studia o Norwi-
dzie, Lublin 1993, s. 74.

4 J. FIECKO, s. 12. Swojg argumentacj¢ Autor ilustruje niezwykle sugestywnymi fragmenta-
mi poematu Piesni spolecznej cztery stron (1848): ,,Wolnos¢ w Polsce bedzie inna: / Nie szlachec-
ko-ztota, / Ni stomiana wolno$¢ gminna / Od plota do ptota. / Ni stowiensko-przepascista / O tatar-
skim-czynie — / Ni ta, z ktérej kabalista / Sni o gilotynie. / Wolnos¢ bedzie z dobrej woli / Jak w pie-
$ni rymowéj,/ Gdzie i z nutq mysl swawoli, | I nuta gra stowy. =" (DW 1V, 21).
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Gloryfikacja szlachectwa jest u Norwida oparta na Swiadomosci tradycyj-
nych podziatéw spolecznych, cho¢ wyraznie wykracza poza nie. Widac¢ to do-
brze w wierszu W albumie hr.*** Fraszka (!) (1851), w ktérym stare szlachec-
two, wynikajace z pochodzenia i bedace podstawg dwczesnego systemu ustrojo-
wego, zamienia si¢ w szlachectwo nowe, przekraczajace ramy tradycyjnych po-
dziatow spotecznych:

1
Szlachectwo jesttoréwnos¢ — bo jezeli
Si¢ na szlachetnychi wigcej-szlachetnych,
I nie-zupetnie-szlachetnych podzieli,
To wszyscy podli... synowie bezdzietnych!

1I
Bo bez szlachectwa réwnos¢ nie istnieje,
Ani szlachectwa bez rownosci nie ma;
Duch wieczny w mrokach staropolskich dnieje
I rozpromienia si¢ skrzydty obiema.
I czasy przyjda takie, ze Europa,
Co tu i owdzie o foremki wola,
Bedzie jak koto kruszwickiego chtopa,
A rami¢ Boze — jak 0§ tego kota!

(PW I, 181)

Pozytywng waloryzacje szlacheckosci — tej starej, a zwlaszcza tej nowej: szla-
checkosci ducha — wyrazit rowniez poeta w wierszu Klgtwy (1850), w ktérym pi-
sal: ,,Ale czas idzie— Szlachty-Chrystusowej,/ Sumienia-glosu
i wiedzy bez-mowej” (PWszl, 122). Podobng mysl wyrazit w liryku Do
wladcy Rzymu (1861) — papieski Rzym z tego wiersza ,,[...] pierwszy nie znat
wytaczno$ci!/Pierwszy, jak orzet, ponad swiatem tym, / Na wszech-podnie-
biudat Naréd-szlachcica” (PWszlI, 342).

Jednoczes$nie miat Norwid §wiadomos¢, ze nizsze grupy spoteczne sg w spo-
teczenstwie polskim dopiero dopuszczane do ,,sprawy narodowej” i ze Ow proces
nie zachodzi bez przeszkod. Pisarz wskazywat na to cho¢by w kontekscie kar cie-
lesnych, powszechnie stosowanych na 6wczesnych ziemiach polskich ,,w stosun-
ku do Ludu Rzeczypospolitej Polskiej” (PWsz, VII, 115) — czyli, méwigc wprost,
przez szlachte na chtopach. Kary te wydawaty si¢ Norwidowi szczegdlnie gor-
szace 1 szkodliwe ,,w tych czasach, kiedy si¢ Lud przypuszcza jako czynnika
sprawy historycznej narodu catego,][...] albowiem uderza si¢ czlo-
wieka, ktorego si¢ do komputu dziejowej stuzby przypuscito” (PWsz, VII, 115).
W liscie do Michaliny z Dziekonskich Zaleskiej powracat do tego watku, piszac
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z gorycza, iz ,,kwestia krzyczacej do Boga sprawiedliwosci, kwestia chtopow,
o ktorg trzech Papiezy po sobie idacych dopominato si¢ u narodu polskiego — do-

piero jako-narodowa, anie jako Chrystusowa podniesiong i rozstrzy-
9941

gnigta jest”™ .

Znaczna cz¢$¢ przytoczonych wyzej wypowiedzi pochodzi z okresu Wiosny
Ludow, niektore powstaly w atmosferze pdzniejszych ruchéw niepodlegtoscio-
wych i demokratycznych (m.in. w bezposredniej bliskos$ci powstania stycznio-
wego). Wiele z nich rodzito si¢ w atmosferze polemicznego dialogu z Adamem
Mickiewiczem, a takze Zygmuntem Krasinskim, z ktorym Norwid przyjaznit sie,
roznil i spierat przez lata”. To wiasnie wtedy, w toku owych dyskusji, krystalizo-
waly si¢ Norwidowskie wizje oczekiwanej, nowoczesnej, sprawiedliwszej struk-
tury spotecznej. Dopiero na jej fundamencie w przekonaniu poety mogta wzra-
sta¢ 1 dojrzewac wspodlnota narodowa.

Dochodzimy w ten sposob do Norwidowskiej refleksji o narodzie, poniewaz
w jego wizji nardd i spoteczefistwo jawily sie jako organizmy nierozdzielne®.
Z uwagi na ograniczong obj¢tos¢ niniejszego studium nie sposéb rozwinagé tego
niezwykle obszernego zagadnienia. Pozostaje tylko stwierdzié¢, ze my$l Norwida
balansuje migdzy ideg narodu obywatelskiego (szlacheckiego), odwotujaca si¢ do
tradycji, historii i struktury spotecznej I Rzeczpospolitej, a kulturowg koncepcja
narodu jako ponadstanowej wspdlnoty jezyka i kultury. Fakt przynaleznos$ci na-
rodowej jest w duzym stopniu rozumiany przezen jako decyzja woli, wybor ak-
sjologiczny, przejaw okreslonej swiadomosci (,,Lecz Swiatlo nie jest wzglednym
cieniu brakiem: / Nie-Moskal nie jest juz przeto Polakiem [...]”; Niewola, DW
IV, 51). Totez nie zgadzal si¢ Norwid jedynie z terytorialnym rozumieniem pol-
skosci (,,Przejdziem Wisle — przejdziem Warte: bedziem (geograficznymi) P o -
lakami...” — pokpiwat w rozprawce Walka-polska, 1869; PW VII, 61). Doda¢
tez wypada, ze Norwid wypowiadat si¢ przeciwko narodowe;j ,,wytacznosci” oraz

4 List do M. z Dziekonskich Zaleskiej, [Paryz, st. pocz. 14 listopada 1862] (PWsz IX, 63).

42 Zob. na ten temat: R. FIEGUTH, Nawigzania do Krasirskiego w poematach i cyklach Nor-
wida, w: tegoz, Zaproszenie do ,, Quidama”. Portret poematu Cypriana Norwida, Krakow 2014,
s. 257-290; J. FIeCKO, Norwid wedlug Krasinskiego.

# W przypisie do poematu Niewola pisat Norwid: ,,Zycie narodu tak jest nierozdzielnym od
zycia spoteczenstwa, iz zaslepione nawet rzady przekonajg si¢ same najwidoczniej, dlaczego zata-
mowanie tego zycia i czterech pokolen nie wytrzyma. — Zamknigcie albowiem wszelkiego pola dla
rodzacych si¢ ciggle i ciagle wzrastajacych grozi¢ musi nareszcie takim politycznym przeludnie-
niem, jak gdzie indziej z tychze prawie przyczyn przeludnienie socjalne spotykamy. — Sa to prawa
mocniejsze od wszelkich represji, 1 tu miejsce powtdrzy¢: «Galilaee, vicisti!»” (DW 1V, 49). O wa-
dze tego rozréznienia dla Norwida pisat A. WALICK, Trzy patriotyzmy. Trzy tradycje polskiego pa-
triotyzmu i ich znaczenie wspotczesne, Warszawa 1991, s. 59-60.
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»powiatowosci”, a takze przeciw ,,plemiennosci” i ,,rasie”. Powstanie narodu wig-
zat z konieczno$cig przezwycig¢zenia roznic oraz obcych form, a takze wypraco-
wania oryginalnych praktyk zycia zbiorowego w oparciu o to, co wspolne, jedno-
czace, wlasne (jezyk, obyczaje, tradycje itp.). W przypadku kazdego narodu, row-
niez polskiego, chodzi bowiem o to, ,,By nie ksztalt jego, lecz on ksztattu uzyt —/
By [...] wolnym byl, nie stuzyt ciatu, / Przez stopnie idac form — do ideatu” (Nie-
wola, 1849, DW 1V, 60). I jeszcze jedno: wedtug Norwida naréd mogt powstaé
tylko pod warunkiem zaistnienia autentycznej wspolnoty ludu oraz elity spotecz-
nej. Te zaleznos$¢ przenikliwie komentuje Andrzej Walicki:

Substancjalnym, bezposrednim podtozem narodu, nosicielem cech réznigcych dany narod
od narodoéw innych, jest w koncepcji Norwida lud: organem narodowej samowiedzy, krytycz-
nej mysli, odnoszacej ,,sokratejskie zwycigstwo nad narodem wiasnym”, jest elita kulturalna,
inteligencja, czyli tzw. spoteczenstwo. Naroéd — czytamy w Epilogu Promethidiona — ,,sktada
si¢ z tej sfery dolnej, ktéra go r6zni od drugich...Iztejgornej, co taczy go
z drugimi... Ale taczy go, a nie siebie...”. Znaczylo to: inteligencja ma obowiazek przeta-
mywac¢ narodowy partykularyzm, wcigga¢ lud w ,,obcowanie z moralng cato$ciag Europy”, nie
ma jednakze prawa odrywac si¢ od wlasnego narodu przez taczenie tylko samej siebie z elita-
mi kulturalnymi innych krajow. Zaden bowiem nardd nie utrzyma sie, jesli,,stowo ludu
i stowo spoteczenstwa w dwie si¢ strony rozprzegng™ .

Istotna role¢ narodowotworcza ma odegra¢ w tym procesie jezyk polski, ktory
ma moc wilaczania catych grup spotecznych i stanow w obreb wspolnoty. ,,Polscy
poeci — pisat Norwid w Memoriale o Mtodej Emigracji (1851) — dopehili swoje-
g0, bo powrdcili jezyk do zrddet swoich — przestat by¢ samg ksigzka — lud go
zrozumie” (PWsz VII, 112)*. Do mysli tej powrdcil Norwid po kilkunastu la-
tach, rozwijajac ja w Rzeczy o wolnosci stowa (1869):

Trzeba bylo by¢ duchem, pokorg i praca,

1 sitg, 1 nicoscig — trudem nie lada co —

Zeby 6w polski jezyk nie optonat naraz,

Lecz jak twierdza zupelna, jak obronny taras,
Rus — Litwe — Prusy objal. Zarowno w Siewierzu,

# A. WaLick1, Cyprian Norwid: trzy watki mysli, s. 470.

4 J.W. Gomulicki dopowiada, ze Norwid przedstawit w Memoriale o Mtodej Emigracji
,,szczegdtowy program prac, jakie powinny by¢ zrealizowane przez spoteczenstwo polskie wszyst-
kich trzech zaborow, aby z jednej strony wywigzac si¢ ze wszystkich obowiazkow wobec wspol-
nej ojczyzny [...], zapelniajac m.in. przepasc, jaka dzieli polskiego chtopa od polskiego szlachci-
ca, a z drugiej — umorzy¢ przyczyny Mtodej Emigracji, ja sama za$ wprzac do pracy pozytecznej
dla catego narodu polskiego.” (J.W. GomULICKI. [Komentarz do ,, Memorialu o Mtodej Emigra-
¢ji”’], PWsz VII, 654).
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Jak w Krolewcu wybrzmiewat albo w Sandomierzu,

Gminny, sielski, uczony — kmiecy i krolewski,

Ten kasztelanski Jana jezyk Czarnoleski.

Jezyk, ktéry na Sadzie popiotéw zawola:

,Uwity jestem z nerwow skrwawionych Aniota

1 sadze was od stopy do wlosa, bo jestem

Wszystkich was — razem dechem i moralnym chrzestem!...
(DW 1V, 265)

ER)

Z biegiem lat Norwid coraz cze¢sciej uzupetniat postulaty uniformizacji kultu-
rowej narodu polskiego uwagami zgota przeciwnymi. Zwracat wtedy uwage na
konieczno$¢ wtopienia tkanki narodowej w wigksza, ponadnarodowa catosé. Za
rozstrzygajacy przyktad wystarczytby wiersz Moja ojczyzna (1861), ktory stano-
wi ekspresje poczucia przynaleznosci do kilku wspdlnot jednoczesnie: regional-
nej, narodowej, europejskiej, ludzkiej (PWsz I, 336-337). Podobnych wypowie-
dzi znajdziemy jednak w dorobku poety znacznie wigcej. W jednym z listow pisze
Norwid: ,,Moim zdaniem, Europa nie jest rasa, ale principium! — bo gdyby
byta rasa, bytaby Azjg!!!” (PWsz IX, 388). W innym miejscu dodaje: ,,Od na-
rodu do plemienia/Jakod kwiatu do korzenia!” (PWszlIl, 268).
W jeszcze innym dopowiada, iz ,,narodowos$¢” nie sktada si¢ ,,z zagonow” (/m-
prowizacja na zapytanie o wiesci z Warszawy, 1861, PW 1, 338).

Natrafiamy tu zatem na druga, znaczacg prawidtowos¢: Norwid — uniwersali-
sta i demokrata — pozostawat ideowym dziedzicem nastawionej niepodlegtoscio-
wo, XIX-wiecznej szlachty, serio mys$lacej nad tym, jak przyciaggna¢ do narodo-
wej sprawy przedstawicieli innych stanow, budujacej swoje koncepcje polityczne
na fundamencie sprawdzonych wzorcow ustrojowych.Wazne jest jednak naste-
pujace zastrzezenie Rolfa Fiegutha: ,,We wszystkim bowiem, szczegdlnie w to-
nie ludowym, poszedt poeta kilka krokow dalej niz jego poprzednicy, w kierun-
ku wyjscia z romantyzmu™*.

ETNOSITETOS

Rozwazajac kolejng kwestie, struktury etnicznej i religijnej Norwidowskiej
Polski*’, warto przypomnie¢, ze pochodzit on z Korony, byt katolikiem i nie

4 R. FIEGUTH, Zaproszenie do ,,Quidama”. Portret poematu Cypriana Norwida, Krakow
2014, . 271.

47 Norwid dobrze znat strukture etniczng tzw. Korony, czyli centrum Polski, zamieszkatego
glownie przez ludno$¢ rdzennie polska (tj. méwigca po polsku, w przewazajacej mierze katolic-
k3) oraz przez Zydow.
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doswiadczyt osobis$cie odmienno$ci obyczajowej, jezykowej i wyznaniowej wie-
lu regiondéw dawnej Rzeczpospolitej (z jednym znaczacym wyjatkiem, o kto-
rym za chwile). Pomimo XIX-wiecznej mody na szkoty literackie, mimo sity od-
dzialywania romantycznego regionalizmu nie ma w jego pismach szczegdlnego
wyczulenia na etniczng réznorodno$¢ dawnej Polski, na fascynacje obyczajami
i codziennym zyciem odmiennych kulturowo zbiorowosci. Zwlaszcza w tym wy-
miarze wida¢ ogromng réznic¢ mi¢dzy nim a np. Adamem Mickiewiczem czy
Jozefem Ignacym Kraszewskim, ale takze wielu innymi pisarzami tego okresu.

Wazne uwagi na temat stosunku Norwida do tych kwestii na przetomie lat 40.
1 50. XIX wieku formutuje Andrzej Walicki:

Nie byloby blgdem twierdzenie, ze walke ze ,,starym $wiatem politycznym” podejmo-
wat Norwid w imi¢ przeksztatcenia panstw ponadnarodowych, arbitralnie ,,krojacych” na-
rody, w panstwa narodowe: tak, aby ksztatt polityczny (panstwo) byt narz¢dziem narodu,
a nie na odwrot. Aby unikna¢ nieporozumien, trzeba wszakze wyraznie zdawac sobie spra-
we, ze panstwo narodowe nie bylo w tym ujeciu panstwem monoetnicznym i jednojezy-
kowym. Kryteria etniczne i jezykowe nalezaty wedle Norwida do ,,podhistorycznej” sfery
tego, co plemienne, nardd za$ byt dlan wytworem i podmiotem historii. [...] narod polski
— jako twor historii — miescit w sobie, wedle Norwida, plemienny zywiot litewski. Stwier-
dzajac, ze narody, w odrdznieniu od plemion, skladaja si¢ nie tylko z tego, co je rézni mig-
dzy sobg, lecz i z tego, co taczy, ktadt Norwid nacisk na przynaleznos$¢ tak pojgtego naro-
du polskiego (stowiansko-litewskiego) do cywilizacyjnej wspolnoty europejskiej i religij-
nej wspolnoty katolickiej.48

Nie jest jednak przypadkiem, ze Norwid z upodobaniem wskrzeszat i przetwa-
rzat gldwnie polskie mity narodowe, si¢gajac najchetniej do tych ,,(przed)piastow-
skich”: o Piascie Kotodzieju, Lechu, Czechu i Rusie, Krakusie i Wandzie. Nie jest
tez przypadkiem, ze w Polkach i Polakach dostrzegat dos¢ jednolity typ antropo-
logiczny: ,,p6tnocne my syny z wlosami ptowemi” — pisal wszak w wierszu Zy-
dowie polscy. 1861 (PWsz 1, 339).Tym bardziej nie jest niespodzianka, ze Norwi-
dowska prowincja ma charakter w przewazajacej mierze szlachecki, pozbawio-
ny regionalnych osobliwosci — totez w wielu utworach pisarza mozna odnalez¢
sceny rozgrywajace si¢ w dworach ziemianskich oraz ich najblizszym otoczeniu
(Emil na Gozdawiu; Laskawy opiekun, czyli Barttomiej Alfonsem; Klary Nagnio-
szewskiej samobojstwo;, ,, A Dorio ad Phrygium”).

Z kolei w Norwidowskich portretach ludu uderza brak etnicznego konkretu
i lokalnego kolorytu: chtopi to grupa, ktora prawie nie wykazuje zréznicowania

% A. WaLIckt, Cyprian Norwid: trzy watki mysli, s. 467-468.
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regionalnego, obyczajowego, jezykowego, nawet religijnego®. Chtop jest w naj-
lepszym razie ,,polski”, ,,stowianski”, , kruszwicki”, tak jak mogt by¢ ,,atenski”
czy ,,rzymski” (a obok tego: ,,praca zatrudniony”, ,,panszczyzniany” czy tez — ar-
cypoetycko — ,,nucacy dtonmi ziemig bragzowymi”), ale jego etniczna przynalez-
no$¢ raczej nie odgrywa wigkszej roli. Znacznie czg¢$ciej przedstawiciele ludu
(,,chtopi” 1 ,,chtopki”, ,,wiesniaczki” i ,,wiesniacy”, ,,kmiecie”, ,,parobki”, ,,zni-
wiarze”, ,,zniwiarki” i ,,praczki”) po prostu sa — niezindywidualizowani, ukazani
grupowo, podobni do siebie jak dwie krople czystej wody. Oczywiscie, w utwo-
rach Norwida jest dla nich miejsce, tak jak znajdzie si¢ dla nich miejsce w jego
wizjach spoteczenstwa przysztosci. Nie mozna jednak zapomnie¢, ze bedzie to
spoteczenstwo ,,przemienionych kotodziejow” i ,,Szlachty-Chrystusowe;j”...

Najwyrazniej rowniez w tym wymiarze Norwid starat si¢ dostrzegac i akcen-
towaé warto$ci uniwersalne, ogdlnoludzkie, ponadetniczne™. Szukat tego, co 13-
czy, a nie tego, co dzieli lub odroznia, wierny zasadzie, by ,,to, co bylo tylko lu-
dowe, podnie$¢ do poziomu ogdlnoludzkiego™'.

Nalezy jednak odnotowac jeden wyjatek: to mieszkajacy na terenach polskich
nardd, ktory Norwid dobrze znat i szanowat — mam na mysli Zydow. Swiadomosé
odrgbnosci etnicznej oraz szczegdlnego znaczenia tej spotecznosci Norwid posia-
dat i wielokrotnie o tym pisat™. Tyle tylko, ze Zydzi stanowili w jego wyobraze-
niu jednolitego panstwa swoisty wyjatek, gdyz tworzyli jedyng znaczacg mniej-
szo$¢ — etniczng, jezykowa, religijna i kulturowa. Byli zarazem w petnym tego
stowa znaczeniu wspodlnotg narodowsa, odrgbng od tak czy inaczej definiowane;j
spotecznosci polskie;j.

# Trzeba jednak podkresli¢, ze Norwid nie byt nieczuty na religijng réznorodno$¢. Dla przy-
ktadu, stawat w obronie przedstawicieli innych obrzadkow chrze$cijanskich oraz innych wyznan.
Zob. m.in. memorial [W sprawie uczczenia przesladowanych unitow] (1874) czy choc¢by artykut
., Zydy” i mechesy (1882).

0 Na akwareli Muza ukrairiska (1882) wida¢ unoszacg si¢ nad ziemia, czeSciowo obnazong
posta¢ kobieca w powtdczystej szacie. Trudno tu zidentyfikowac jakiekolwiek ukrainskie szczego-
ty ubioru. Zob. C. NOrRWID, Wierny-portret, s. 235.

SI'W. TorUN, s. 208. Torun przekonujgco podsumowuje stanowisko Norwida: ,,Poeta zwy-
kle starat si¢ spogladac na rzeczy partykularne z pozycji uniwersalnych lub tez usitowat przezwy-
cigza¢ partykularyzm, by dochodzi¢ do tego, co stawalo si¢ juz uniwersalne, powszechne” (tam-
ze, s. 202-203).

52 J. LEOCIAK, ,, Strzaskana calosé¢”. Norwid o Zydach, w: ,, Catosé” w twérczosci Norwida,
pod red. J. Puzyniny i E. Telezynskiej, Warszawa 1992, s. 123-147; A. FaBlianowsK1, Cyprian Nor-
wid wobec kwestii zydowskiej, w: Norwid — nasz wspolczesny. Profecja i recepcja, red. Cz.P. Dut-
ka, Zielona Goéra 2002, s. 133-141; S. RzepczyNsK1, Norwid i Zydzi, w: tegoz, Biografia i tekst.
Studia o Mickiewiczu i Norwidzie, Stupsk 2004, s. 213-223; K. SAMSEL, Cyprian Norwid i Zydzi,
w: tegoz, Inwalida intencji. Studia o Norwidzie, Warszawa 2017, s. 46-68.
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W pismach Norwida odnajdziemy bowiem sporo refleksji na temat innych na-
rodoéw (cho¢by w Epilogu Promethidiona). Sa to jednak na ogét narody uznane hi-
storycznie, wyraznie odrgbne od polskiego, nie za$ mieszkajace na terenach daw-
nej Polski mniejszos$ci etniczne. Dla pelniejszego zrozumienia postawy Norwida
doda¢ jednak trzeba, ze proces ksztattowania si¢ ukrainskich, biatoruskich czy li-
tewskich odrebnosci narodowych na wschodnich ziemiach dawnej Rzeczpospo-
litej nie przybrat jeszcze wtedy formy etnicznego nacjonalizmu™.

Mimo pozornych zbieznosci wynikajgcych z centralistycznego punktu wi-
dzenia nie sposdb moim zdaniem przypisa¢ Norwidowi pogladéw etnocentrycz-
nych™. Zbyt wiele u niego obojetnosci — zamierzonej i mimowolnej — na regio-
nalne zréznicowanie ziem polskich. Zbyt wiele krytycznego dystansu do kategorii
»plemienia” czy ,,rasy”. Zbyt wiele oburzenia na polskie wady narodowe i nie-
sprawiedliwos$¢ spoteczng. Zbyt wiele wreszcie — c6z za paradoks! — skupienia na
problemach polityki migdzynarodowe;j.

Wiec jesli nie etnocentryzm, to co? Odpowiedz na to pytanie nie jest w peini
jasna. Z pewnoscig Norwid proponowat uniwersalizm w duchu chrzescijanskim
poparty obywatelskg moralistyka. Wielokrotnie formutowat postulaty zgody na-
rodowej i ponadnarodowego braterstwa, opierajgc je na wyobrazeniu jednego,
wspolnego panstwa lub wspdlnoty ludzkiej, w ktorych w jaki§ sposéb (cho¢ nie-
precyzyjnie okre$lony) miatyby ze soba wspotistnie¢ odmiennosci stanowe, re-
ligijne, polityczne, kulturowe i obyczajowe. Przynajmniej tyle wiemy na pewno.

POLSKA -1CO DALEJ?

Caly m6j wywod zmierzatl do udowodnienia tezy, iz Norwidowska Polska nie
byta gotowym tworem, lecz projekcja, wizja, wyobrazeniem, i nigdy nie przy-
brata postaci zamknigtego, dopracowanego w kazdym szczegdle systemu. Pol-
ska Norwida jawi si¢ zatem jako rzeczywisto$¢ w procesie stawania si¢, dopie-
ro poszukujaca odpowiedniej formy istnienia. Zresztg koncepcje Norwida ule-
gaty zmianom — inaczej ksztattowaty si¢ na przetomie lat 40. 1 50. XIX wieku,
inaczej w okresie powstania styczniowego, jeszcze inaczej pod koniec zycia pisarza.

3 A. Walicki zaznacza, ze ,,rozbudzenie etnicznego nacjonalizmu w$rod Ukraincow, Biato-
rusindéw 1 Litwinéw” nastapito dopiero na poczatku XX wieku. Zob. Por. A. WALICKI, Trzy patrio-
tyzmy, s. 60.

3% Takie poglady przypisywat Norwidowi Czestaw Mitosz, raczej niestusznie. Pisata o tym
G. HALKIEWICZ-S0JAK W studium Norwidowskie motywy ,, Piasta-kotodzieja” i ,, Rzymu” jako ar-
gument w sporze o uniwersalizm pisarza, w: tejze, Nawigzane ogniwo, s. 194-195.
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Znaczace zmiany wida¢ w odniesieniu do wielu elementow Norwidowskiej wizji
ojczyzny, chociazby koncepcji narodu oraz jego roli w dziejach™.

Nie byto to jednak ostatnie stowo poety. Norwidowska Polska wyobrazona
stanowita bowiem element wigkszej calosci — europejskiej i ludzkiej — zarowno
w wymiarze geopolitycznym, spotecznym, etnicznym, jak i religijnym. Jej po-
my$lno$¢ uzalezniona byta od stopnia wrosnigcia w te wspolnoty, a takze od za-
korzenienia w $§wiecie uniwersalnych wartoéci chrze$cijanskich™.

W $wietle tych wizji 1 postulatow Cyprian Norwid jawi si¢ jako odwazny
i otwarty na r6znorodno$¢ mysliciel, republikanin nowoczes$nie my$lacy i gltebo-
ko przywiazany do tradycji, patriota poszukujacy porozumienia miedzy przedsta-
wicielami r6znych opcji, takze jako uniwersalista gteboko zakorzeniony w war-
tosciach religijnych”. Jego spoteczne i polityczne zapatrywania nie byly jednak
oderwane od realiow czasu, w ktorym przyszto mu zy¢, a postulaty moderniza-
cji ustroju politycznego czy zmiany $wiadomosci elit adresowane byty gtownie
w przysztosc.

Norwidowska wizja Polski nie jest tez wolna od elementéow $wiadczacych
o odmiennosci jego myslenia w stosunku do dzisiejszych wyobrazen. Oto bowiem
moze wydac si¢ na pierwszy rzut oka dos$¢ centralistyczna, ale nie ma w niej ni-
czego, co tracitoby narodowg wyzszoscig. Zwarto$¢ terytorialna jego Polski wy-
obrazonej — zblizona do dzisiejszego ksztattu Rzeczpospolitej — tak dzi$§ natural-
na, byta nie tyle forma manifestacji politycznej, ile raczej odzwierciedlata do-
swiadczenie biograficzne poety. Norwidowska refleksja nad narodem — w wielu
wymiarach odpowiadajgca dzisiejszym wyobrazeniom o spoteczenstwie ujednoli-
conym etnicznie i kulturowo — nie zawierata postulatu eliminacji tego, co ,,obce”.

55 Dla przyktadu, A. Walicki podkresla, ze ,,W pierwszej (wezesniejszej) koncepcji «catosé
humanitarnay» pomyslana byla jako zaposredniczona przez narody; w drugiej catos¢ pojeta zosta-
fa jako jednos¢ poprzedzajaca istnienie narodéw i od nich niezalezna” (zob. A. WaALICK1, Cyprian
Norwid: trzy watki mysli, s. 488).

% A. Walicki pisze: ,,Autor Rzeczy o wolnosci stowa czul si¢ najglebiej zwigzany z tradycja
Rzymu — z rzymska tradycja prawng i z rzymskokatolicka, zinstytucjonalizowang tradycjg kosciel-
ng. Taki sens mozna odczyta¢ w jego oswiadczeniu: «jestem obywatelem rzymskim — — civis ro-
manus sum — Whadca Rzymu jest moim monarchg»”. Zob. A. WALICKI, Cyprian Norwid: trzy waqt-
ki mysli,s. 477.

37 Z. LAPINSKI dostrzega w Norwidzie ,,0s0bowos$¢ otwartg” (s. 123). A. Walicki dodaje:
| W mysli Norwida — przyp. M.S.] Powolna praca historii, kojarzenie post¢pu z tradycja, przeciw-
stawione zostato rewolucyjnej wierze w mozliwo$¢ szybkiej, radykalnej przemiany $§wiata” (A. Wa-
LICK1L, Cyprian Norwid. trzy waqtki mysli, s. 454). Z kolei R. Fieguth w podobnym tonie komentu-
je Norwidowski stosunek do poprzednikéw: ,,Norwid prezentowat si¢ w swych utworach (nie mo-
wiac o listach i zyciu) nie tylko jako ironista, polemista, prowokator i cztowiek zasad, ale tez jako
poszukiwacz zgody” (FIEGUTH, s. 289).
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Jego uniwersalizm, zrownujacy przedstawicieli roznych standw na plaszczyznie
wspolnej wszystkim godnosci ludzkiej, tak bardzo bliski wspotczesnej wrazliwo-
$ci, taczyl sie z wizja spoteczenstwa ciagle jeszcze opartego na XIX-wiecznych
podziatach stanowych.

Whiosek z tego wydaje si¢ banalny, ale w moim odczuciu dotyka waznej pra-
widlowosci: Otoz Polska Norwida — taka, jaka znat i jakg sobie wyobrazat — byta
inna niz I Rzeczpospolita. Byta tez inna niz nasza. Wbrew ideowym zbieznosciom
i wbrew terytorialnym czy etnicznym podobienstwom byla inna, wigc jego wy-
obrazenia o ojczyznie nie da si¢ — ot tak, po prostu — przenies¢ w inny czas i inng
przestrzen. Owszem, poddaje si¢ ona takiej czy innej aktualizacji, ale gdzie§ w tle
ciggle majaczy cien przeszto$ci — minionej, odmiennej, nieoswojonej, dopomina-
jacej si¢ 0 swoje prawa.
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Streszczenie

Artykut prezentuje wizj¢ Polski i polskosci Cypriana Norwida jako jeden z wielkich tematoéw
Norwida, powracajacy w jego refleksji nieustajaco. Autor analizuje wypowiedzi Norwida do-
tyczace terytorium Polski, jej pozycji na mapie Europy, ustroju, struktury spotecznej, kultu-
rowej i etnicznej. Uwagi na ten temat sytuuje w kontekscie doswiadczenia biograficznego po-
ety. W $wietle tych wizji i postulatow Cyprian Norwid jawi si¢ jako przenikliwy, odwazny
1 otwarty na réznorodnos$¢ mysliciel, republikanin nowoczesnie myslacy i gigboko przywiaza-
ny do tradycji, patriota poszukujacy porozumienia mi¢dzy przedstawicielami réznych opcji,
takze jako uniwersalista glgboko zakorzeniony w warto$ciach religijnych.

Stowa kluczowe: Cyprian Norwid; Polska; Polska w literaturze; wspdlnota wyobrazona.
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NORWID’S POLAND
Summary

The article reconstructs Cyprian Norwid’s vision of Poland and Polishness as one of crucial
themes in his works since it constantly recurs in his reflections. Analysis covers Norwid’s
statements regarding the territory of Poland, its position in Europe, form of government as
well as social, cultural and ethnic structure. These questions are situated in the context of the
poet’s biography, ideas and postulates. In this light, he is revealed to be an insightful and bold
republican thinker, open to diversity, intellectually modern, and deeply attached to tradition. A
true patriot, he sought to reconcile various political options in the spirit of universalism rooted
in religious values.

Keywords: Cyprian Norwid; Poland; Poland in literature; imagined community.
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