ROCZNIKI TEOLOGICZNE
Tom LXIX, zeszyt2 — 2022

DOI: https://doi.org/10.18290/1t22692.6

MARCIN WALCZAK

ZBAWCZE POSREDNICTWO CHRYSTUSA
W MYSLI PAULA TILLICHA

CHRIST’S REDEMPTIVE MEDIATION
IN THE THOUGHT OF PAUL TILLICH

Abstract. The question of the redemptive mediation of Christ is one of the key issues in dog-
matic theology. One of the thinkers who presented the original concept of soteriology in modern
times was Paul Tillich. This article presents his theory. In the first step, Tillich’s views on the
question of historical Jesus will be presented. Then the concept of salvation as a victory over the
conditions of existence will be analyzed. Finally, the issue of redemptive mediation in paschal
events will be discussed. The conducted analyzes lead to the conclusion that it is impossible to
separate Christology from soteriology, and it is also impossible to build theology without using
the category of mediation.
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W klasycznej teologii centralne miejsce zajmuje osoba Chrystusa Posred-
nika i dokonane przez Niego dzielo zbawienia cztowieka i §wiata. Nie ina-
czej jest w mysli Paula Tillicha, cho¢ niektore jego ujgcia sg oryginalne
i dalece odbiegaja od tych utrwalonych w chrzescijanskiej tradycji. Niniej-
szy artykut stanowi analize soteriologicznej mysli Tillicha w kluczu katego-
rii posrednictwa. Na poczatku trzeba omoéwi¢ bardzo istotny wspotczesnie
problem, jakim jest relacja migdzy postaciag historycznego Jezusa a Chrystu-
sem Zbawicielem. W ujeciu Tillicha problem ten znajduje do$¢ radykalng
i wyrazista odpowiedz, ktéra rzutuje takze na mys$lenie o posrednictwie
Chrystusa. Dalej trzeba bedzie przeanalizowac, na czym polega w istocie
zbawienie cztowieka, jakiego dokonuje Jezus Chrystus. Ostatecznie trzeba
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bedzie zwrdci¢ uwage na wydarzenia $mierci i zmartwychwstania Chrystusa
w interpretacji Paula Tillicha.

1. JEZUS HISTORII A CHRYSTUS ZBAWICIEL

Mowigc o posrednictwie zbawczym w odrdznieniu od ontycznego, ma si¢
zazwyczaj] na mysli to, czego Chrystus w swoim zyciu dokonal dla zba-
wienia czlowieka i $wiata. W dawnych schematach teologicznego mys$lenia,
zwlaszcza na Zachodzie, odwolywano si¢ w tym wzgledzie przede wszyst-
kim do meki, $mierci i zmartwychwstania Jezusa. Tak ograniczona perspek-
tywa soteriologiczna ma najcze$ciej swoje zrodta w mysli Anzelzma z Can-
terbury i jest czgsto obecna zwlaszcza w mys$li protestanckiej. Obecnie
dostrzega si¢, idac cho¢by za dawnymi intuicjami Ojcow Kos$ciota i fran-
ciszkanskich teologéw $redniowiecza, ze cale zycie Jezusa jest zbawienne,
cala swojg historig Jezus zbawia czlowieka i §wiat. Wydarzenia paschalne sg
szczegdlnym ukoronowaniem i spelnieniem tego zbawczego procesu, proces
ten jednak obejmuje cate zycie Jezusa. Sam Tillich nie poSwigca az tak wiele
uwagi temu, co Chrystus dokonat w swojej Passze jako takiej. Bardziej kon-
centruje si¢ na catym zyciu Jezusa, ktore jest przetamaniem tragicznej sytua-
cji czlowieka, jest zwycigstwem nad grzechem. W zwigzku z tym soterio-
logia autora wymaga rozrachunku z problemem historycznos$ci Jezusa. Znana
kwestia, ktora zwyklo si¢ okresla¢ jako problem Jezus historii—-Chrystus
wiary, znajduje swoje konkretne rozwinigcie w mysli Tillicha. Czy historia
Jezusa, skoro jej doktadne poznanie wydaje si¢ bardzo trudne i dyskusyjne,
moze by¢ istotna dla ludzkiego zbawienia? Czy koncepcja Chrystusa Zba-
wiciela ma w ogole co§ wspdlnego z historycznymi szczegotami zycia Jezu-
sa z Nazaretu?

Czasy Tillicha ujmuje si¢ zwykle jako drugi etap rozwoju poszukiwan
historycznego Jezusa. Pierwszoplanowym bohaterem tego okresu byt Rudolf
Bultmann, znany egzegeta protestancki. Twierdzit on, ze Nowy Testament
nalezy podda¢ demitologizacji, to znaczy odrzuci¢ wszystko to, co jest mi-
tyczna ,,naro$la” w opisywanych wydarzeniach'. Na pytanie, co pozostaje
po takim procesie i co mozna uzna¢ za rdzen historyczny przekazu ewan-
gelicznego, Bultmann odpowiadal prosto: Nic, ale to nie szkodzi. Podstawa
teologii i chrzescijanstwa jest sam przekaz Ewangelii, nie za$ jego histo-

! Por. Rudolf Bultmann i Karl Jaspers, Problem demitologizacji, ttum. Dawid Kolasa, Tomasz
Kups$ i Maciej Pawlicki (Torun: Wydawnictwo Naukowe UMK, 2015), 95.
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ryczny fundament czy jego brak. To samo dotyczy Jezusa historycznego —
szczegoOly z Jego zycia nie majg faktycznie zadnego znaczenia dla teologii.
Nie nalezy wigc zraza¢ si¢ niemozliwos$cig ich poznania. OczywiScie prze-
ciwnicy tak radykalnej postawy natychmiast préobowali dowodzi¢, ze Bult-
mann myli si¢ i mozna wskaza¢ historyczng podstawe narracji ewangelijne;j.
Tillich natomiast zdaje si¢ sta¢ bardziej po stronie Bultmannowskiego rady-
kalizmu, z pewnymi jednak zastrzezeniami. Przede wszystkim Tillich twier-
dzi po prostu, ze: , Badania historyczne nie moga ani potozy¢ fundamentu
pod wiare chrzescijanska, ani tez pozbawié jej tego fundamentu™. Teolog
ten zauwaza, ze ,,chrzeScijanstwo nie opiera si¢ na akceptacji jakiej$ histo-
rycznej powiesci; zasadza si¢ na $wiadectwie dawanym mesjanskiemu
charakterowi Jezusa przez ludzi, ktéorzy nie byli w ogoble zainteresowani
napisaniem biografii Mesjasza™”.

Gdyby szczegotowe wyniki badan historycznych miaty by¢ fundamentem
i zrodtem wiary, bylaby ona skazana na nieustanne dociekania i modyfi-
kacje. Wiara polegataby na przekonaniu, ze dane opowiesci lub cata Ewan-
gelia maja poparcie w historycznych faktach. Mozna zatem powiedzie¢, ze
w takiej optyce wiara jest uznaniem za prawdziwe jakich$ wydarzen, dzigki
wsparciu historycznych badan, a moze czasem na przekor braku takiego
wsparcia. Takg wiarg moglyby zachwia¢ wyniki wykopalisk archeologicz-
nych lub nowe odkrycia filologiczne®.

Tymczasem wiara nie jest — jak mozna przeczyta¢ w ksigzce Dynamika
wiary — ,,aktem poznania o niskiej oczywistosci”. Nie mozna widzie¢ jej
jako jakiego$ przekonania o prawdziwosci jakichkolwiek prawd, w tym wy-
padku — faktow historycznych, ktére miaty si¢ dokona¢ w czasach biblij-
nych. Prawdziwa wiara jest czym$ znacznie wigkszym 1 glebszym. Wedtug
Tillicha jest ona stanem absolutnego zaangazowania, pochwycenia przez tro-
ske ostateczng. Pojecie troski ostatecznej jest jednym z termindéw technicz-
nych mys$li Tillicha. Definiowanie wiary wtasnie jako troski ostatecznej
oznacza, ze jest ona calkowitym zaangazowaniem czlowieka, ktore jest
skierowane w strone ostatecznego spelnienia®. W tym znaczeniu wiara nie
jest czyms$ z porzadku naturalnego poznania, w ktéorym w gre¢ wchodza argu-
menty i kontrargumenty, debata, naukowe poszukiwania. Fundament wiary
jest trwaly i pewny, cho¢ nie ma on zadnej naocznos$ci, wlasciwej wynikom

2 Paul Tillich, Teologia systematyczna, t. 2, thum. Jozef Marzecki (Kety: Antyk, 2004), 109.
3 Ibid., 102.

4 Por. ibid..

5 Paul Tillich, Dynamika wiary, tham. Adam Szostkiewicz (Poznan: W Drodze, 1987), 53.

8 Por. ibid., 31.
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badan naukowych. Prawdziwym fundamentem wiary jest po prostu spotkanie
z zywym Bogiem. Ewangelia jest fundamentem w tym wtasnie sensie, ze to
spotkanie rodzi i do niego prowadzi. Nie jest natomiast tak, ze jakie$ bada-
nia historyczne dotyczace ksiag Ewangelii mogg taka wiarg zachwiac. Jest
ona od takich poszukiwan zupeklie niezalezna. Ponadto badania nad histo-
rycznym Jezusem nie dawaty w czasach Tillicha, a i nie dajg dzisiaj zadnych
jednoznacznych wynikow. Kazdy autor rekonstruuje postac¢ Jezusa w sposob,
ktory jemu samemu wydaje si¢ odpowiedni. Brakuje zgody co do nawet
podstawowych faktow z zycia Jezusa i Jego faktycznego nauczania. Tillich
powotuje si¢ w tym wzgledzie na Alberta Schweitzera, ktory dokonat kry-
tyki popularnych rekonstrukcji postaci Jezusa historycznego’. Autor ten
twierdzil, ze w odmalowywane portrety Jezusa badacze niejako wktadaja
wigcej siebie samych niz realnych, konkluzywnych wnioskow historiogra-
ficznych. Dlatego réwniez w kwestii samego Jezusa historycznego nie
mozna oprze¢ wiary na wynikach badan historycznych. W kluczu mysli
Tillicha mozna by dodaé, ze to bardzo dobrze. Brak jednoznacznych wyni-
kow badan egzegetyczno-historycznych przypomina, ze wiara musi opierac
si¢ na czyms$ innym.

Jesli Chrystus jest Zbawicielem, a Jego egzystencja jest zbawienna dla
cztowieka, wydawac by si¢ moglo, ze znajomos¢ szczegotow tej egzystencji
jest jednak konieczna. Jak wiara moze abstrahowaé od historycznego wy-
miaru zycia Jezusa, je§li chce wlasnie Jego nazywaé Chrystusem i Zbawi-
cielem? Takie pytania stawial juz Tillichowi jeden z jego krytykow, kato-
licki teolog George Henry Tavard®. Przede wszystkim trzeba powiedzie¢, ze
zdaniem Tillicha Jezus jest Zbawicielem jako Chrystus, a wigec chodzi
o pojawienie sic w Nim Nowego Bytu’. Samo pojawienie si¢ Nowego Bytu,
czyli — mowiac inaczej — zbawienia, jest po prostu czyms, czemu osoba
wierzgca w Chrystusa nie moze zaprzeczy¢. Z wewngetrznej perspektywy
wiary chrzescijanskiej faktyczne istnienie Jezusa jest, zdaniem Tillicha, nie-
zaprzeczalne. Nowy Byt nie moze by¢ z tej perspektywy zaprzeczony przez
jakiekolwiek wyniki badan historycznych. Gdyby w zyciu Jezusa nie objawit
si¢ Nowy Byt, nie miataby sensu wiara chrzescijanska. Jesli jednak ma ona
sens, jesli ludzie naprawde doswiadczajg zwyciestwa nad egzystencjalnym
wyobcowaniem, to Jezus Chrystus opisany w Ewangeliach naprawde¢ jest

7 Por. Tillich, Teologia systematyczna, t. 2, 99—100.

8 Por. George Henry Tavard, Paul Tillich and the Christian Message (New York: Scribner,
1962), 82.

° Por. Paul Tillich, The New Being (New York: Charles Scribner’s Sons, 1955), 103.
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Zbawicielem'’. Istotny jest zatem raczej ewangeliczny wizerunek Jezusa
Chrystusa niz sam Jezus z Nazaretu jako postaé historyczna''. Zadna histo-
ryczna jednostka nie moze by¢ wszak zréodlem zbawienia sama z siebie.
Chodzi zatem o to, co Bog objawil i uczynit ludzkosci za posrednictwem
Jezusa, nie za$ o to, kim byt historyczny Jezus jako taki. Innego zdania jest
jeden z polemistow teologa, Moody Smith, ktory utrzymuje, ze nie wolno
w teologii pomijaé jej historycznego fundamentu'?. Zdaniem za$ Tillicha nie
trzeba zraza¢ si¢ wieloznaczno$cia wynikéw badan historycznych Jesus
Quest". Sami za$ badacze i niektorzy ich odbiorcy popelniajg niekiedy ten
wtasnie blad, ze Jezusa jako postaé historyczng biorg za sedno i przedmiot
wiary chrze$cijanskiej. Gdyby rzeczywiscie tak si¢ sprawy mialy, wowczas
faktycznie ustalenie prawdy na temat Jezusa historycznego bytoby rozstrzy-
gajace dla teologii. W rzeczywisto$ci potrzebny jest natomiast pewien dys-
tans do prowadzonych badan.

Wydaje si¢ stusznym zgodzi¢ si¢ zasadniczo w tym punkcie z Tillichem.
Badania nad Nowym Testamentem i Jezusem historii sg bardzo wazne takze
z perspektywy teologii. Moga rzuci¢ §wiatto na wiele szczegdétowych kwe-
stii, zwlaszcza chrystologicznych, dlatego autor pisze, ze ,,badania histo-
ryczne uzyczyty teologii systematycznej narzedzia do zajmowania si¢ chry-
stologicznymi symbolami Biblii”'*. Moga takze by¢ ozywcze dla wiary
chrzes$cijanskiej. Nie moga jednak zachwia¢ fundamentem wiary, ani sta¢ si¢
jej nowa podstawa'’. Punktem wyjscia dla Kosciota jest Jezus Chrystus, nie
za$ historyczny Jezus'®. Mozna jednak odniesé wrazenie, ze Tillich tak bar-
dzo chce unikna¢ uzaleznienia wiary od wynikoéw badan historycznych, ze az
wpada w przeciwng skrajnosé¢. Da si¢ odczu¢ u teologa wrgcz brak zain-
teresowania wobec poszukiwan Jezusa historycznego. Tymczasem wzigcie

19 Pojecie ,,Zbawiciela” i ,,zbawienia” jest dla Tillicha $cisle zwiazane z wizja catkowitego
uzdrowienia, wyzwolenia cztowieka. Por. Tillich, The New Being, 45; Paul Tillich, “Redemption
in Cosmic and Social History”, w: Main Works/Hauptwerke. V1, red. Gert Hummel (Berlin / New
York: De Gruyter, 1992), 276.

" por. Tillich, Teologia systematyczna, t. 2, 110-111.

12 por. Dwight Moody Smith, Jr., ,, The Historical Jesus in Paul Tillich’s Christology”, The
Journal of Religion 46, nr 1 (1966): 131-147.

13 Por. Tillich, Teologia systematyczna, t. 2, 105.

" Por. ibid.

'S Wybitny katolicki badacz z nurtu Jesus Quest sformutowat te kwestie nastepujaco: ,,The
historical Jesus, while not the object or essence of faith, must be an integral part of modern theo-
logy”. John Paul Meier, A Marginal Jew. Rethinking the Historical Jesus, t. 1 (New York: Double-
day, 1991), 198-199.

16 por. Tillich, The New Being, 98.
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pod uwage tychze badan rzuca czesto nowe $wiatlo na problematyke chry-
stologiczng, jak pokazuja choéby przyktady takich myslicieli, jak Edward
Schillebeeckx czy Hans Kiing, ktoérzy swoje chrystologie zbudowali na pod-
stawie badan historycznych nad osobg Jezusa.

Jesli historia Jezusa nie ma sama w sobie rozstrzygajacego znaczenia dla
wiary w Chrystusa, mozna zapyta¢ o to, czy sytuacji nie zmieniloby nawet
nieistnienie Jezusa. Mozna sobie bowiem wyobrazi¢, ze naukowcy ogtaszaja,
iz przedstawiona w Ewangeliach postac jest produktem religijnej wyobrazni
mieszkancow Palestyny z I wieku. Tenze eksperyment myslowy jest niezwy-
kle istotny, niezaleznie od faktu, ze dzisiaj badacze sg zasadniczo zgodni co
do faktycznego istnienia historycznej postaci Jezusa z Nazaretu. Dawniej
podnoszono, co prawda, teze o tym, ze postaé Chrystusa jest wylacznie wy-
spekulowanym mitem, twierdzenia negujgce istnienie Jezusa pojawialy si¢
jeszcze w propagandowe;j literaturze epoki marksizmu'’. Dzi$§ nawet badacze
nieprzychylni chrzescijanstwu sg zgodni co do tego, ze Jezus z Nazaretu fak-
tycznie istniat.

Zaktadajac jednak, ze nieistnienie Jezusa jest teoretyczng mozliwoscia,
trzeba zmierzy¢ si¢ z pytaniem, czy taka mozliwo$¢ nie zagraza wierze.
O ile szczegoly historycznej egzystencji Jezusa nie majg, wedhug Tillicha,
znaczenia dla wiary, o tyle pozostaje otwartym pytanie, czy sam fakt egzy-
stencji Chrystusa ma takie znaczenie. Czy jest do wyobrazenia, ze chrze-
Scijanstwo funkcjonowaloby jako oparte wylacznie na samym micie? Jesli
Jezus nigdy by nie istnial, czy mozna byloby by¢ chrzescijaninem? Na to
pytanie Tillich odpowiada przeczgco. Cho¢ wiara nie opiera si¢ na histo-
rycznych wydarzeniach, jest jednak powigzana z pewng faktyczno$cig. Jesli
nie nastgpito Wcielenie, jesli Logos rzeczywiscie nie objawit si¢ przez zycie
konkretnego cztowieka — nie pojawit si¢ Nowy Byt. Nie moze by¢ mowy
o zbawieniu i o chrze$cijanstwie, czyli uczestnictwie w tym zbawieniu. Jesli
wigc wiara nie zaktada zadnych historycznych pewnikéw na temat Jezusa,
zaklada jednak samo Jego istnienie. Tillich zaznacza nawet, ze samo imig
Jezusa nie jest zagwarantowane przez wiarg. Je§li swiadectwa sg w tym
wzgledzie mylace, jest mozliwe, ze Chrystus nie miat na imi¢ Jezus'®. Cho¢

7 Historycznosé Jezusa zaczeto negowaé dopiero w XIX wicku (Bruno Bauer, David Strauss).
Nastgpnie tego typu tezy pojawiaty si¢ u badaczy zwigzanych z marksizmem i wigzaly si¢ raczej
z zapalem propagandowym, niz z naukowa rzetelnoscig. Obecnie insynuacje tego rodzaju sa
radykalnie odrzucane, nawet przez tak sceptycznie nastawionych badaczy jak Bart Ehrman —
zob. jego Did Jesus Exist? The Historical Argument for Jesus of Nazareth (San Francisco:
HarperCollins, 2012).

'8 Por. Tillich, Teologia systematyczna, t. 2, 110.
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to absurdalna idea, trzeba przyznaé, ze taki fakt nie mogiby zmienié istoty
chrze$cijanskiego or¢dzia. Tak wiec jedyne, co wiara gwarantuje w sprawie
historycznego Jezusa, to to, ze istnial. Nie chodzi przy tym o fakt istnienia
cztowieka o imieniu Jezus lub jakich$ specjalnych cechach. Rzecz w tym,
ze wiara zaklada uczestnictwo w Nowym Bycie, ktory rzeczywiscie pojawit
sie na tym $wiecie'.

Wiara gwarantuje wigc swoja wlasng podstawe, to z czego wyrasta.
Wyrasta natomiast z wydarzenia Nowego Bytu, z Wcielenia. Jesli istniejg
ludzie, ktorych egzystencja przemienia si¢ przez wiar¢ w Chrystusa, to
jednoczesnie muszg oni by¢ pewnymi faktycznosci Chrystusa. Wiara zatem
zapewnia, ze zgodnie ze $wiadectwami Nowego Testamentu pojawil sig¢
czlowiek, w ktorym w pelni zajasniatl blask bogocztowieczenstwa. Tak wigc
o ile wiara nie mowi nic o historycznym Jezusie, a zatem o konkretnym
konstrukcie wytworzonym w wyniku naukowych badan, o tyle mowi o fak-
tycznym Jezusie — o tym, ze kto$§ taki faktycznie pojawil si¢ na ziemi.
Trzeba jednak — moéwi Tillich — postawi¢ kolejne pytania: Czy
rzeczywiscie nie da si¢ nic powiedzie¢ o Jezusie? Czy Jego zycie, ksztalt
Jego egzystencji nie ma zadnego znaczenia? Ostatecznie pojgcie Nowego
Bytu pozostaje puste, jesli o Jezusie wiemy tylko tyle, Ze istnial. Przeciez sa
powody, dla ktéorych to wiasnie w tym czlowieku uczniowie zobaczyli
Chrystusa. Czy wigc wiara naprowadza jednak na jaki§ konkretny obraz
Jezusa?

Wielu teologdéw, biblistow i historykdéw rozwaza problem ciaglosci migdzy
historycznym Jezusem a opowiescig biblijng o Chrystusie®. Zdaniem Tillicha
pewne i istotne jest, ze wiara daje konkretny obraz Chrystusa, w ktorym
zostaja przezwyciezone warunki wyobcowanej egzystencji’'. Obraz ten jest
swego rodzaju religijnym wyobrazeniem, a nie historycznym reportazem.
Nie znaczy to jednak, ze wyobrazenie to zupetnie nie przystaje do tego,
co faktycznie zaszlo w zyciu historycznego Jezusa. Obraz Chrystusa, jakie-
mu swiadectwo dajg Ewangelie, jest powigzany z do§wiadczang przez pierw-
szych ucznidow egzystencja Jezusa. Jest on niejako nabudowany na tej egzy-
stencji. Istnieje zatem cigglto$¢ miedzy Jezusem historii a Chrystusem wiary.
Podobnie jak wyobrazenie Chrystusa zostalo natozone przez pierwszych

' Por. Tillich, Teologia systematyczna, t. 2, 110.

2 Dla polskiej mysli teologicznej przelomowa w tym wzgledzie byla praca Jozefa Kudasie-
wicza Jezus historii a Chrystus wiary (Lublin: Redakcja Wydawnictw KUL, 1987). Zob. takze:
Jozef Kudasiewicz i Henryk Witczyk, Jezus i Ewangelie w ogniu dyskusji. Od H. Reimarusa do
T. Polaka (Kielce: Instytut Teologii Biblijnej Verbum, 2011).

2! Por. Tillich, Teologia systematyczna, t. 2, 110.
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chrze$cijan na histori¢ Jezusa, tak i wspotczesnie mozna odkrywac, ze bib-
lijny obraz Chrystusa wspotgra z historyczng egzystencjg Jezusa. Tak wigc
mozna wnioskowa¢ na temat Jezusa poprzez analogi¢ biblijnego obrazu.
Tillich okre$la te oryginalna koncepcje mianem analogia imaginis™. Poprzez
kontakt z obrazem Chrystusa, jaki wytania si¢ z Ewangelii, osoba wierzaca
dociera przez analogi¢ do postaci Jezusa historycznego. Nie gwarantuje
to autentycznosci historycznej konkretnych epizodow czy stow z Ewangelii
— ta na zawsze pozostanie niepewng, ale tez, wedlug teologa, niezbyt
istotng dla wiary. Dlatego na przyktad Kenneth Hamilton zarzuca Tillichowi
zbytnie oderwanie teologii od podstawy historycznej”. Tymczasem dla
amerykanskiego mysliciela istotny jest biblijny wizerunek Jezusa Chrystusa,
ktory odpowiada rzeczywistemu wydarzeniu. Tym wydarzeniem jest Zycie
Jezusa z Nazaretu, ktore zostato przyjete przez Jego uczniow jako zycie,
w ktérym — jak zauwaza Anne M. Reijnen — w pelni objawia si¢ Bog,
a wiec w ktorym samo Boze Stowo dochodzi do gtosu™. Moéwiac jezykiem
Tillicha, w zyciu Jezusa ukazal si¢ Nowy Byt, nowe stworzenie. Odwieczna
jednos¢ Boga i cztowieka stata si¢ ciatem, konkretem egzystencji. Tym
samym punktem zapalnym chrze$cijanstwa rzeczywiscie bylo faktyczne
zycie Jezusa. Cho¢ nie ma co do jego szczegolow naukowej pewnosci,
istnieje pewno$¢ wiary co do faktycznosci zbawienia, ktoére przyszto na
$wiat za posrednictwem Jezusa z Nazaretu. Dostep do tego posredniczacego
zycia jest wcigz mozliwy poprzez analogia imaginis.

Zycie Jezusa stoi zatem u podstaw dogmatycznej chrystologii, ale w sposéb
posredni. Natomiast wlasciwym przedmiotem zaréwno chrystologii, jak
i samej wiary jest Jezus jako Chrystus. Taka wlasnie formula, brzmiaca dos¢
niecodziennie, Tillich najczg$ciej opisuje posta¢ Zbawiciela. Jezus jest przed-
miotem wiary nie jako Jezus, lecz jako Chrystus®. Takie jest wiasnie zna-
czenie zbitki wyrazowej ,,Jezus Chrystus”, ktéra jednak w potocznym uzyciu
zdezawuowata sie i zaczela byé traktowana niemal jako imie i nazwisko®.
,»Chrystus” nie jest ani nazwiskiem, ani nawet przydomkiem Jezusa. Jest to

2 por. Tillich, Teologia systematyczna, t. 2, 111.

3 por. Kenneth Hamilton, The System and the Gospel (Michigan: Macmillan, 1963), 170.

2 Por. Anne Marie Reijnen, “Tillich’s Christology”, w: The Cambridge Companion to Paul
Tillich, red. Russell Re Manning (Cambridge: Cambridge University Press, 2009), 68.

5 Gdy Jezus staje si¢ obiektem zainteresowania wiary jako jedynie posta¢ historyczna, wow-
czas zachodzi — zdaniem Tillicha — niebezpieczenstwo idolatrii. To wtasnie miato miejsce juz
w czasach samego Jezusa, gdy stawat si¢ On idolem otaczajacych Go ttumow, oczekujacych od
Niego zapoczatkowania narodowej rewolucji czy religijnego przewrotu. Por. Tillich, The New
Being, 133.

%6 Por. Tillich, Teologia systematyczna, t. 2, 96.
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okreslenie wiary, ktéra w Jezusie widzi posrednika Nowego Bytu. Nazy-
wajac Jezusa Chrystusem, kazdorazowo wyznaje si¢ wiareg. Jesli Jezus jest
dla kogo$ tylko Jezusem, czyli konkretng historyczng jednostka, nie mozna
jeszcze mowic¢ o wierze chrzescijanskiej. Wowczas Jezus moze by¢ bowiem
najwyzej jedng z wybitnych postaci religijnych, stojaca obok Buddy czy
Mahometa. Jesli natomiast Jezusa doswiadcza si¢ jako zrodto ponadhisto-
rycznego zbawienia, jesli partycypuje si¢ w przyniesionym przez Niego No-
wym Bycie, wowczas zaczyna si¢ przygoda wiary. Chrze$cijanie dlatego
zwykli okre$la¢ Jezusa mianem Chrystusa, mys$lac o tym, ze Jezus rzeczy-
wiscie jest Chrystusem, czyli Bozym Pomazancem, przynoszacym nowy stan
rzeczy.

To wlasnie Jezus bedacy Chrystusem, czyli Jezus jako Chrystus, stanowi
— wedlug Tillicha — centrum chrystologii, a zarazem chrze$cijanstwa.
»Wydarzenie bowiem, na ktérym opiera si¢ chrzescijanstwo, ma dwie stro-
ny: fakt o nazwie «Jezus z Nazaretu» oraz recepcj¢ tego faktu przez tych,
ktorzy przyjeli Go jako Chrystusa”’. On jest posrednikiem, w ktorym Nie-
uwarunkowane zbawia przez uwarunkowane. Sam Chrystus bez Wcielenia
pozostalby jaka$ religijng ideg. Idea za$ nie moze by¢ zrédlem zbawienia,
dopoki nie zisci si¢ w konkretnej, doswiadczalnej egzystencji — zbawia
bowiem osoba, a nie idea. Natomiast sam Jezus jako Jezus rowniez nie moze
by¢ zrodlem zbawienia, bo zaden cztowiek, nawet najswiegtszy, nie moze by¢
sam z siebie dawcg zbawienia. Teraz wida¢ wyraznie, w jakim sensie 0so-
bista historia Jezusa z Nazaretu ma znaczenie dla zbawczego posrednictwa
Jezusa Chrystusa. Ot6z same wydarzenia tej historii, pozbawione odniesienia
transcendentnego, nie sa zrédlem zbawienia. Jezus w zadnym swoim akcie
nie jest Zbawicielem jako Jezus. Jest nim natomiast jako Chrystus, czyli jako
namaszczony przez Boga, reprezentujacy Go. To Wcielone Stowo zbawia
cztowieka i to Ono objawia si¢ w zyciu Jezusa. Kazdy partykularny element
zycia Jezusa ma znaczenie zbawcze, ale nie dlatego, ze jest to zycie tak
wyjatkowe czy spektakularne. Jest tak dlatego, ze to wlasnie przez to zycie
objawia si¢ Logos, ujawniajac odwieczng jedno$¢ Boga i cztowieka i w ten
sposob zbawiajac wszystkich, ktérzy partycypuja w Jego mocy przez wiare™.

Patrzac na to, jak Tillich widzi relacj¢ migdzy Jezusem historii a Chry-
stusem wiary, mozna powiedzie¢, ze jest to relacja posrednictwa. Chrystus
objawia si¢ w konkretnym ludzkim zyciu, Boze Slowo staje si¢ ciatem. Lo-

" Tillich, Teologia systematyczna, t. 2, 95.
28 por. Paul Tillich, ,,A Reinterpretation of the Doctrine of the Incarnation”, w: Main Works/
Hauptwerke, Bd. VI, red. Gert Hummel (Berlin/ New York: De Gruyter, 1992), 315.
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gos wiec staje si¢ dostepny cztowiekowi poprzez konkretne ludzkie zycie.
Tym zZyciem jest oczywiscie zycie Jezusa z Nazaretu. Kazde wydarzenie
tego zycia, kazdy spisany i zapamig¢tany przez pami¢é wiary epizod zyskuje
znaczenie zbawcze. Opowiesci o Jezusie nie sg ani poboznymi legendami,
ani rzetelng historiografig. Sg $wiadectwem wiary, wyroslym ze spotkania
z Wcielonym Stowem. Poprzez Niego objawia si¢ w pelni i zbawia nas sam
Nieuwarunkowany Bog. Oznacza to, ze Jezus jest wcielonym Stowem Boga.
Dlatego kazdy element tego zycia, kazda jego postawa, kazde wydarzenie
staje sie nosnikiem zbawczej mocy Nowego Bytu®. Spotykajac Jezusa jako
Chrystusa, spotyka si¢ samego Boga. Jezus Chrystus jest posrednikiem total-
nym w tym znaczeniu, ze Bog nie tylko objawia si¢ w Nim w calej peini, ale
takze przez Niego w pelni zbawia §wiat. Historia Jezusa, Jego ziemskie losy,
sg w calej rozciggtosci jedynym Stowem Boga.

Tym samym posrednictwo historycznego Jezusa mowi o tym, ze wszelkie
posrednictwo sktada si¢ niejako z dwdch elementow. Laczy w sobie to, co
uwarunkowane, i to, co Nieuwarunkowane. Sam Jezus jako posta¢ historyczna
jest wszak wielorako uwarunkowany. Pojawit si¢ na $wiecie w takich, a nie
innych okolicznos$ciach, byt synem konkretnego narodu, miat konkretng rodzi-
n¢, osobowos¢, jezyk, kulture, a nawet wyglad zewnetrzny. Rowniez wyda-
rzenia z Jego Zycia majg charakter uwarunkowany. Sg wynikiem wielorakich
zaleznosci, wspoltgrajg z wydarzeniami politycznymi i spotecznymi, sg takze
utkane z wielu decyzji ludzi spotykajacych si¢ z Nim. Ostatecznie jest to
historia w pewnym sensie przypadkowa, laczaca w sobie wolnos$¢, ale i prze-
znaczenie. Jest to po prostu historia prawdziwa, zadng miarg nie jest ona
jakim$ zaplanowanym z gory teatrem’’. Takze final tej historii nie jest rea-
lizacjg planu w znaczeniu jakiego$ boskiego dekretu. W tym znaczeniu cata
historia Jezusa, az po kres jest autentycznie ludzka historig, ludzkim losem.
Los Jezusa zalezy od Jego wyborow, ale tez od wyboréw innych ludzi, ktorzy
przyjmuja Go lub odrzucajg. W tym sensie historia Mistrza jest zwyczajng
historig ludzka, a nie zadekretowanym odgdrnie spektaklem. Ale wlasnie ta
konkretna, uwarunkowana historia, podobna do kazdej ludzkiej historii, jest
posrednikiem Bozego zbawienia. Takie jest posrednictwo historycznego
Jezusa, ale taka jest takze prawda o samym posrednictwie teologicznym jako
takim. Polega ono na tym, ze Nieuwarunkowane jawi si¢ w uwarunkowanym
i przez nie pociaga cztowieka ku sobie.

2 Por. Tillich, Teologia systematyczna, t. 2, 120.
39 Por. Grzegorz Barth, Hermeneutyka osoby (Lublin: Wydawnictwo KUL, 2013), 278.
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Posrednictwo Chrystusa w mys$li Tillicha ukazane jest w sposob przej-
rzysty 1 inspirujacy dla teologicznych poszukiwan. Spojrzenie teologa nie
jest jednak pozbawione swoich stabych stron. Jak juz wspomniano, watpli-
wosci moze budzi¢ tak radykalne odcigcie chrystologii dogmatycznej
od obrazu Jezusa, jaki wylania si¢ z badan historycznych. Wydaje sig,
ze uwzglednienie historycznego kontekstu zycia Jezusa i krytycznohisto-
ryczne spojrzenie na teksty Nowego Testamentu majg swoje znaczenie dla
teologii. Tillich natomiast konstruuje swoja mysl niejako poza tym kontek-
stem, wpadajagc w pulapke pewnej ahistorycznosci. Teologia budowana
w oderwaniu od wymiaru historycznego moze momentami zblizaé si¢
do oderwanego od konkretnej tresci systemu poj¢é. Tillich raczej nie popada
w takg skrajno$¢, jednak mozna odnie$¢ wrazenie, ze niekiedy si¢ do niej
niebezpiecznie zbliza. Jego Chrystus czasem jawi si¢ jako pojecie, idea,
nawet jesli zakorzeniona w autentycznym wydarzeniu.

2. POSREDNIK W ZWYCIESTWIE NAD GRZECHEM

Chrystus jest posrednikiem zbawienia, poniewaz w Jego zyciu dokonuje
si¢ zwycigstwo nad grzechem, ktory zwiazat si¢ z egzystencja czlowieka.
Grzech to przede wszystkim osobowy akt odwrocenia si¢ od Boga, co w mysli
Tillicha odpowiada kategorii wyobcowania cztowieka z gruntu jego bytu’'.
W zyciu Jezusa Chrystusa dokonuje si¢ zwyci¢stwo nad tg mroczng sita,
wyrywajaca egzystencj¢ z jej boskiego korzenia. W calym zyciu Chrystusa
jasnieje Nowy Byt, w ktorym to wlasnie zwycigstwo zostaje faktycznie
zrealizowane. Nowy Byt przejawia si¢ przez caly byt Jezusa Chrystusa.
Wszystkie elementy zycia Jezusa sa wyrazem obecnego w Nim Nowego
Bytu. Nie jest natomiast odwrotnie, a wi¢c nie jest tak, ze to jakie§ kon-
kretne elementy zycia Jezusa czynig go Zbawicielem. Jak zaznacza Tillich,
Chrystus dokonuje tego, czego dokonuje, bo jest Zbawicielem, nie za$§ od-
wrotnie’>. Dlatego na poszczegdlne elementy sktadajace si¢ na biblijny
wizerunek Jezusa Chrystusa trzeba patrze¢ jako na owoce Nowego Bytu
dziatajacego w Nim. Nie mozna natomiast upatrywac przyczyny zbawienia
w zadnym elemencie tego wizerunku. Pamictajac o tym, warto teraz prze-
sledzi¢ te wszystkie elementy, ktore s owocem Nowego Bytu obecnego
w Jezusie, jego przejawem.

31 por. Tillich, Teologia systematyczna, t. 2, 49.
3 Por. ibid., 157.
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Pierwszym z tych elementéw sa stlowa Jezusa, jakie kierowal on do swo-
ich uczniow, szerszego grona stuchaczy, a takze oponentéw™. Chodzi zatem
o wszystkie te stowa, ktore zostaly spisane w Ewangeliach kanonicznych
jako wypowiedzi Jezusa. Zdaniem Tillicha w stowach tych przejawia si¢
moc Nowego Bytu. W tym sensie sa one zbawcze i majg moc zbawi¢ tego,
kto ich stucha. Stowa Jezusa nie majg jednak mocy zbawczej same w sobie.
Nie jest tak, ze tozsamo$¢ Jezusa wynika z stéw, ktore wypowiedzial.
Przeciwnie, to Jego tozsamo$¢ jako Stowa poprzedza jego konkretne stowa.
Dzieje si¢ to nie tylko wzgledem stuchaczy bezposrednich, ale — jak poka-
zuje historia Kos$ciota — takze wzgledem tych, ktorzy nie spotykajac Jezusa
historycznego osobiscie, stykaja si¢ z Jego stowami przekazanymi im. Stowa
Jezusa maja wielka moc, ale przede wszystkim to sam Jezus jest Stowem™.
To wlasnie jedyne Stowo Ojca wypowiada te slowa, i to dlatego majg one
moc przemienia¢ serca. Nie za$ dlatego, ze sa szczegolnie madre, prze-
mys$lane czy glebokie, cho¢ oczywiscie sg takie. Pamigtajac o tym wszyst-
kim trzeba odrzuci¢ taka teologie, ktoéra widzi w Jezusie przede wszystkim
nauczyciela, glosiciela jakich$ szczegdlnych nauk. Jesli stowa Jezusa staja
w centrum, wcigz pozostajemy na drodze samozbawienia. Przyktadami
takich uje¢ sa wedtug Tillicha nurty racjonalistyczne w teologii, na czele
z tak zwana teologia liberalng™®.

Drugim istotnym elementem egzystencji Jezusa, przez ktory dziala
zbawienna moc Nowego Bytu, sg czyny. Przez wszystko to, czego Jezus
dokonuje, przejawia si¢ moc zbawiajacego Boga. Czyny Jezusa nie dotycza
tylko tych, wobec ktorych w sposob namacalny zostaly wykonane. Rowniez
wspoiczesny odbiorca Ewangelii moze doswiadczy¢ zbawiennej mocy stu-
chajac o czynach Jezusa. Sga to po prostu czyny zbawcze. Znowu jednak
trzeba zaznaczy¢, ze czynéw Jezusa nie wolno oddziela¢ od Jego bytu’’.
Opowies¢ o Jezusie nie jest legenda o jakim$ bohaterze, ktéorego wielkie
czyny zmienily losy $wiata. Same w sobie te czyny nie maja zadnej mocy.
Sa to czyny Wcielonego Stowa, sa to owoce Nowego Bytu. Dlatego i tylko
dlatego sg one zbawienne.

33 Por. Tillich, Teologia systematyczna, t. 2, 116.

3% Therefore, the Church calls not His words but His Being the Word of God”. Tillich, The
New Being, 121.

35 Por. Tillich, Teologia systematyczna, t. 2, 117.

36 Por. ibid., 103, 117.

37 Por. ibid., 117-118.
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Jest to niezmiernie wazne, gdyz — jak podkresla Tillich — bardzo
popularna postawa imitatio Christi jest w tym wtlasnie punkcie dwu-
znaczna®®. Moze ona wytworzy¢ przekonanie, ze Jezus to kto$, kogo nalezy
po prostu podziwiaé za wspaniate dokonania, takie jak czynienie dobra dla
innych, uzdrawianie, pochylanie si¢ nad stabszymi i tym podobne. W cen-
trum wiary staje woOwczas historia Jezusa ziemskiego jako historia
wspaniatych czynow, ktoére warto nasladowac. ,,«Imitatio Christi» pojmuje
si¢ czesto jako probe przeksztalcenia swojego zycia w kopie zycia Jezusa,
tacznie z konkretnymi rysami wizerunku biblijnego™’. Znowu otwiera si¢
wowczas pokusa samozbawienia. Tym razem prawem nie sg slowa Jezusa,
lecz same Jego czyny. Obowigzkiem chrze$cijanina ma by¢ nasladowanie
Chrystusa w najdrobniejszych szczegbdtach, nasladowanie Jego zycia. Jest to
ostatecznie nie tylko btedne teologicznie, ale i samo w sobie absurdalne.
Kazdy cztowiek ma swoj konkretny kontekst zycia i nie mozna przenies§¢
w inng epoke literalnie tych samych czynow, ktorych dokonywal Jezus dwa
tysigce lat temu. Nasladowanie Chrystusa jest oczywiscie stuszne, ale nie
mozna tego rozumieé jako czynienia ze swojego zycia kopii zycia Jezusa™.
Jest to po prostu niemozliwe, a poza tym nie jest to rzeczywista droga
zbawienia*'.

Trzecim istotnym elementem, ktory Tillich wyr6znia obok stow i czynow,
jest cierpienie Jezusa®. Wiadomo, ze méwigc o nim, mysli si¢ zasadniczo
o mece 1 krzyzowej $mierci Chrystusa. Sprawe zbawczego charakteru tejze
$mierci trzeba omowi¢ doktadniej, w odrgbnym paragrafie. Tutaj natomiast
wystarczy pokrdtce omowic¢, w jaki sposdb cierpienie Jezusa ma charakter
zbawczy. Niewiele mozna doda¢ po tym, co zostato powiedziane o stowach
i czynach. Cierpienia Chrystusa, ktore przez wieki koncentrowaty na sobie

3% Warto zwréci¢ na to uwage chocby dlatego, ze znana ksigzka ascetyczna O nasladowaniu
Chrystusa jest jedna z najpopularniejszych, najczg¢sciej drukowanych i czytanych ksiazek chrze-
Scijanskich w ogdle. Biorac pod uwage cato$¢ tego dzieta, trzeba powiedzieé, ze gdy autor
na poczatku mowi: ,,Starajmy si¢ wiec rozpamigtywac jak najgorliwiej zycie Jezusa Chrystusa”,
nie ma na mys$li wejscia na droge literalnego nasladownictwa szczegdétow zycia Pana,
lecz wejscie na Jego duchowa droge. Tomasz a Kempis, O nasladowaniu Chrystusa, ttam. Anna
Kamienska (Warszawa: PAX, 1980), 21.

% Tillich, Teologia systematyczna, t. 2, 117.

0 Ciekawa, egzystencjalno-moralng perspektywe nagladowania Chrystusa pokazuje Tadeusz
Zadykowicz w ksiazce Sequela Christi et imitatio hominis. Paradygmat nasladowania we wspot-
czesnej refleksji teologicznomoralnej. Zrédia i perspektywy (Lublin: Wydawnictwo KUL, 2011).

1 Poza tym czesto postawe nasladowania Chrystusa rozumie sie jako dazenie do dyscypliny
moralnej i skrajnej ascezy, zapominajac, ze Jezusa nazywano ,,zartokiem i pijakiem” (por. Mt 11,
19; £k 7,34). Por. Tillich, The New Being, 148.

2 Por. Tillich, Teologia systematyczna, t. 2, 118.
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uwage wielu pokolen chrzescijan, nie moga by¢ widziane jako co$ odreb-
nego, co samo w sobie ma zbawcza warto$¢. Wlasciwie w przypadku cier-
pienia chyba najtatwiej zrozumie¢, ze istotne jest to, kto cierpi, a nie same
meki. Wiele osob przezyto straszne cierpienia fizyczne, by¢ moze silniejsze
niz te, ktorych Chrystus doswiadczyt na krzyzu. Tysigce osob byto zreszta
krzyzowanych doktadnie w taki sam sposob jak Jezus, a jednak to tylko o Nim
jednym mowi sig, ze Jego cierpienie ma warto$¢ zbawczg. Chodzi oczywiscie
o0 to, ze nie mozna Chrystusowego cierpienia oddziela¢ od Jego bytu.

Mceka Chrystusa daje zbawienie, bo jest mgka Wcielonego Stowa, ktore
wchodzac w egzystencje trwa w niej az do konca, przyjmuje na siebie
$mier¢®. Bog zbawil ludzi za posrednictwem cierpienia Chrystusa. Prawda
ta nie moze jednak rodzi¢ koncentracji na samym tym cierpieniu, co czynig
niektére typy pasyjnej poboznosci. Wielokrotnie pobozno$¢ ta zapomina,
ze chodzi o cierpienie Syna Bozego, nie za$ o to, ze samo cierpienie jest
w jaki$ sposob godne czci. Zagrozenie plynace z koncentracji na cierpieniu
Chrystusa jest chyba jeszcze wigksze niz to zwigzane z przywiazywaniem
calej uwagi do stow lub czyndéw Zbawiciela. Tutaj grozba jest bowiem przy-
pisanie zbawczej wartosci cierpieniu jako takiemu, co moze rodzi¢ potrzebe
dobrowolnego poszukiwania cierpienia albo niechg¢ci do wspierania cierpia-
cych 1 pomagania im w wychodzeniu z niego. Dlatego tym bardziej trzeba
stwierdzi¢ z calg mocg, ze cierpienie Chrystusa jest zbawienne dlatego,
ze jest cierpieniem Chrystusa. Logos, przyjmujac egzystencje, utozsamia si¢
z nig az do dramatycznego jej kresu.

Te trzy elementy, jakimi sg stowa, czyny i cierpienia Chrystusa, poka-
zuja, ze sama Jego osoba jest Posrednikiem i zrodlem wszelkiego posred-
nictwa. Tutaj chodzi szczegolnie o posrednictwo w zbawieniu, czyli w zwy-
cigstwie nad tragicznym rozbiciem egzystencji. Jak dokonuje si¢ to zwy-
cigstwo? Oczywiscie za posrednictwem ludzkiej historii Jezusa, ktora jest
historig zwycigstwa nad pokusa*. Nie chodzi jedynie o stynna synoptyczna
perykope dotyczaca trzech pokus Jezusa. Idzie o cale Jego zycie, ktore
$wiadczy o radykalnym oparciu si¢ ztu i zwycigstwie nad nim. Zdaniem

#  Tylko Mesjasz moze wzbudzié¢ Zycie ze $mierci. Nie jest to wydarzenie naturalne. Nie
wydarza si¢ kazdego dnia, ale wydarza si¢ w dniu Mesjasza. Jest to najbardziej zadziwiajace,
najglebsze i najparadoksalniejsze misterium bycia. Zycia z grobu nie da si¢ wyprowadzi¢ poprzez
powolywanie si¢ na niesSmiertelno$¢ jakiej$ rzekomo lepszej czes$ci naszego osobistego ja. Wiecz-
ne zycie powstaje tylko przez Przyj$cie «Nowej Rzeczywistosci», ktora wedtug naszej wiary juz
ukazata si¢ w Jezusie jako Chrystusie”. Paul Tillich, Prawda jest w glebi, thum. Jan Adrian Lata
(Wroctaw / Olesnica: Signum, 1996), 145.

* Por. Tillich, Teologia systematyczna, t. 2, 124.
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Tillicha egzystencja bgdaca w stanie grzechu wiaze si¢ nieuchronnie z trzema
etapami. Pierwszym jest niewiara, ktora oznacza wyobcowanie czlowieka
z gruntu jego bytu®. Niewiara to nie brak jakiego$ religijnego przekonania,
lecz odcigcie sie od Boga jako zrodia bytu czlowieka®. ,,Niewiara w opinii
zalozycieli Reformacji nie jest niechgcia czy niezdolnoscia do uwierzenia
w doktryny Kosciota, lecz — tak jak wiara — jest aktem calej osobowosci,
lacznie z elementami praktycznymi, teoretycznymi i emocjonalnymi”*’. Ko-
lejnym elementem zanurzonej w grzechu egzystencji jest hybris, co w pew-
nym uproszczeniu mozna ttumaczy¢ jako pycha. Jest to nieunikniony skutek
niewiary. Skoro bowiem cztowiek detronizuje Boga, natychmiast sam za-
siada na tronie swojego zycia. Tym wlasnie jest hybris, a wigc uznaniem
siebie samego za ostateczny punkt odniesienia®. Kolejnym wreszcie etapem
jest pozadliwo$¢, ktora oznacza cheé zagarnigcia wszystkiego dla siebie.
Poniewaz cztowiek odrzuca Boga i siebie samego czyni bogiem, zaczyna
podporzadkowywaé calg rzeczywisto$¢ swojej jazni. Realizuje si¢ to nie
tylko na plaszczyznie seksualnej, ale tez w dziedzinie wiedzy czy witadzy.
Wszystko wlasciwie zostaje przez cztowieka zagarnigte™.

Wszystko to, dotyczac kazdej wyobcowanej egzystencji, nie dotyczy
wszakze Jezusa. W Jego zyciu, podkresla Tillich, nie wida¢ ani $ladu nie-
wiary, pychy czy pozadliwosci. Nie ma tam wyobcowania wobec Boga,
przeciwnie — wida¢ trwatg jedno$¢ z Nieuwarunkowanym, mimo wszelkich
kryzysowych sytuacji. Nie ma tam zadnej pychy ani tez pozadliwosci.
W obrazie Jezusa jako Chrystusa wida¢ cztowieka, ktory jest pojednany
z Bogiem, ludZzmi i samym sobg. Nic nie rozrywa tej jednosci, jest ona trwata
i bezwzgledna. Dlatego mozna powiedzie¢, ze Jezus opiera si¢ wszelkiej
pokusie. Nastepuje w Nim zwycigstwo nad wyobcowaniem egzystencjalnym.
Klasycznym terminem oznaczajgcym ten aspekt prawdy o Chrystusie jest
bezgrzeszno$¢. Jezus Chrystus jest bezgrzeszny, czyli rzeczywiscie nie po-
pehil zadnego grzechu. Zdaniem Tillicha pojecie to jest stuszne, cho¢ nie-
zbyt teologicznie udane™. Wskazuje ono bowiem na aspekt negatywny Chry-
stusowego zwyciestwa — brak grzechu. Tymczasem istotniejsze jest, by
pokaza¢ aspekt pozytywny, a wigc jednos¢ z Bogiem, ludzmi i samym sobg.

* Jej psychologicznym korelatem jest, jak mozna domniemywaé, lek, czyli bezprzedmiotowy
strach przed niebytem. Por. Tillich, Mestwo bycia, 64.

* Por. Tillich, Teologia systematyczna, t. 2, 50-52.

47 Tillich, Teologia systematyczna, t. 2, 50.

* Por. ibid., 52-54.

* Por. ibid., 54-57.

* Por. ibid., 121.



110 MARCIN WALCZAK

Skutkiem tej jednos$ci jest brak grzechu, jest on jednak sam w sobie czyms$
wtornym”'.

Brak grzechu u Jezusa nie oznacza, ze jest On pozbawiony tragicznego
elementu w swoim zyciu. Ten punkt jest dos¢ oryginalny i odwazny w teo-
logii Tillicha, dlatego warto mu si¢ pokrotce przyjrze¢. Jezus Chrystus
mianowicie, zdaniem teologa, zwyci¢za nad wyobcowang egzystencja nie-
jako od srodka. Nie dotyka go grzech, w tym sensie, ze nie poddaje si¢ On
pokusie. Dotykaja Go jednak skutki grzechu, ktore wprowadzaja Go w sy-
tuacje tragiczng. Sytuacja egzystencjalna cztowieka jest tragiczna, a wigc
wcielony Logos wszedl w taka wlasnie, tragiczng sytuacje. Jezus podpada
pod taka sytuacje, w ktorej swoja niewinnoscia sprawia wine innych ludzi’®.
Chodzi oczywiscie o Jego oponentdw i wreszcie oprawcow. Tillich zacheca
do tego, by dostrzec tragiczny element w sporze Jezusa z Zydami. ,,Jezus byt
uwiktany w tragiczny element winy, o ile czynit swych wrogdw w sposob
nieuchronny winowajcami”>. Zydzi stoja ostatecznie na strazy Bozego
prawa i staraja si¢ je wypelnia¢ w sposob konsekwentny. Jezus w pewien
sposob burzy ich porzadek, prowokujac ich do wrogiej reakcji. Nastepuje tu
pewien paradoks, oto bowiem Zydzi, stojac na strazy objawienia przygoto-
wawczego, jakim jest przeciez Prawo, nie sa w stanie przyja¢ objawienia
finalnego, a wigc Chrystusa. Sg oni wierni Bogu, ale jednak stanowczo mu
si¢ sprzeciwiajg. Nie mieliby takiej winy, gdyby nie dzialanie Chrystusa.
W tym sensie jest On tragiczna przyczyna ich grzechu™.

Podobnie ma si¢ rzecz z bezposrednimi sprawcami Jezusowej $mierci,
zwlaszcza z Judaszem. Zostal on wszak wybrany na jednego z dwunastu
Apostotow przez samego Jezusa. Mozna powiedzie¢, ze gdyby Chrystus go
nie spotkat i nie wybrat, Judasz nie popetnitby swojej straszliwej zdrady.

! Wspotczesna dyskusje teologiczng na temat bezgrzesznosci Jezusa referuje Grzegorz
Strzelczyk — zob. jego ,.Bezgrzesznos$¢ Jezusa jako problem wspodtczesnej chrystologii syste-
matycznej”, Slgskie Studia Historyczno-Teologiczne 42, nr 2 (2009): 49-58.

32 Por. Tillich, Teologia systematyczna, t. 2, 126.

> Ibid., 126.

> Warto wspomnieé, ze podobnie niejednoznaczna sytuacje Jezusa, a tym samym swoista
interpretacj¢ Jego bezgrzesznosci, przedstawial takze inny wielki teolog protestancki, Dietrich
Bonhoeffer. Pisat on o Jezusie: ,,Nie byt dobrem juz doskonatym. W kazdej chwili znajdowat si¢
w stanie walki. To, co czynil, wygladalo — od zewnatrz przynajmniej — jak grzech. Bywat
gniewny, byt twardy wobec wlasnej matki, wykrecatl si¢ przeciwnikom, famat prawa narodu, do
ktorego nalezal, nawotywatl do oporu przeciw panujacym i poboznym swego kraju. W oczach
ludzi musial by¢ grzesznikiem. Wszedl w grzeszny sposob zycia cztowieka tak gleboko, ze byt w
nim nie do poznania”. Dietrich Bonhoeffer, Wybor pism, ttam. Anna Morawska (Warszawa:
Wigz, 1970), 39-40.
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Trzeba przy tym wyraznie stwierdzié¢, ze nie oznacza to zadnej moralnej
winy Jezusa — takie postawienie sprawy bytoby absurdem. Chodzi po pro-
stu o to, ze zycie kazdego czlowieka jest tragiczne, ma aspekt tragedii,
a zycie Jezusa nie stanowi w tym wyjatku. Chrystus zwyci¢za nad egzy-
stencjg nie w ten sposob, ze Jego zycie jest spokojne i proste, lecz dlatego,
ze Jego serce jest takie. To nieprzejednana postawa Chrystusa, wynikajaca
z Jego jednosci z Ojcem, jest zrodtem zbawienia. Wydaje si¢, ze to wlasnie
chce podkresli¢ Tillich, zwracajac uwage na uczestnictwo Jezusa w tragicz-
nym aspekcie losu ludzkiego.

Tym jednak, co jest przejawem Nowego Bytu i zrodtem zbawienia ludzi,
jest nie tyle samo uczestnictwo Jezusa w ludzkim predykamencie, lecz Jego
nieztomna jedno$¢ z Bogiem. Chodzi przede wszystkim o to, ze Jezus Chry-
stus, mimo wszelkich przeciwnos$ci, trudéw, zmagan i watpliwosci, ktore
dotykaty Go tak jak kazdego cztowieka, nie zerwal w zaden sposob swojej
jednosci z Ojcem. Nie ma w Nim zadnego wyobcowania, wyrwania z gruntu
bytu. We wszystkim, co si¢ z Nim dzieje, Jezus zachowuje doskonalg jed-
nos¢ z Bogiem. To wilasnie dlatego staje si¢ On zwycigzcg nad egzysten-
cjalnym wyobcowaniem. Tillich zaznacza przy tym, ze nie chodzi tu o zad-
nego rodzaju fanatyzm™. W ewangelicznym obrazie Chrystusa nie widaé
zadnego fanatyka, ktory $lepo odnosi wszystkie fakty swojego zycia do
transcendencji, na sposob bezmys$lny i automatyczny. Nie jest to obraz kogos,
kto zachowuje niewzruszong pewnos$¢ takiego rodzaju, ze likwidowataby ona
powage watpliwosci, cierpienia i zagubienia™. Jezus z calg powaga wchodzi w
sytuacje niezrozumienia, watpliwos$ci i wreszcie krzyza. Jezus naprawde do-
Swiadcza opuszczenia, samotnosci, cierpienia i wchodzi w trudne sytuacje
$wiadomie, bez fanatycznego dystansu. Trwata jedno$¢ Jezusa z Bogiem nie
polega na braku trudnych sytuacji czy lekcewazeniu ich w duchu fanatyzmu.
Jest to jedno$¢ pomimo wszelkich przeciwnos$ci i dramatow. Jest to bardzo
istotne, by zauwazy¢, jak pisze Tillich, ze Zbawiciel nie jest jakim$ ,,bosko-
ludzkim automatem™’. Chrystus nie jest aktorem odgrywajacym role czto-
wieka, lecz naprawde jest czlowiekiem, posiadajacym w swojej historii trudne
chwile, wstrzasy, watpliwosci i osobiste dramaty.

> Por. Tillich, Teologia systematyczna, t. 2, 128.

%6 Jezus nie roci sobie prawa do absolutnej pewnosci w obszarze jakiego$ skonczonego
przeswiadczenia. Odrzuca On fanatyczna postawe ucznidow wobec tych, co za Nim nie podazaja.
W mocy takiej pewnosci, ktora przekracza zardéwno pewnos$¢ i niepewno$¢ tak w sprawach
religii, jak i zycia §wieckiego, uznaje niepewnos$¢ za element skonczonosci”. Tillich, Teologia
systematyczna, t. 2, 128.

* Ibid., 128.
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Nowy Byt w Jezusie jawi si¢ w ten sposob, ze mimo tych wszystkich
trudnos$ci Jezus zachowuje doskonata jednos¢ z Bogiem. Jest to wigc wize-
runek jak najbardziej realnego zycia osobowego, ktore do§wiadcza wszyst-
kich tych trudnosci, jakich do$§wiadcza kazdy czlowiek, a jednocze$nie trwa
w pierwotnej jednos$ci z Bogiem. Jest to obraz zycia, ktore opiera si¢ ztu,
zwyci¢za nad pokusg egoizmu. Jezus przyjmuje caly tragiczny aspekt zycia
ludzkiego i wigcza go niejako w jednos$¢ z Bogiem. Dramat egzystencji zostaje
pokonany nie w ten sposob, ze zostaje pominigty lub zlekcewazony, ale w taki
sposob, ze zostaje umieszczony w bosko-ludzkim zjednoczeniu. Wtasnie
dlatego obraz Jezusa jako Chrystusa jest tak wiarygodny, a jednocze$nie
paradoksalny. To dlatego takze historia Jezusa jest dla cztowieka Dobra
Nowing, pokazujacg, ze mimo wszystko zycie w jednosci z Bogiem jest
mozliwe 1 naprawde si¢ dzieje. Mozna wigc powiedzie¢ ponownie, ze Chry-
stus posredniczy we wkroczeniu na areng §wiata bogocztowieczej jednosci®®.

Pozostaje pytanie, jak wlasciwie dokonuje si¢ to zbawienie. Co wtasciwie
ma da¢ czltowiekowi to, ze dwa tysigce lat temu zyl czlowiek w peini
zjednoczony z Bogiem? Mysl Tillicha nie daje jasnej odpowiedzi na to pyta-
nie, co jest jej niewatpliwym mankamentem. Chrystus jawi si¢ jako ten, kto
pokonal egzystencjalne wyobcowanie — co jednak daje innym ludziom to,
ze On je pokonal? Jesli potraktowa¢ Chrystusa po prostu jako przyktad
i wzor, wpadamy w pulapke pelagianizmu. Jesli natomiast p6js¢ w kierunku
mys$lenia o Duchu Swietym jako tym, ktory dokonuje w nas zbawienia, to
pozostaje pytanie, czy do daru Ducha konieczna byta historia Jezusa. Kto$
mogltby zapytaé, czy Bog nie mogiby udzielié¢ ludziom Ducha Swigtego bez
Wecielenia Stowa w Jezusie. Teologia Tillicha ewidentnie chce unikngé roz-
wigzan soteriologicznych w rodzaju anzelmianskiej teorii satisfactio, mozna
jednak odnie$¢ wrazenie, ze w pewnych punktach nie daje wiele w zamian.

Pewne jest jednak, ze wedlug autora zbawienie, ktore przemienia egzy-
stencj¢ w kierunku bogocztowieczenstwa, nie moze by¢ uzyskane przez
cztowieka witasnymi sitami. Tillich punktuje obficie drogi samozbawienia
i pokazuje ich nieuchronng porazke. Sa to drogi legalistyczne, usitujgce uzy-
ska¢ zbawienie przez wypetnianie zasad prawnych®, dalej ascetyczne, ktore
obiecujg zbawienie poprzez poskramianie ludzkiej zmystowosci®. Nastepng
droga samozbawienia jest droga mistyczna, ktéra chce samodzielnie osigg-

38 Por. Tillich, ,,A Reinterpretation of the Doctrine”, 313.
% Por. Tillich, Teologia systematyczna, t. 2, 80-81.
% Por. ibid., 81-82.
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na¢ jednos$é z Bogiem na drodze odpowiednich éwiczen duchowych®.
Ponadto Tillich wymienia droge sakramentalng, doktrynalna i emocjonalng.
Co ciekawe, zdaniem Tillicha ,,droga sakramentalna jest bardziej charak-
terystyczna dla Kos$ciota rzymskokatolickiego, a doktrynalna dla Ko$ciota
protestanckiego, zwlaszcza Koéciotow luteranskich”®. Wszystkie te drogi sg
falszywe, cho¢ trzeba pamigtaé, ze w autentycznej wierze jest oczywiscie
miejsce na prawo, asceze¢, mistyke, doktryne i inne elementy. Sa one jednak
wtorne wobec zbawienia, ktorego moze dokona¢ tylko sam Bog. Tylko
Nieuwarunkowane moze uleczy¢ zniszczong egzystencje i czyni to, wkra-
czajac w Swiat przez Wcielenie.

3. POSREDNICTWO ZBAWCZE
W WYDARZENIACH PASCHALNYCH

Omawiajgc dzieto zbawcze dokonane w $mierci krzyzowej i zmartwych-
wstaniu Chrystusa w $wietle teologii Paula Tillicha, trzeba pamigtaé¢ o pew-
nym nietypowym wydzwigku tej teologii. Tillich mianowicie nie poswigca
zbyt wiele uwagi samej $mierci i zmartwychwstaniu, stajac si¢ w ten sposob
teologiem bardzo swoistym. W teologii chrzeScijanskiej, zwlaszcza zachod-
niej, od wiekdéw koncentrowano si¢ na wydarzeniach paschalnych, niekiedy
wrecz zapoznajac przy tym wczesniejsze, przedpaschalne zycie Jezusa. Kla-
syczne teorie soteriologiczne ogniskuja si¢ wokol wydarzen z Golgoty 1 gro-
bu Panskiego, upatrujac w ostatnich chwilach zycia Jezusa zrodia tego,
co nazywamy zbawieniem®. Tillich ustawia rzecz zupetnie inaczej. W jego
przekonaniu dzieto zbawcze Chrystusa wyraznie powigzane jest z calym
zyciem Mesjasza. Nie da si¢ wyrozni¢ tylko $§mierci i zmartwychwstania,
lekcewazac przy tym to, co dzialo si¢ z Jezusem wczesniej. Nowy Byt
objawia si¢ przeciez w samym bycie Jezusa, nie za§ w jakim$ jego kon-
kretnym elemencie. Zadnego aspektu zycia Chrystusa nie wolno absoluty-
zowaé, a — zdaje si¢ twierdzi¢ Tillich — dotyczy to rowniez Paschy.

1 Por. Tillich, Teologia systematyczna, t. 2, 82—83.

® Ibid., 83.

83 7 drugiej strony trzeba pamieta¢, ze juz wedtug Ojcow Kosciota ,,Chrystus wyshuizyt ludziom
odkupienie nie tylko swoja $miercig na krzyzu, ale takze calym wcielonym zyciem. Nie po-
mniejszali oni kulminacyjnego punktu odkupienia, jakim byto ukrzyzowanie i zmartwychwstanie,
ale raczej umieszczali te wydarzenia w caltym konteks$cie Chrystusowego dziatania zbawczego”.
Gerald O’Collins, Jezus nasz Odkupiciel. Chrzescijanskie ujecie zbawienia, thum. Jan Pociej
(Krakéw: Wydawnictwo UJ, 2009), 74.
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Zdarzenia z zycia Jezusa majg uniwersalne znaczenie, stajgc si¢ symbolami
egzystencji pojednanej, zwycigskiej nad grzechem i ztem. W tym wzgledzie
tajemnica Paschy jest po prostu szczytowym symbolem czy zespolem sym-
boli oznaczajacych Chrystusowe zbawienie.

Tillich pokazuje wzajemng zalezno$¢ krzyza i zmartwychwstania. Sg to
dla niego dwa symbole, ktorych pod zadnym pozorem nie wolno rozrywac.
Mowigc o symbolicznym znaczeniu tych paschalnych wydarzen, autor nie
ma przy tym na mysli tego, ze historyczny Jezus nie zostal ukrzyzowany.
Chodzi jedynie o to, ze samo w sobie ukrzyzowanie skazanca bylo zjawi-
skiem powszechnym i to nie ono jest jako takie znaczace. Sens ukrzyzo-
wania Chrystusa jest symboliczny, wydarzenie to staje si¢ symbolem i przez
to jest no$nikiem zbawczego sensu. Najpierw trzeba wigc przyjrzeé si¢ sym-
bolowi krzyza, aby pdzniej przejs¢ do symbolu zmartwychwstania. Jak Til-
lich rozumie Chrystusowy krzyz? Aspekt historyczny jest tu podstawg, nie
on jednak jest rozstrzygajacy. Co do samych historycznych szczeg6tow nie
ma przeciez zadnej pewnosci. Mozna zaktada¢ jedynie tyle, ze Jezus poddat
si¢ na koniec zycia ostatecznej konsekwencji wyobcowania egzystencjal-
nego, jaka jest $mier¢. A jednak ,,opowie$¢ o Krzyzu Jezusa jako Chrystusa
— pisze Tillich — nie relacjonuje jakiego$§ wyodrebnionego wydarzenia
w Jego zyciu, ale to wydarzenie, na ktére nakierowana jest historia Jego
zycia i w $wietle ktorego inne wydarzenia nabieraja sensu”®.

Jaki jest sens symbolu krzyza, ktory streszcza catozyciowg postawe
Jezusa? Jest to symbol oznaczajacy poddanie si¢ warunkom egzystencji. Na
krzyzu faktycznie znajduje ono swoj finat, gdy Jezus poddaje si¢ $mierci
jako ostatecznemu finatowi wyobcowanej egzystencji. W catym jednak swo-
im zyciu Jezus pokornie poddaje si¢ warunkom egzystencji, na tym wszak
polega Wcielenie. Dlatego cate zycie Chrystusa moze by¢ symbolizowane
przez krzyz. Szczeg6lnie niektore fakty z zycia Jezusa wskazujg na ten
~krzyzowy” charakter tego zycia. Sa to choéby liche warunki materialne
towarzyszacego Jego narodzeniu, inne trudno$ci egzystencjalne, mg¢ka
w ogrodzie Getsemani®. Krzyz wiec oznacza paradoks objawienia si¢ Bo-
zego Logosu w warunkach egzystencji. Bozy Syn poddaje si¢ warunkom
zycia zranionego grzechem, cho¢ sam nie jest winien tego grzechu. Cate to
poddanie kulminuje w momencie $mierci na krzyzu, ktory stat si¢ w ten
sposob symbolem Chrystusowego unizenia. Dopowiadajac: posrednictwo
w $mierci krzyzowej polegaloby wigc na tym, ze niewinny Syn Bozy wchodzi

8 Tillich, Teologia systematyczna, t. 2, 148.
5 Por. ibid., 149.
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w warunki wyobcowanej egzystencji, ponoszac na sobie skutki grzechu ludzi.
W ten sposob daje moc podlegltym warunkom egzystencji ludziom, aby przez
udzial w Jego zwycigstwie wytrwali w jednosci z Bogiem.

Skorelowany z krzyzem symbol zmartwychwstania rézni si¢ od niego
nieco pod katem historycznej podstawy. O ile historyczno$¢ ukrzyzowania
Jezusa jest niekwestionowana, o tyle historyczno$¢ zmartwychwstania jest
co najmniej problematyczna. Teologowie pytaja, czy mozna tu w ogole
mowi¢ o fakcie historycznym, czy raczej o interpretacji historii lub o jakims
wydarzeniu przekraczajacym historyczne ramy. Nie sposob wskaza¢ histo-
rycznych dowodow na zmartwychwstanie, nie zmienia to jednak faktu, ze
uzasadnionym jest mowienie o nim jako o wydarzeniu. Mozna darowad
sobie przymiotnik ,historyczny”, ktory bylby tu problematyczny. Nie ulega
jednak watpliwosci, ze autorzy nowotestamentalni swiadcza o wydarzeniu
zmartwychwstania Chrystusa. Jednoczesnie nie idzie tu o jaki$ konkretny
moment, ktory bylby obserwowany przez §wiadkdéw, a nastgpnie opisany.
Nic takiego nie ma miejsca na kartach Biblii, natomiast sg pewne histo-
ryczne przestanki, ktéore pozwolily Apostotom uwierzy¢ w zmartwych-
wstanie®. Chodzi oczywiscie o odkrycie pustego grobu i o chrystofanie.

Gdy chodzi natomiast o samo rozumienie zmartwychwstania jako wyda-
rzenia, Tillich omawia kilka funkcjonujgcych w teologicznym obiegu kon-
cepcji. Pierwsza okresla mianem teorii fizycznej. Odpowiada ona temu, co
we wspotczesnej teologii fundamentalnej nazywa si¢ niekiedy teorig reani-
macji somatycznej®. W tym ujeciu zmartwychwstanie jest rozumiane jak
najbardziej literalnie, a wigc jako wyjscie ozywionego na nowo histo-
rycznego Jezusa z grobu. Nawet na poziomie egzegezy takie wyjasnienie
musi zosta¢ odrzucone, bo wydaje si¢ ono dosy¢ wtérne i pé6zne. Teza o pus-
tym grobie, ktora jest — wedlug Tillicha — znakiem takiej wtasnie kon-
cepcji, nie pojawia si¢ w najstarszym, Pawlowym §wiadectwie paschalnym
(1 Kor 15). Tillich utrzymuje, ze fizykalna teoria jest pozniejsza racjona-
lizacja dokonang wobec pierwotnych $wiadectw o zmartwychwstaniu.
»Wylania si¢ wtedy niedorzeczne pytanie — zauwaza teolog — o to, co
przytrafito si¢ molekutom, ktore sktadaja sie na zwtoki Jezusa z Nazaretu”®,

Druga teoria to teoria spirytualistyczna. W niej z kolei akcent pada
na chrystofanie, ktoére sa rozumiane jako forma ukazywania si¢ zmartego,

8 por. Tillich, Teologia systematyczna, t. 2, 146.

87 Por. Marian Rusecki, Pan zmartwychwstal i Zyje. Zarys teologii rezurekcyjnej (Warszawa:
PAX, 2006), 103—106.

88 Tillich, Teologia systematyczna, t. 2, 146.
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podobna do okultystycznych opowiesci o pojawiajacych si¢ duchach. A za-
tem ukazywanie si¢ Chrystusa byloby jaka$ formg wizyty duszy z za$wia-
tow, w ktorej zmarly zapewnia, ze po $mierci istnieje drugie zycie. Oczy-
wiscie teolog odrzuca i te¢ teori¢, wskazujac choéby na to, ze od takiego
spirytualizmu odzegnujg si¢ juz autorzy nowotestamentalni, zwlaszcza Lukasz,
ktory w tym wlasnie celu wprowadza w narracje positki Zmartwychwstatego,
a nawet wktada mu wprost w usta slowa odzegnujace si¢ od spirytualizmu
(Lk 24,39).

Trzecia interpretacja, wedlug omawianego autora rowniez bledna, to
psychologizm®. To raczej nowoczesna koncepcja, ktora pojawita sie dosé
pozno, wraz z rozwojem nauk psychologicznych. Mozna by ja stresci¢ naste-
pujaco: zmartwychwstanie dokonato si¢ w umystach i przezyciach tych,
ktérzy wierzyli w Chrystusa. Tego typu koncepcje staja si¢ dzi§ bardzo
popularne, sugerujac nawet, ze wizje Zmartwychwstatego mogty by¢ po pro-
stu efektem tesknoty przywigzanych do Jezusa uczniéw za swoim Mi-
strzem”’. Tillich twierdzi jednak, ze nie mozna by wtenczas mowié o real-
nosci zmartwychwstania.

Sam teolog proponuje wiec jeszcze inng koncepcje. Wedtug niego zmar-
twychwstanie oznacza, ze obecno$¢ Chrystusa rozlewa si¢ teraz na jego
wierzgcych. Sam Chrystus jest realnie obecny i objawia si¢ swoim uczniom,
ale juz nie jako historyczny Jezus, lecz jako Duch. Mozna by wigc nazwac te
interesujaca koncepcje mianem substytucji. Nowy Byt nie jest juz obecny
jako historyczna jednostka, ale jako Duch dajacy zycie wielu. ,,W ten sposob
konkretne indywidualne zycie cztowieka Jezusa z Nazaretu jest wydzwig-
nicte ponad przemijalno$¢ do poziomu wiecznej obecnosci Boga jako
Ducha””'. Chrystus — warto to zauwazyé — posredniczy tu swoim zmar-
twychwstaniem w wylaniu si¢ Ducha Swietego.

Koncepcja Tillicha omija zatem alternatywe pomigdzy literalistycznym
rozumieniem zmartwychwstania jako fizycznego powstania z grobu a subiek-
tywistycznymi teoriami uznajacymi zmartwychwstanie za jedynie osobiste
doswiadczenie uczniéw. Propozycja substytucji ma jednak swoje wady,
mianowicie jest problematyczna z dogmatycznego punktu widzenia. Jesli
Duch staje si¢ nowa formg obecnos$ci Jezusa, mozna zapytaé, jak ma si¢ to
do tradycyjnych twierdzen trynitologii. Wydaje sig, ze Tillich zbliza si¢ tu
do modalizmu, pokazujac, ze Bog przestat dziata¢ jako Syn, a teraz pojawia

8 Por. Tillich, Teologia systematyczna, t. 2, 146-147.
7 por. Rusecki, Pan zmartwychwstal i zyje, 95-96.
"' Tillich, Teologia systematyczna, t. 2, 147.
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si¢ juz wylacznie na sposob Ducha. Teoria, wedle ktorej Syna zastepuje
teraz Duch, wymagataby pewnych uscislen, bez ktorych moze sprawiac
wrazenie, ze osoby Tréjcy Swietej zamieniaja sie rolami w kolejnych epo-
kach, niczym w mys$li Joachima de Fiore. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze Til-
lich po raz kolejny chce unikna¢ pewnych teologicznych trudnos$ci, podajac
alternatywne rozwigzanie problemu, samo jednak podane przez niego roz-
wigzanie takze rodzi szereg problemow.

Trzeba jeszcze dodac, ze analogicznie do symbolu krzyza takze symbol
zmartwychwstania streszcza i wypetnia wiele wydarzen z zycia Jezusa,
a wlasciwie w pewien sposob catego Jego zycie. Trzeba by tu wyrdznic
wszystko to, co w historii Jezusa jest zwycigstwem nad wyobcowaniem, nad
grzechem. Taki jest bowiem sens symbolu zmartwychwstania. Tillich wy-
mienia wiec cuda Jezusa, uzdrowienia, przemienienie na gérze i inne’’.
Wszystko to streszcza si¢ w zmartwychwstaniu, ktore ma nastepujace prze-
stanie: wyobcowanie egzystencji zostato pokonane. Zwycigstwo to dokonato
sie przez posrednictwo zmartwychwstatego Chrystusa’.

Tym, co nieodlgcznie wiaze si¢ z interpretacjag zbawczych wydarzen
$mierci i zmartwychwstania Chrystusa sa koncepcje soteriologiczne czy tez,
mowiac jezykiem Tillicha, doktryny pokuty (ang. atonement). Zbawienie
plynace z wydarzen paschalnych staje si¢ bowiem integralng cze¢scig teologii
chrzes$cijanskiej i musi zosta¢ ulokowane w jej systemie. Pelni ono dla tego
systemu funkcje wrecz centralng. Niezwykle istotnym pytaniem teo-
logicznym zawsze bylo pytanie o to, jak swoja $miercig Pan Jezus dokonatl
zbawienia. W jaki sposob czlowiek zostal zbawiony dzieki $mierci i zmar-
twychwstaniu Chrystusa? Cho¢ soteriologia jest zasadniczym dziatem teo-
logii, nie sposob znalez¢ w niej takiej jednorodnos$ci i wyrazistosci roz-
strzygnieé jak choéby w trynitologii czy chrystologii’*. W teologii od po-
czatku funkcjonowaly rézne koncepcje soteriologiczne i nie byto tak, by Ko-
$ciot zdecydowat zwigzaé z jakim$ konkretnym rozstrzygnieciem”. Tillich
uwaza, ze ten pluralizm w soteriologii wynika z tego, ze bardzo istotny jest

2 Por. Tillich, Teologia systematyczna, t. 2, 149—154.

3 Zmartwychwstanie Chrystusa ma oczywiscie znaczenie nie tylko dla zbawienia jednostki, ale
i dla calej historii $wiata, ktorej jest przetomowym momentem. Por. Tillich, The New Being, 179.

™ por. O’Collins, Jezus nasz Odkupiciel, 1.

> Wydaje si¢ dos¢ jasne, ze 6w pluralizm wigze si¢ ostatecznie z pluralizmem antropologii.
Wizja cztowieka determinuje to, jak widzi si¢ jego zbawienie. Por. Jacek Kempa, ,,Antropo-
logiczne Zrédia pluralizmu w soteriologii chrzescijanskiej. O antropologicznych zatozeniach
soteriologii Atanazego z Aleksandrii i Anzelma z Canterbury”, w: Antropologia miejscem spot-
kania i dialogu miedzyreligijnego, red. Grzegorz Kucza, Grzegorz Wita (Katowice: Ksiggarnia
Swietego Jacka, 2008), 144—163.
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w niej aspekt subiektywny’®. Soteriologia jest $ci§le zwigzana z subiektyw-
nym wymiarem, dlatego zadna obiektywizujaca teoria nie moze by¢ dla niej
rozstrzygajaca. Pytanie o to, jak Chrystus zbawit cztowieka, jest nieod-
lacznie zwigzane z pytaniem o to, jak czlowiek przyjmuje to zbawienie.
Tillich w tym kluczu ocenia popularne teorie soteriologiczne, takie jak teoria
okupu — bedaca typowo obiektywna, lub subiektywizujgca teoria Abelarda.

Jesli za$ chodzi o poglady samego Tillicha, teolog podaje kilka postu-
latow, ktore wyznaczaja jego zdaniem tory dobrej doktryny zbawienia.
Pierwsza zasada, ktora jest takze pierwsza co do wagi, to zasada prymatu
Boga'’. Glosi ona po prostu, ze wylacznie Bog jest dawca zbawienia. Druga
zasada mowi, ze nie ma w Bogu sprzecznosci migdzy mitoscig a sprawie-
dliwoscia”®. Trzeci postulat glosi, ze zbawienie nie jest lekcewazeniem real-
nosci i glebi grzechu. Kolejna zasada mowi, ze zbawcze dzielo Boga trzeba
przede wszystkim rozumie¢ jako Jego uczestnictwo w egzystencjalnym wy-
obcowaniu. Pigta zasada dopowiada natomiast, ze to uczestnictwo mani-
festuje si¢ w krzyzu Chrystusa. Wreszcie zasada szosta mowi, ze ludzie,
uczestniczac w Nowym Bycie, uczestnicza takze w zbawczym akcie Boga”.

Podane przez Tillicha wskazania wydaja si¢ by¢ zasadne i rozsadne,
pokazujac wlasciwa perspektywe dla soteriologii. I znow trzeba dostrzec,
ze Chrystus i Jego $mier¢ odgrywaja tu role posredniczacy. Przez krzyz
Chrystusa Bog wchodzi w warunki egzystencji i poddaje si¢ im dla naszego
zbawienia. Nie ma zatem zbawienia bez posrednictwa Chrystusa. Teologia
Tillicha potwierdza te fundamentalne dla chrzescijanstwa intuicje. Mozna
jednak zarzuci¢ teologowi, ze nie przedstawia zadnej konkretnej teorii
soteriologicznej. Tillich nie wyjasnia precyzyjnie, co wedtug niego oznacza,
ze Jezus umart za ludzi i dla ich zbawienia. Wyznacza jedynie pewne za-
sady, ktorymi muszg si¢ kierowa¢ zdrowe doktryny soteriologiczne, ale sam
unika konstrukcji takiej doktryny. Jest to pewien minus i brak refleksji
Tillicha, cho¢ skadinad moze by¢ to pewna wskazowka, by zachowywac
wigcej powsciggliwoscei 1 ostrozno$ci w wyjasnianiu tak ztozonej kwestii, jak
zbawienny charakter wydarzenia $mierci Chrystusa.

78 por. Tillich, Teologia systematyczna, t. 2, 149.

77 Por. ibid., 161.

"8 Por. ibid., 161-162; Tillich, The New Being, 30-33. Zasada ta wydaje si¢ szczegdlnie
istotna takze dla rodzimej debaty teologicznej, cho¢by sporow zwigzanych z tezami Wactawa
Hryniewicza. W dyskusjach o nadziei powszechnego zbawienia chodzi z pewnos$cig przede
wszystkim o obraz Boga. Por. Robert Rynkowski, Kazdy jest teologiem. Nieakademicki wstep do
teologii (Krakow: Wydawnictwo WAM, 2012), 163.

7 Por. Tillich, Teologia systematyczna, t. 2, 162-163.
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Poza swoimi og6lnymi wskazaniami i rozrachunkiem z klasycznymi kon-
cepcjami soteriologicznymi Tillich omawia jeszcze trzy kluczowe pojecia,
ktore sktadajg si¢ na szkielet doktryny o zbawieniu. Sg to: odrodzenie,
usprawiedliwienie 1 uswigcenie. Kolejnosé jest tu jak najbardziej znaczaca,
pokazuje ona bowiem logiczny porzadek zbawienia. Pierwszy etap polega
po prostu na partycypacji w Nowym Bycie®. To wlasnie uczestnictwo okre-
§la sie mianem odrodzenia®. Sam termin ,,0drodzenie” moze si¢ kojarzyé
z jakim§ wewnetrznym przezyciem, pewnym doswiadczeniem religijnym,
ktore jest przelomowe dla wierzacej osoby. Teolog jednak odzegnuje sig¢
od takiej optyki. Jego zdaniem wszelkie psychiczne do§wiadczenia mogg by¢
jedynie skutkiem odrodzenia, ale nie sg nim samym. S3 wigc one wtdrne
iich obecno$¢ lub jej brak nie mogg by¢ rozstrzygajace. Termin ,,0dro-
dzenie” ma oznacza¢ przede wszystkim, wbrew pozorom, obiektywny aspekt
zbawienia. Chodzi o Nowy Byt, o nowy sposob zycia, jaki zaczyna si¢
w spotkaniu z Chrystusem. ,,Obiektywna rzeczywistos¢ Nowego Bytu po-
przedza subiektywna w nim partycypacje”®. Méwiac o odrodzeniu, mamy
wigc na mys$li po prostu partycypacje w nowym, zbawczym stanie rzeczy.
Metafora nowych narodzin pomaga zrozumie¢, ze dzigki dzielu Chrystusa
rozpoczyna si¢ zupeinie nowe stadium rzeczywistos$ci.

Drugim pojeciem, ktore oddaje pewien aspekt zbawczego misterium
dokonanego przez Jezusa Chrystusa, jest usprawiedliwienie™. Jest to termin
szczegolnie istotny w konteks$cie tradycji luteranskiej, reprezentowanej przez
omawianego tworce. W czasach rozwoju reformacji i w kolejnych wiekach
dyskusji migdzy protestantami a katolikami szczegdlnie istotne znaczenie
mialo wtasnie pojecie i doktryna usprawiedliwienia. Aby czlowiek rzeczy-
wiscie doswiadczyt mocy usprawiedliwienia, musi je przyja¢ w wierze. Tak
nalezy rozumie¢, zdaniem Tillicha, formule¢ ,,usprawiedliwienie z taski przez
wiarg”, ktorag czesto niezbyt szczesliwie skraca si¢ do ,,usprawiedliwienie
z wiary”™. Tillich podkresla, idagc za tradycja luteranska, Ze nie wolno tej
formuty rozumieé tak, jakoby wiara byta jaka§ zastuga cztowieka, dzieki
ktorej otrzyma on od Boga usprawiedliwienie. Nie, Bog bez zadnych zaslug
cztowieka czyni go sprawiedliwym przez krzyz i zmartwychwstanie Chry-
stusa. Stowo usprawiedliwienie to wlasnie przede wszystkim oznacza —

8 por. Tillich, Teologia systematyczna, t. 2, 164.

81.0d strony bardziej filozoficznej Tillich pisze tak: ,,Mestwo bycia jako cze$é catosci jest
mestwem afirmowania swego bytu przez uczestnictwo”. Tillich, Mestwo bycia, 108.

82 Tillich, Teologia systematyczna, t. 2, 164.

% Por. ibid., 165-166.

% Por. ibid., 166.
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ze Bog czyni czlowieka na powr6t sprawiedliwym, cho¢ ten na to nie
zastuzyl. Czlowiek ma dostgp do usprawiedliwienia przez wiar¢ w tym
sensie, ze musi uwierzy¢, iz rzeczywiscie jest usprawiedliwiony. Watek ten
Tillich analizuje w wielu miejscach swojego teologicznego dziela,
podkreslajac przy tym, ze formul¢ o usprawiedliwieniu mozna by
wspoétczesnym jezykiem wyrazi¢ nastgpujaco: zaakceptowanie tego, ze jest
sie zaakceptowanym®. Mowigc doktadniej, chodzi o to, by zaakceptowaé
Boza akceptacje mimo swej nieakceptowalnosci®®. Choé czlowiek nie jest
godzien tego, by by¢ uznanym za sprawiedliwego, Bog go takim czyni i za
takiego go uznaje. W gestii cztowieka pozostaje tylko to, by to uznanie
przyjac®’.

Ostatnim elementem doktryny o zbawieniu jest wedtug Tillicha u§wie-
cenie™. Autor po§wieca mu najmniej uwagi. W zasadzie znaczeniowo uswie-
cenie nie rozni si¢ w sposob wyrazny od dwoch poprzednich poje¢. Tym
samym Tillich podaza sladem klasycznej mysli luteranskiej i mysli samego
Lutra, dla ktérego usprawiedliwienie jest priorytetowe wzgledem uswig-
cenia. To drugie poje¢cie wskazuje na proces, ktory dokonuje si¢ w zyciu
chrzes$cijanskim dzigki odrodzeniu i usprawiedliwieniu. Mozna powiedziec,
ze uswiecenie to pewna droga poglebiania, coraz mocniejszego wchodzenia
w rzeczywisto$¢ odrodzenia, usprawiedliwienia, Nowego Bytu. Podmiotem
aktywnym w procesie u§wiecania cztowieka jest Duch Swiety.

ZAKONCZENIE

Podsumowujac, trzeba powiedzie¢, ze Paul Tillich w swojej wizji soterio-
logicznej pozostaje teologiem posrednictwa. Jego chrystologia jest pod-
porzadkowana perspektywie zbawczej, jest niejako poddana soteriologii.
Mowiac o Chrystusie, Tillich mowi przede wszystkim o misterium zbawienia
cztowieka. Podmiotem zbawienia jest Bog, ktéry w Chrystusie objawia si¢

% W jednym z kazan pastor Tillich powie: ,Nie pytaj o imie, mozliwe, Ze go pdzniej znaj-
dziesz. Nie probuj teraz cos$ czyni¢, mozliwe, ze pozniej uczynisz bardzo duzo. Nie ubiegaj si¢
0 nic, nie wymuszaj niczego, nie zamierzaj niczego. Zaakceptuj tylko to, ze jeste§ zaakcepto-
wany. Kiedy nam si¢ to przydarza, wtedy do§wiadczamy tego, czym jest taska”. Tillich, Prawda
jest w glebi, 141.

8 por. Tillich, Mestwo bycia, 170.

87 Ponadto tylko przyjmujac te akceptacje czlowiek jest w stanie zaakceptowaé samego
siebie. Por. Tillich, The New Being, 12.

8 por. Tillich, Teologia systematyczna, t. 2, 166-167.
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w calej petni. Zbawicielem czlowieka jest Jezus jako Chrystus, nie za$ Jezus
jako posta¢ wytacznie historyczna. Nie sposob jednak uznawac realno$¢ tego
zbawienia, jesli nie uzna si¢ takze, ze Jezus rzeczywiscie zyt dwa tysigce lat
temu. Teologia Tillicha przypomina, ze cho¢ wiara nie moze si¢ opiera¢ na
badaniach historycznych dotyczacych poczatkéw chrze$cijanstwa, to nie
moze takze by¢ czyms$ zupelnie ahistorycznym, nie moze pomijaé realnosci
Jezusa.

Postawienie w centrum teologicznego systemu osoby Jezusa Chrystusa
i ukazanie jej jako posrednika zbawienia sprawia, ze Tillich dobrze wpisuje
si¢ swoja refleksjg w tradycje luteransky. Zbawcze posrednictwo Chrystusa
stanowi u tego mysliciela pewna o$ catej teologii, nawet jesli sam termin
»posrednictwo” nie pojawia si¢ zbyt czesto. To w Chrystusie Nieuwarun-
kowane zakorzenia si¢ w uwarunkowanej rzeczywistosci, to przez Niego
Bog ocala §wiat. Tylko przez Chrystusa, Jego czyny, stowa, meke, $mierc
i zmartwychwstanie, ludzie otrzymuja petni¢ objawiania i zbawienia. Mozna
wigc powiedzie¢, ze Tillich podtrzymuje tradycyjna optyke solus Christus.

Zbawcze posrednictwo Chrystusa jawi si¢ w mys$li Tillicha jako pocho-
dzace z woli samego Boga. Jest to posrednictwo wpisane w ekonomi¢ zba-
wienia, w Bozy plan. W ten sposdb autentyczne posrednictwo zawsze jest
darem Bozym dla cztowieka, ktoremu Bog chce si¢ objawia¢ i ktorego
chce zbawiaé. W $wietle mys$li Tillicha wida¢ wyraznie, ze trzeba odrézniaé
ludzkie konstrukty religijne, cz¢sto nabudowane na grzechu, wyobcowaniu
i leku przed Bogiem, od autentycznego posrednictwa, ktore pochodzi od sa-
mego Boga.

Zasada solus Christus, rozwijana przez Tillicha, nie musi wykluczad
szeregu innych posrednictw. W samej teologii Tillicha mowa jest chocby
o posrednictwie $wiata przyrody, posrednictwie sakramentéw czy Kosciota.
Kazde posrednictwo trzeba jednak widzie¢ jako posrednictwo nie obok, lecz
w Chrystusie. Zasad¢ solus Christus warto rozumie¢ nie jako bezwzgledna,
lecz jako inkluzywna. Stowa i czyny Chrystusa same sg dla nas dzi$§ za-
posredniczone, cho¢by w Biblii, w gloszeniu Ewangelii, w sakramentalnych
znakach. Tym samym takze i Ko$ciét ma swoj udziat w posrednictwie Chry-
stusa, jest w nie wlaczony. Otwarte rozumienie zasady solus Christus jest
wazne zwlaszcza z ekumenicznego punktu widzenia, poniewaz temat po-
srednictwa i posrednikow jest jednym z punktéow dyskusyjnych w relacjach
katolicko-protestanckich.

Teologia posrednictwa w ujeciu Tillicha dobrze wpisuje si¢ w tradycje
mysli chrzescijanskiej, zwlaszcza luteranskiej. Jej nowo$¢ polega natomiast
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na zastosowaniu wspolczesnych kategorii i poje¢, czgsto zwiazanych z filo-
zofig egzystencjalng. Chodzi o takie poje¢cia, jak: Nowy Byt, wyobcowanie,
troska ostateczna czy akceptacja. Tym samym Tillich, konstruujac swoj
system teologiczny, pozwala wybrzmie¢ tradycyjnym tematom i tezom
w sposob $wiezy 1 komunikatywny. Nawet jesli terminologia proponowana
przez Tillicha nie dla wszystkich jest przekonujaca, to mysl niemiecko-
-amerykanskiego teologa zacheca do tego, by na klasyczne zagadnienia teo-
logiczne spojrze¢ w nowym kontek$cie intelektualnym i szuka¢ nowych
srodkéw wyrazu dla chrzescijanskich prawd.
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ZBAWCZE POSREDNICTWO CHRYSTUSA
W MYSLI PAULA TILLICHA

Streszczenie

Zagadnienie zbawczego posrednictwa Chrystusa jest jednym z kluczowych dla teologii dogma-
tycznej. Jednym z myslicieli, ktory w czasach wspotczesnych przedstawil oryginalng koncepcje
soteriologiczna, byt Paul Tillich. Niniejszy artykut przedstawia jego teori¢. W pierwszym kroku
ukazane zostaja poglady Tillicha na kwesti¢ Jezusa historycznego. Nastgpnie przedstawiona jest
wlasciwa koncepcja zbawienia jako zwycigstwa nad warunkami egzystencji. Wreszcie omowiono
zagadnienie posrednictwa zbawczego w wydarzeniach paschalnych. Zaprezentowane analizy
prowadzg do wniosku, Zze nie da si¢ oddzieli¢ chrystologii od soteriologii, a takze nie da si¢
uprawiac teologii bez operowania kategoria posrednictwa.

Stowa kluczowe: Paul Tillich; chrystologia; posrednictwo; soteriologia; Jezus historyczny.



