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Chyba nie uszta niczyjej uwagi furora, jakg robi w naszym kraju od co najmnie;j
dekady neurodydaktyka, a wraz z nig neuropedagogika i neuroedukacja. Miarg
rosnacej ich popularnosci sa nie tyle publikacje popularyzatoréw ,,nauczania
i uczenia sie¢ przyjaznego mozgowi” (Zylinska, 2013), ile raczej bogata oferta
kurséw i szkolen skierowanych do rodzicow i nauczycieli-praktykow, w ktorych
zapoznaje si¢ ich z latwymi sposobami przeobrazenia tradycyjnego uczenia
si¢ w przedszkolu i szkole w uczenie si¢ dostosowane do tego, ,,jak uczy si¢
mozg” (Spitzer, 2012). Wérod oferentoéw takich kursow i szkolen znajduje sig
rowniez Osrodek Rozwoju Edukacji (ORE), ktory jest placowka Ministerstwa
Edukacji Narodowej o zasiggu ogdlnokrajowym. Niewatpliwie wzmacnia to
zaufanie zainteresowanych neurodydaktyka/neuropedagogika/neuroedukacjg
do tresci przedstawianych w trakcie tych kursow i szkolen.

Pomimo jednoznacznego potepienia przez Komitet Neurobiologii Polskiej
Akademii Nauk naduzywania przez Marzene Zylinska w swojej publikacji auto-
rytetu neuronauki i listu otwartego Komitetu Nauk Pedagogicznych Polskiej
Akademii Nauk (2015) skierowanego do Ministra Edukacji Narodowej, w ktorym
czlonkowie komitetu jednomys$lnie wyrazili swojg dezaprobatg wobec propa-
gowania ,,neurometod” (Garstka, 2017), drzwi uczelni wyzszych staty i nadal
stojg otwarte na o$ciez przed neurodydaktykami/neuropedagogami/neuroedu-
katorami. Dowodem tego jest organizowanie wydarzen o zasiggu krajowym
i miedzynarodowym, takich jak konferencje i sympozja naukowe (np. X Ogodlno-
polskie Sympozjum Naukowe Neurodydaktyki), a takze studidow podyplomo-
wych (stacjonarnych i online).

Uswiadomienie sobie powyzszych faktow moze sktania¢ do wniosku, ze naj-
nowsza publikacja Michata Klichowskiego znajdzie szeroki krag odbiorcow
1 zainteresuje wielotysigczne rzesze czytelnikdw. Powinno si¢ tak sta¢ zarbwno
z powodu jej tresci, jak 1 ze wzgledu na samego autora, ktory ma za sobg nie tylko
habilitacje z pedagogiki, lecz rowniez zdobyl wyksztatcenie specjalistyczne
i doswiadczenie badawcze w zakresie neuronauki, wyraznie uwidoczniajgce si¢
w warstwie narracyjnej omawianej publikacji.

Wyrazone powyzej nadzieje okazujg si¢ jednak ptonne, gdy tylko sprawdzi
sie, czym zdaniem Klichowskiego jest tytutowy ,,efekt neuro”. Wyjasniajac to,
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poznanski neuropedagog pisze, ze ,,bodZzcem do napisania tej ksigzki byta [...]
krytyczna refleksja emigranta, ktora uzmystowita mi, jak bardzo neuronauka
uwiodla i mnie, i wielu innych, zarowno pedagogdw, jak i niepedagogow, ale tez
jak wykorzystywana jest do uwodzenia licznych sfer, w tym $cisle edukacyj-
nych. W zasadzie [...] neuronauka w pewnym stopniu uwodzi nas wszystkich
(réwniez samych neuronaukowcow)” (s. 20). Z tych stéw wynika z jednej strony,
ze omawiana ksigzka powstata z krytycznej refleksji autora nad specyficznym
wplywem wywieranym przez neuronauke na pedagogow i niepedagogdow, w tym
neuronaukowcow, z drugiej zas, ze podobne krytyczne nastawienie powinien
mie¢ — a przynajmniej by¢ na nie otwarty — czytelnik, o ile chce rozpoznac
uwodzicielskie dziatanie efektu neuro i je zrozumie¢.

W publikacji Klichowskiego stowo ,,uwodzenie” odgrywa co najmniej po-
dwdjng role: eksplikuje gtdéwng intencje autora i tworzy o$, wokot ktorej oscyluja
poszczegdlne rozdzialy. Z tego powodu warto zatrzymac si¢ jeszcze przez chwile
nad zawarto$cig tego stowa.

W dostepnym online Stowniku jezyka polskiego PWN podano trzy znaczenia
czasownika ,,uwie$¢” (,,uwodzi¢”), z ktdrych dwa mozna z calg pewnoscig odnies¢
do efektu wywotywanego przez neuronauke w neurodydaktyce/neuropedago-
gice/neuroedukacji: (1) ‘wzbudzi¢ w kim§ zachwyt, pozadanie’ i (2) ‘mamiac
obietnicami, pochlebstwami itp., oszuka¢ kogos’. W podanych znaczeniach
adresat pada ofiarg celowych zabiegow, ktorymi uwodziciel nie tylko wpro-
wadza ofiar¢ w btad, lecz przejmuje nad nig kontrole.

Aspekt adresatow wysuwa si¢ na pierwszy plan w wyjasnieniu znaczenia
stowa ,,uwodzi¢”, zamieszczonym w Wielkim stowniku jezyka polskiego PAN
(WSJP PAN). Wyodrebnia si¢ w nim trzy grupy adresatow oddzialywan uwo-
dzicielskich: (1) widzowie, (2) czyjas$ zona i (3) wyborcy (WSJP PAN). Ciekawa
i wazna z pedagogicznego punktu widzenia jest trzecia grupa. Na pierwszy rzut
oka wydaje si¢, ze chodzi w niej wylacznie o sfere polityczng, gdyz tam wlasnie
mamy do czynienia z wyborcami. Na konieczno$¢ rozszerzenia rozumienia tego
stowa wskazuje analiza usytuowania hasta ,,wyborcy” w catosci konstrukcji
stownika. Autorzy przyporzadkowali je do kategorii ,,cztowiek jako istota psy-
chiczna” jako jej hiponim. To sugeruje, ze mieli na mys$li wyborcow nie tylko
jako uczestnikow politycznego glosowania, lecz takze jako osoby dokonujace
wyboru. Biorac to pod uwage, mozna powiedzie¢, ze uwodziciel wpltywa na
swojg ofiare przez jej ,,wole, postawy, nastawienie [...] wobec $wiata i zycia”
(WSJP PAN) i usituje zmanipulowac jej oceny i sposob wartosciowania. Gdy uda
mu si¢ tego dokona¢, uwiedzionemu/uwiedzionej nie bgdzie wcale tak tatwo
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uznaé¢ swoich przekonan za rezultat obcego oddziatywania, a wiec je zdemas-
kowa¢ 1 w dalszej konsekwencji odrzucic.

Jak zauwazylem powyzej, uwiedzenie jako rezultat efektu neuro tworzy oS,
wokot ktorej obraca si¢ struktura omawianej monografii. Na t¢ strukture skta-
dajg si¢ oprocz Prologu cztery rozdziaty i Epilog. W kazdym z rozdziatow
Klichowski koncentruje uwage czytelnika na jednym aspekcie efektu neuro.
Aspekty sa przedsadami towarzyszacymi neuronauce i dadzg si¢ zwerbalizowac
nastepujgco: neuronauka (1) ma ogromny potencjat aplikacyjny, (2) dotyczy
czego$ fundamentalnego, (3) jest nowoczesna i zaawansowana technologicznie
i(4) jest w gruncie rzeczy prosta. W rozbudowanej postaci przedsady te zostaty
omoéwione jako efekt aplikacyjnosci (rozdzial pierwszy), efekt redundancji
(rozdziat drugi), efekt laboratorium (rozdziat trzeci) i efekt placebo (rozdziat
czwarty).

Konstrukcja podrozdziatéw jest bardzo podobna. Najlepiej oddadzg ja stowa
samego autora. W Prologu napisat on, ze ,,[...] kazdy [rozdzial] ma cztery pod-
rozdziaty i w kazdym moje wywody oscyluja wokot postawionego w pierwszym
podrozdziale problemu. Mozna by powiedzie¢, ze poszczegodlne podrozdziaty
odnoszg si¢ do nieco innych powodow i konsekwencji uwodzenia, a zatem do
pewnych wyodrebnionych elementoéw sktadowych efektu neuro” (s. 21). Warto
podkresli¢, ze charakterystyki tychze sktadowych czy faset efektu neuro wyrdz-
nia dogtebna znajomos¢ zagadnien neuronaukowych od strony zaréwno teore-
tycznej, jak i laboratoryjnej (badawczej). Z cata pewnosciag lektura kazdego
z rozdziatow dostarczy nieuprzedzonemu czytelnikowi wgladu w kulisy badan
neuronaukowych i zwigzane z nimi problemy. Przez to bedzie on miat okazj¢
do wyrobienia sobie wtasnego zdania na temat mozliwos$ci i ograniczen korzy-
stanie z szeroko rozumianej neurowiedzy w edukacji.

Monografia Klichowskiego sktania do prawdziwie naukowego (w najlepszym
sensie tego stowa) spojrzenia na efekt neuro, ktory niewatpliwie przyczynit si¢
do ekspansji neuronauki w edukacji. Do tej pory efekt ten wywieral wptyw na
pedagogdw jako nieuswiadomiony determinant ich nastawienia do rozwigzan
edukacyjnych proponowanych przez propagatorow i zwolennikéw neurodydak-
tyki/neuropedagogiki/neuroedukacji. Dzigki monografii zostal on wydobyty
na $§wiatto dzienne, stajac si¢ przedmiotem krytycznej refleksji. Niewatpliwie
daje to szans¢ na odmitologizowanie neurodydaktyki/neuropedagogiki/neuro-
edukacji i wejscie na droge badan edukacyjnych opartych na neurowiedzy. Do
tej pory takie badania nie byly w ogole prowadzone, a upowszechniane przez
neurodydaktykow/neuropedagogdéw/neuroedukatorow rozwiazania nie r6znia
si¢ niczym od znanych od dawna i w tym sensie trywialnych praktyk edukacyjnych.
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To, ze badania neuronaukowe odnoszgce si¢ do problemow edukacyjnych
sa w ogole mozliwe, zademonstrowat Klichowski na dwu przyktadach, cho¢ oba
mialy charakter demaskatorski. Pierwsze badanie dotyczyto efektu laborato-
rium, a doktadniej doswiadczen uczestnikow eksperymentow laboratoryjnych
i wptywu tych do$wiadczen na ich pdzniejsze zycie (s. 235-250). W drugim
badaniu w centrum uwagi znajdowat si¢ efekt placebo, ktory zostal poddany
weryfikacji przez eksperyment polegajacy na okresleniu mozliwosci domo-
wego stymulowania mozgu dudnieniami dwuusznymi (s. 289-309). Nie wcho-
dzac w szczegoly obu postepowan badawczych, pozwolg sobie podzieli¢ sig¢
z czytelnikiem osobistg refleksja, ze najskuteczniejszym sposobem na przeciw-
dziatanie uwiedzeniu przez neurodydaktyke/neuropedagogike/neuroedukacje
sg badania edukacyjne prowadzone przez pedagogow. Kwestig otwartg pozo-
staje to, czy pedagodzy sg przygotowani do prowadzenia takich badan. Dotych-
czasowa ckspansja neurodydaktyki/neuropedagogiki/neuroedukacji sktania
do przypuszczenia, ze nie. Ta pesymistyczna ocena wynika stad, ze jak do tej
pory ich sukces opieral si¢ na korzystaniu z uwodzicielskiego efektu neuro,
ktory towarzyszy neuronauce.
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