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Wiek XXI przyniost gwattowne zmiany w rodzinie z powodu przemian struk-
turalnych i kulturowych, w tym powstania nowych form zwigzkéw rodzinnych
(Slany, 2002). Jednoczesnie zaciera si¢ pojecie ,,domu”, zwlaszcza domu rodzinne-
go. Zanikaja wielopokoleniowe rodziny na rzecz dominacji modelu rodziny matej,
dwupokoleniowej, ktora jest wzglednie niezalezna ekonomicznie (Tyszka, 2003).
Ta niezalezno$¢ ma swoje odmienne oblicza, istotne dla realizacji funkcji rodziny
(Slany, 2002). Wyraznie zmienia si¢ funkcja domu, bardziej zblizona do tymcza-
sowego miejsca pobytu i noclegu niz kluczowych wiezi spoltecznych (Olearczyk,
2016, s. 140-141).

Jednakze w ujgciu antropologow, socjologdéw i pedagogéow dom rodzinny to
przestrzen realna i symboliczna, jak réwniez ekwiwalent podstawowych relacji spo-
tecznych oraz wazny punkt odniesienia do wszelkich pozniejszych doswiadczen
zyciowych cztowieka (Lukasiewicz i1 Sicinski, 1992). Dom ma wigkszg wartos¢
niz tylko mury i przedmioty materialne. Znaczenie domu rodzinnego lepiej oddaje
angielskie stowo home, ktére w odréznieniu od house oznacza nie tylko sam budy-
nek, gospodarstwo czy tez elementy materialne, lecz przede wszystkim bezpieczen-
stwo, schronienie, blisko$¢, intymno$¢ i przywiazanie (Allan i Crow, 1989, s. 2—13).
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Zatem dom to zardwno miejsce zamieszkania, jak i nos$nik obecnos$ci, wiezi, kultury,
wartosci, duchowosci, religijnosci, ktory stanowi ,,warto$¢ przestrzenna”. Walor an-
tropologiczny i aksjologiczny domu rodzinnego obejmuje doswiadczenia osobowe
o pierwotnym i podstawowym znaczeniu dla biografii tworzacych wspélnote rodzin-
ng osob (Lukasiewicz 1 Sicinski, 1992, s. 9). Tym samym dom nalezy zdefiniowa¢
jako ,,miejsce znaczace 1 materia wyznaczona w przestrzeni”, ale w rdwnie istot-
nym stopniu jako ,,zesp6ét domownikow, jedyna w swoim rodzaju zbiorowos$¢ spo-
teczna z ich aktywnoscig, funkcjami, rolami, stylem zycia oraz relacjami” (tamze).

1. ZNACZENIE PRZESTRZENI DOMU RODZINNEGO
W ROZWOJU I WYCHOWANIU CZLOWIEKA

Badania nad zyciem, rozwojem i wychowaniem cztowieka ukazujg jego przy-
wigzanie do miejsca zycia, co wynika z zatozenia, ze kazdy cztowiek posiada swoj
teren, przestrzen, miejsce, ktore traktuje jako wtasne, bliskie, oswojone. To moze
by¢ mieszkanie/dom, jego sgsiedztwo, znane otoczenie, ktore z tatwoscia rozpo-
znaje poprzez znaki i symbole wskazujace na przynaleznos¢ do danej przestrzeni.
Przy czym trzeba zaznaczy¢, ze to, co bliskie, swojskie, przynalezne, jest okreslone
w jego odbiorze i wyraznie oddzielone od nieograniczonej przestrzeni. Czlowiek
zasiedla przestrzen, ktora okresla jako swoja, stad dtuzsze oddalenie od niej nie-
sie konsekwencje psychologiczne, spoteczne, kulturowe i duchowe. Bliska i znana
przestrzen jest opisywana przez cechy nawiazujace do czego$ swojego, uznanego,
oswojonego, bezposredniego i bezpiecznego (Osewska, 2020, s. 28-30).

Jednak przestrzen moze by¢ rozpatrywana w réznych aspektach, np. spotecz-
nym, kulturowym i duchowym. Termin ,,przestrzen” ma ponad 120 synonimow,
w tym obszar, teren, pole, miejsce, powierzchnia, zasieg, sfera, plaszczyzna. Prze-
strzen moze by¢ rozumiana jako obszar rozciagajacy si¢ w sposob nieograniczony
lub jako jego czgs¢ wyznaczona granicami; ale tez rodzaj relacji przestrzennych
zachodzacych pomiedzy rzeczami lub miejscami. Analize problematyki przestrze-
ni w kontek$cie pedagogicznym podjeta Anna Przectawska, piszac, ze przestrzen
zycia cztowieka rozciaga si¢ migdzy perspektywa mikro a makro, a jej ,,zagospo-
darowanie jest droga do zrozumienia srodowiska wychowawczego, w ktorym zyje
i dojrzewa cztowiek” (Przectawska, 1999, s. 75).

Przestrzen publiczna to przestrzen powszechnie dostepna, istotny element
struktury kazdej miejscowosci sprzyjajacy prawidlowym kontaktom spotecznym
oraz spolecznej roznorodnosci, przestrzen tworzaca warunki do realizacji potrzeb
i aspiracji, dobro wspoélne. Tradycyjnie rozumiana przestrzen publiczna petni trzy
funkcje: (1) miejsca spotkan, (2) miejsca handlu i (3) przestrzeni komunikacji/
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przeptywéw/ruchu ulicznego. Wspotczesnie przestrzen publiczna jest przenoszo-
na do Internetu, zastepujac fizyczne spotkanie twarzg w twarz. Z kolei przestrzen
osobista moze by¢ zdefiniowana jako niewidzialna linia otaczajaca ludzi, ktorej
nikt inny nie moze przekroczy¢. Podaza ona za cztowiekiem, rozszerza i kurczy
w zalezno$ci od sytuacji, w ktorej si¢ znalazt. Przestrzen moze by¢ ujmowana jako
absolutna/relacyjna albo jako realna/formalna, a realna moze by¢ traktowana jako
obiektywna lub subiektywna' (Dziewonski, 1967).

Czlowiek jest istotg zakotwiczong w otaczajacej przestrzeni, bowiem przez nig
okresla swoja tozsamos¢ i orientuje si¢ w swiecie. W ujeciu antropologicznym czto-
wiek ma potrzebe tworzenia, porzadkowania i oswajana.

Wtasne miejsce wigze dang osobe z otaczajacym ja $wiatem, na ktory sktadaja si¢
obiekty, przedmioty/miejsca doSwiadczen, ale takze przezycia zwigzane z osoba-
mi, ktore je tworzg. Z perspektywy wychowawczej miejsce powinno by¢ rozpatry-
wane znacznie szerzej niz tylko uktad materialny, ale przede wszystkim jako wspol-
nota osobowa i jej kultura, dlatego jest doswiadczane przez osobg jako rodzaj matej
przestrzeni, ktora faczy ja z innymi osobami, dzigki wspolnym nacechowanym sym-
bolicznie elementom. Przy takim rozumieniu miejsca i przestrzeni, uwzglednienie
blizszego i szerszego kontekstu wychowania jest niezbedne (Osewska, 2020, s. 28).

Najblizsza przestrzen domu rodzinnego ma dla dziecka i nastolatka duze znacze-
nie wychowawcze, gdyz w niej rozwija si¢ 1 wzrasta, a jej kultura materialna i nie-
materialna rzutuje na jego tozsamosc¢ i przynaleznos¢. Wspotczesnie coraz silnej
ujawniaja si¢ nowe przestrzenie: cyberprzestrzen, przestrzen Internetu, przestrzen
dyskowa w chmurze. Sa one wypelniane zamierzong trescig, powstatg w wyniku ak-
tywnosci przedstawicieli wielkich korporacji, oraz trescig pozornie wolng, tworzong
przez jej uzytkownikow, jednak w duzym stopniu zalezng od aktualnych trendéw
narzucanych w mediach spotecznosciowych. W tej perspektywie nie mozna oderwac
wychowanka od jego przestrzeni lokalnego srodowiska, ale rownocze$nie nie wolno
zapomnie¢ o kontekscie spoteczno-kulturowym oraz jego aktualnych przemianach
wplywajacych na zmiany w przestrzeni domu rodzinnego (Osewska, 2020, s. 152—
156). Pierwsza i najblizsza przestrzenig zycia dziecka jest dom rodzinny, w kto-
rym rozpoczyna si¢ proces wychowania naturalnego. W rodzinie funkcjonujace;j

! Kazimierz Dziewonski formalnie przedstawit teorie regionu ekonomicznego, faktycznie jednak
jego rozwazania dotyczyly regionu spoteczno-ekonomicznego. Koncepcje te omawiano w ramach
réznych wzorcow wyjasniania w polskiej geografii spoteczno-ekonomicznej; niektore z nich byty
paradygmatami.
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prawidlowo wychowanie jest zawsze ukierunkowane na dobro dziecka, ale z za-
chowaniem znaczenia rodzicow, opickunow, dziadkow jako osob dorostych po-
dejmujacych proces wychowania. Wychowanie ma zawsze charakter podmiotowy,
ktorego podstawa jest uznanie dziecka jako osoby obdarzonej wolnoscia i god-
noscig, zdolnej do rozwoju wlasnej osobowosci dzigki innym osobom i wspolnie
z nimi. Wspoélczesna rodzina, mimo przezywanych trudnosci, jest ciagle wspolnota
trwata, nie do zastgpienia, zwlaszcza w zaspokojeniu potrzeb emocjonalnych swych
cztonkdéw. Wspolnota rodzinna byta i pozostaje szczegdlnym miejscem obcowania
najblizszych osob, ktore odbywa si¢ na ptaszczyznie bezposrednich, spontanicz-
nych, naturalnych, bardzo swoistych kontaktéw miedzy rodzicami a dzie¢mi, mie-
dzy rodzenstwem lub innymi domownikami (Izdebska, 2009).

Jadwiga Izdebska pisze: ,,Dom rodzinny tworzy odpowiednie warunki dla pro-
cesOw wychowania i integracji wspdlnoty rodzinnej” (2004, s. 14). Dzieje si¢ to
poprzez takie procesy jak: zadomowienie, zakorzenienie, silna wiez emocjonal-
na, codzienne rodzinne spotkania, bliskos¢, intymno$¢ domu rodzinnego. Dziecko
przez caty okres dziecinstwa i mtodosci w tej przestrzeni przyswaja okreslony sys-
tem warto$ci, poznaje normy moralne, rozwija zainteresowania i zdolnosci, buduje
swoj wlasny $wiat odczué, przezy¢, doswiadczen, ocen, relacji z innymi osobami.
W domu rodzinnym dokonuje si¢ wychowanie dziecka jako osoby, oparte na war-
tosciach personalnych i uniwersalnych (Izdebska, 2006).

Oddzialywanie rodzinne obejmuje wychowanie w mitosci i do mitosci, w god-
nosci i do poszanowania godnosci, wychowanie do dialogu i w podmiotowosci, do
wiary i w wierze, do warto$ci i poprzez wartosci. Wychowanie zmienia si¢, bo ulega
poszerzeniu codzienna przestrzen zycia dziecka, obszar i rodzaj kontaktéw spotecz-
nych, pojawiaja si¢ nowe zrodta o bardzo zréznicowanym charakterze, ksztattujace
dziecigce doswiadczenia i przezycia. Dziecko od poczatku swojego zycia wchodzi
w rdzne relacje — interakcje spoteczne, poznawcze, kulturowe, nawigzujac w ten
sposob tacznos¢ z innymi osobami, ze Swiatem. Sg to coraz czg¢sciej kontakty o cha-
rakterze posrednim, poprzez media elektroniczne (Izdebska, 2007).

2. WIELOWYMIAROWOSC PRZESTRZENI
DOMU RODZINNEGO

Przestrzen domu rodzinnego ma wiele znaczacych wymiaréw, w tym m.in.
wymiar fizyczny, psychologiczny, spoteczny, kulturowy oraz duchowy /religijny.
Dom rodzinny jako kategoria pojeciowa jest miejscem, ktore stanowi przestrzen
bezpieczenstwa, zakotwiczenia zycia pokolen. W przestrzeni domu mozna okresli¢
miejsca przeznaczone dla rodzicow 1 miejsca dla dzieci, a takze miejsca wspolne,
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w ktorych dziecko zdobywa doswiadczenia w kontaktach codziennych z bliskimi,
uczy si¢ poje¢, ekspresji uczué, sposobu bycia, rozwigzywania problemoéw zycio-
wych i konfliktow, budowania atmosfery domu.

2.1. PRZESTRZEN FIZYCZNA

Przestrzen fizyczna rodziny, tzn. dom, nie jest pusta przestrzenia, wypetniaja
ja osoby, przedmioty, dzwigki, zapachy, nastroje, klimaty. W aspekcie materialno-
-fizycznym mianem ,,przestrzeni domu” okreslamy budynki mieszkalne i przestrzen
sasiadujgcg z zabudowsg. Odniesienie do fizycznej przestrzeni ujawnia si¢ najszyb-
ciej, gdy szukamy znaczenia mieszkania/domu. Najnowsze propozycje architekto-
niczne odchodzg od socjalistycznego uktadu ciasnych pomieszczen, utrudniajacych
zapewnienie intymnosci, prywatnosci oraz bezpieczenstwa. Temat waznosci prze-
strzeni w tworzeniu poczucia bezpieczenstwa podejmowali Steve Crouch, Henry
Shaftoe i Roy Fleming (2001). Dom jako przestrzen bezpieczna oznacza takze po-
zostawanie wszystkiego, co znajduje si¢ w domu i jego otoczeniu, pod kontrola
cztonkéw rodziny i sgsiedztwa, brak leku o wychodzace na podwoérko dziecko,
poczucie stabilno$ci i przynalezno$ci. To kreowanie przestrzeni bliskiej, lokalnej,
naszej (Osewska, 2020, s. 27-28).

Przestrzeni fizycznej cztowiek doswiadcza w kazdym czasie i miejscu. Jest
ona ,terytorium” wzglednie otwartym, jednak z wyraznie obrysowanymi grani-
cami, ktore wskazuja, ze dany obszar wspolnoty rodzinnej jest miejscem bytowa-
nia pokolen i ,,gniazdem legowym”. W przestrzeni fizycznej (zamknigtej) domu sg
umieszczone przedmioty, przemieszczajg si¢ w niej ludzie i zwierzeta. Dom kreuje
swoj ,,wlasny kosmos”, czyli tad i porzadek, daje orientacje w amorficznym cha-
osie przez zaistnienie kategorii centrum, na przestrzeni wiekow bedgc faktycznym
centrum $wiata. W przesztosci prog stanowil granice miedzy domem (kosmosem)
a $wiatem zewnetrznym (chaosem), tak jak prog koscielny symbolizowat granice
pomigdzy sacrum i profanum. Przestrzen domu nie jest jedynie koniunkcjg prze-
strzeni i czasu, ale staje si¢ fragmentem przestrzeni oswojonej, w ktorej zapisuje
si¢ historia zycia rodziny (Olearczyk, 2013). Przestrzen fizyczna nie zawsze jednak
daje poczucie bezpieczenstwa, miewa konotacje negatywne, bywa ponura, bole-
sna, nieraz dramatyczng rzeczywistoscig, w ktorej cztowiek do§wiadcza przemocy,
traumatycznych przezy¢ (Yi-Fu, 1987).

Dokonujace si¢ na zewnatrz przeobrazenia znajduja swoje odbicie w cztowieku,
ktory zaré6wno tworzy przestrzen, jak i ja wypelnia. ,,Kultura, do ktorej nalezymy,
nie jest juz kulturg zwiagzang z pewnym miejscem, to kultura czasu. To kultura abso-
lutnej terazniejszosci” (Bauman, 2000, s. 228), w ktorej cztowiek — kreujac wiasng
przestrzen — porzuca dom, przenosi si¢ z miejsca na miejsce. Staje si¢ wspotczesnym



32 TERESA OLEARCZYK, ELZBIETA OSEWSKA

nomadem, bez mozliwosci ,,zapuszczenia” korzeni. Coraz bardziej zaciera si¢ roz-
nica miedzy bliskos$cia fizyczng a bliskoscia osobows, cztowiek doswiadcza ,,wy-
dziedziczenia” ze statego miejsca i z rodziny. Pustoszeja przestrzenie centréw miast,
domy zamieszkiwane przez rodziny zamieniaja si¢ w hotele, biura i biurowce. Poste-
pujaca desakralizacja zycia, negacja starych znaczen, dewaluacja symboliki, migra-
cje przyczyniaja si¢ do tego, ze dom coraz czgsciej jest tylko ,,maszynka do miesz-
kania” (Bauman, 2000), sypialnia, zmienia si¢ bez sentymentoéw, wynajmowany
w roznych miastach czy krajach na dluzszy lub krotszy czas, bez ,,zakotwiczenia”.
Dom zmienia takze swoje przeznaczenie (po czgsci jest biurem, ,,hotelem”), ale
wiele funkcji zostalo tez przeniesionych poza dom. Uroczysto$ci rodzinne juz nie
odbywaja si¢ w domu, lecz w przeznaczonych do tego lokalach. Przestrzen domu
coraz bardziej wypelnia si¢ materig pozbawiong trwatych znaczen kulturowych
i afektywnych.

Zagospodarowanie przestrzeni uzewngtrznia stan zamoznosci rodziny, gusta, po-
czucie estetyki, jest odzwierciedleniem osobowosci zamieszkujacych ja 0osob. Cha-
otyczna, przepelniona przestrzen ogranicza mozliwos$¢ doswiadczenia wewnetrz-
nego. Istotne jest, aby nie tylko praktycznie i estetycznie umeblowa¢ mieszkanie,
ale rowniez tak, by zapewniato ono potrzebne skupienie, wyciszenie, odpoczynek.
Przestrzen wypetniona hatasem i krzykiem utrudnia, wrecz uniemozliwia funk-
cjonowanie, zagraza poczuciu bezpieczenstwa. Przestrzen zycia wspodlczesnego
cztowieka wielkich miast oznacza ciasnotg i zatloczenie, a urzadzenie budynkéw
mieszkalnych (osiedla nazywane ,,sypialniami”) powoduje, ze zard6wno rodzice, jak
1 dzieci wigkszo$¢ czasu spedzajg ,,poza przestrzenig domu”, w przestrzeni wirtu-
alnej tabletow.

2.2. PRZESTRZEN PSYCHOLOGICZNA

Obok przestrzeni fizycznej istnieje obszar przestrzeni psychicznej. Dom rodzin-
ny jest miejscem ludzkiego poznania, w ktorym umieszczamy tresci wypehiajace
te formg, jest tym, co pozwala odrozni¢, zidentyfikowac okreslong rzeczywisto$e.
Wypeliona tadem i spokojem sprzyja rozwojowi mitosci i zapewnia poczucie bez-
pieczenstwa. W sytuacjach pelnych wewnetrznych napiec€ i sprzecznosci skompliko-
wane relacje wewnatrzrodzinne nie pozwalajg na spdjne definiowanie $wiata. Cha-
o0s, niezgoda, konflikty, przemoc sg praktykami wykluczenia wpisanymi w strategie
wychowania domu rodzinnego (Komorowska-Pudto, 2019, s. 33-34).

Zgodnie z konstruktywistyczng teorig do§wiadczen indywidualnych rozwoj do-
konuje si¢ zawsze w kontekscie srodowiskowym (Tyszkowa, 1996). Zmiany rozwo-
jowe sa pochodnag aktywnosci jednostki w srodowisku (rodzinnym, rowiesniczym,
spotecznym). Zmienng posredniczgcg w procesie powstawania wiedzy i postaw
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prospotecznych jest proces integrowania do§wiadczen indywidualnych. Wazne sa
te doswiadczenia, ktore w jaki$ sposob zostaty zapamigtane, przezyte i staty si¢
dostepne poznawczo, zwlaszcza w dziecinstwie, w czasie pobytu w domu rodzin-
nym, niezaleznie od tego, jaka to byta przestrzen fizyczna, cho¢ ona tez ma swoje
znaczenie. Do§wiadczenia indywidualne sa materialem rozwoju nie tyle w sensie
doswiadczen tresci, ile jako psychiczne reprezentacje informacji, standw, zdarzen,
przezy¢, obrazow umystowych, wewnetrznych modeli pracujacych, swoiscie zako-
dowanych stanow afektywnych sprzezonych z celami dziatania (Tyszkowa, 1996).
Do rzadkosci nalezg spedzane razem wieczory, kiedy snuje si¢ opowiesci rodzin-
ne poprzednich pokolen i podejmuje sprawy dnia codziennego. Brakuje obecnosci
i dialogu, a takze wspolnego bycia w ciszy, gdy wszyscy sa razem i w milczeniu
wykonujg swoje prace, ale w kazdej chwili moga rozpoczac rozmowe, wyshuchaé
drugiej osoby.

Z tej perspektywy w przestrzeni domu rodzinnego dzieci poznaja mito$¢ rodzi-
cielska, troske, znaczenie matzenstwa, wzajemne obdarowywanie si¢ dobrami (nie
tylko materialnymi), ucza si¢ tego, co znaczy bardziej ,,by¢”, w jaki sposob do-
chodzi si¢ do ,,mie¢”, poznaja godnos¢, prawos¢, odpowiedzialnos¢. Poszczegdlne
segmenty zachowania zapisuja si¢ w pamieci dziecka i warunkuja pdzniejsze za-
chowania. Okresem niezwykle pojemnym w zapisy wzorow zachowan, poje¢, wiezi
emocjonalnych jest wczesne dziecinstwo i mtodos¢. Wspomnienie przestrzeni domu
rodzinnego, jego atmosfery, intymnosci, blisko$ci, klimatu ciepla i nastroju dialogu,
towarzyszy cztowiekowi do konca zycia. Utrata swojego miejsca w rodzinie, swo-
jej przestrzeni, powoduje osamotnienie, bol, zachwianie poczucia bezpieczenstwa
(Komorowska-Pudlo, 2019. s. 122-126).

Cztowiek, ktory straci swoja fizyczng przestrzen domu rodzinnego, staje si¢ bez-
domnym, obywatelem ,,zero”, bez adresu, bez fizycznego miejsca (Mentel, 2006).
Wczesniej jednak, na skutek niedostatku kontaktu psychicznego i braku dialogu,
nastepuje ostabienie wigzi emocjonalnej mi¢dzy czlonkami rodziny. Rodzina winna
stymulowac rozwoj wszystkich sfer osobowosci dziecka: fizycznej, psychicznej,
duchowej. Rezultatem zaburzen w relacjach rodzinnych bywa poczucie osamotnie-
nia prowadzace do deprywacji potrzeb bezpieczenstwa, przynaleznosci i mitosci,
a w konsekwencji do zahamowania i dysharmonii w rozwoju osobowosci cztowieka
(Olearczyk, 2007).

Rozpad rodzin wielopokoleniowych przyczynit si¢ do zmiany sposobu i trybu
zycia. Pusta przestrzen domu — brak bliskosci trzeciego pokolenia, tego najstarszego,
wielogodzinna nieobecno$¢ pracujacych rodzicow — powoduje poczucie samotno$ci
dziecka (rodzaj pracy rodzicow ma tu wielkie znaczenie). Rodzice swoja obecno-
$cig, nawet w czasie choroby, ,,daja” mito$¢ catodobowo. Dzieci uczg si¢ wzajem-
nej opieki i bezinteresownej pomocy. W przestrzeni domu rodzinnego pozostaje
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takze puste ,,miejsce” po odejsciu czlonka rodziny, co wywotuje poczucie osamot-
nienia, zwlaszcza u dziecka (Olearczyk, 2007). Samotno$¢ nigdy nie jest stanem
pozytywnym dla dziecka, ani jego wyborem, lecz sprzecznym z potrzebami rozwo-
jowymi okresu dziecigcego. Niezaspokajanie indywidualnych potrzeb dziecka przez
rodzicoéw jest spowodowane stabym kontaktem psychicznym rodzicow z dzieckiem,
nieznajomoscia jego potrzeb i przezy¢ oraz niewtasciwym interpretowaniem jego
reakcji i zachowan, niedorozwojem uczu¢ wyzszych. W konsekwencji rodzice nie-
wiele wiedzg o swoim dziecku, w podejmowanych czynno$ciach wychowawczych
nie biorg pod uwage indywidualnego wymiaru jego potrzeb.

W domu rodzinnym dziecko uczy si¢ podejmowac decyzje i ponosi¢ zwigzana
z nimi odpowiedzialno$¢. Uczciwos¢ to zarowno wynik wychowania w domu ro-
dzinnym, jak i indywidualnych dziatan jednostki. Osoby tworzace dom rodzinny
facza wigzy krwi, wspolne doswiadczenia, wspomnienia i przezycia. To oni w duzej
mierze ksztaltujg postawe i stosunek do innych ludzi.

Waznym aspektem wiazacym si¢ z przestrzenig psychologiczna, bedacym przed-
miotem badan, jest stosunek liczebny cztonkéw rodziny do zajmowanej przez sie-
bie przestrzeni. To wartos¢ wyodrgbniona statystycznie, okres§lona wskaznikiem
przestrzennego oddzialywania, czyli interactive space index, ktory otrzymujemy
po podzieleniu liczby metréw kwadratowych zajmowanej powierzchni przez liczbe
wzajemnych systemow miedzyosobowych.

2.3. PRZESTRZEN SPOLECZNA

W zatozeniach klasycznej filozofii samotnos¢ jest dla cztowieka ucigzliwa
i przykra, za$§ catkowite pozbawienie go odniesienia do ludzi, zwlaszcza najbliz-
szych, moze by¢ kara (uwiezienie), z czego wynika konieczno$¢ uszanowania
dwodch wymiarow zycia cztowieka: indywidualnego 1 spotecznego. Zard6wno osa-
motnienie cztowieka, jak i zawlaszczenie jego prywatnosci powoduje bol. Cztowiek
bez odniesien do innych ludzi bylby zagubiony, zytby wylacznie w swoim $wiecie.
Zatem w przestrzeni domu rodzinnego i jego otoczenia dokonuje si¢ wychowanie
mtodego pokolenia do wspdlnoty, do §wiadomego udziatu w spoteczenstwie i wno-
szenia dobra w to spoteczenstwo. Jesli dobro wspolne nie zostanie przyblizone
w relacjach migdzyosobowych, pozostaje zagubione lub wrgcz nieznane (Osewska,
2020, s. 159). Poniewaz wspoélczesna cywilizacja promuje wizje czlowieka indy-
widualnego, ktory ze wzgledu na wlasng przyjemnosc¢ i wygode zyje pojedynczo,
to w konsekwencji odrzuca dom rodzinny jako przestrzen do nabywania modeli
relacji spolecznych. We wspoétczesnym kontekscie spoteczno-kulturowym madre,
odpowiedzialne i cierpliwe trwanie w przestrzeni domu rodzinnego jako przestrzeni
budujacej wspolnote chroni przed alienacjg spoleczng, a takze samowolg moral-
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ng (Osewska, 2020, s. 205-210). Niszczenie relacji rodzinnych i wypracowanych
w domu zasad ma tym wigkszy wptyw na jego cztonkéw, gdyz dzieci nie majg
jeszcze utrwalonych regut zycia spotecznego. Odejscie rodzica, bliskiego opiekuna,
dziadka, czy to przez $mier¢, czy rozwod, moze wywolaé katastrofe wychowawcza,
co przyczynia si¢ do tworzenia u najmtodszych zachowan aspotecznych, a niekiedy
nawet dewiacji (Wilk, 2016, s. 110-116).

W ujeciu pedagogiki chrzescijanskiej wzorem dla jednosci miedzy cztonkami
wspélnoty rodzinnej pozostaje wspolnota osobowa Boga Ojca, Syna i Ducha Swie-
tego, w ktorej zycie wewnetrzne Trojjedynego Boga staje si¢ darem, wymiang wza-
jemnej mitosci i dobr miedzy Osobami, dlatego wspolnocie rodzinnej niezbedna
jest przestrzen, w ktorej kazda z os6b moze udziela¢ daru pozostatym i przyjmowac
dar od innych (Osewska, 2020, s. 161). Kontekst spoteczny stanowi naturalne
srodowisko cztowieka, dzigki ktéremu ksztattuje si¢ jego osobowosc.

Jednak uznajac znaczenie wychowania spoteczno-moralnego cztowieka, trzeba
takze pamictac o jego potrzebie do wlasnej przestrzeni, ktora — prawidtlowo rozu-
miana — wigze si¢ nierozerwalnie z podstawowym standardem zyciowym (Osew-
ska, 2020, s. 201). Przestrzen domu, oprocz petienia funkcji ochrony, odprezenia,
regeneracji sil, ciepta, komunikacji interpersonalnej, powinna pozosta¢ rowniez
przestrzenia pozytywnego rozdzielania, w ktorej czlowiek moze by¢ tylko ze soba.
Stworzenie w domu przestrzeni do pracy, do nauki, do zabawy, do odpoczynku jest
niezbedne w celu zachowania autonomii kazdej osoby (Wilk, 2016, s. 71).

2.4. PRZESTRZEN KULTUROWA

Przestrzen domu tworza nie tylko sprzety uzytkowe, lecz takze symbole, rytu-
aty, tradycja, zwyczaje, zarowno te zwigzane z obrzgdowoscig $wieckg (urodziny,
rocznice), jak 1 z uczestnictwem w zyciu religijnym ($§wieta, imieniny) (Wilk, 2016,
s. 82-83). W przestrzeni domu znajduja swoje miejsce albumy dokumentujace zycie
rodziny i przedmioty kultu religijnego. Otwarcie si¢ na $wiat przezy¢ wewngtrz-
nych, religijnych stanowi podstawe wychowania. Stymulacji rozwoju dziecka po-
winna towarzyszy¢ swiadomos$¢ rodzicdw, ze do§wiadczenia wspolnotowe, religijne
sg rownie wazne w zyciu czlowieka, jak doswiadczenia wynoszone z oddzialywan
ze $wiatem natury (Goleman, 1999). Niezbedna zatem jest stymulacja rozwoju kul-
turowego w rodzinie.

Normy spoteczne wskazuja sposoby komunikowania si¢. Jedng z norm respek-
towanych zarowno wewnatrz rodziny, jak i poza nig jest poszanowanie terytorium
drugiego cztowieka. Dawniej niejasne kwestie dystansu spotecznego regulowatly
kodeksy oraz uniwersalnie stosowany savoir-vivre, dzi$ reguluje je proksemika,
ktora okresla pewien standard zachowania wtasciwej odlegtosci miedzy osobami
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bioracymi udziat w procesie komunikowania. Pocieszajace jest to, ze coraz wiecej
ludzi wyprowadza si¢ z blokow do nabytego domu, bo cho¢ w bloku mieszkalnym
mozna stworzy¢ ,,dom”, to jednak bedzie si¢ on znacznie r6zni¢ od domu stojacego
na swoim kawatku ziemi, dajacego intymnos¢ i przestrzen fizyczng, a psychiczng
tworzg jego mieszkancy.

W przestrzeni domu rodzina gromadzi, przechowuje oraz przekazuje wartosci
kulturowe nastepnemu pokoleniu. Jednak trzeba pamigtac, ze na dom rodziny i jego
przestrzen kultury wptywa kultura masowa niosaca czgsto odmienne wartosci i wzo-
ry aktywnosci, stad konieczno$¢ budowania kultury rodziny przez stowo, symbol,
zasady zycia codziennego, rytual, priorytety i wartosci. W przestrzeni domu dociera
stowo jako nosénik idei, koncepcji wartosci. Jezeli stowo oddaje mysl, stuzy dobru
rodziny, to utatwia wzajemng komunikacj¢ i wzmacnia mitos¢ (Wilk, 2016, s. 87—
88). Jesli jednak zabraknie stowa najblizszych, to nos$nikiem stajg si¢ technologie
informacyjno-komunikacyjne, z ich wadami i zaletami.

W domu ujawnia si¢ wiele odniesien do symboli, ktore wprowadzaja w Swiat
kultury wysokiej lub niskiej (Osewska, 2020, s. 61-63). Czy jednak proste symbole
kultury dochodza wspoétczesnie do glosu, czy ging w beztadzie zwigzanych z kon-
sumpcja przedmiotow, gestow i dziatan? Czy kultura narodu polskiego i kultura
rodzinna tworzona przez stulecia bedzie nadal zrozumiata w najmtodszym pokole-
niu, $wiadomie od niej odrywanym? Czy zasady zycia rodzinnego utrwalane takze
przez uktad przestrzeni domu (duzy stét, kredens na pamiatki rodzinne i narodowe,
miejsca dorostych i miejsca dzieci) zostang zachowane, czy ulegng radykalnej za-
sadzie przyjemnos$ci? W domu realizowane sg rytuaty pozostajace wyréznikiem
danej kultury, przechowujace nadzieje kolejnych pokolen i budujace ich jednos¢
(Wilk, 2016, s. 83-85).

Wartosci $cisle wigza si¢ z kultura; sa celem tejze kultury, poniewaz chroni ona
wartosci, przekazuje je nastepnym generacjom i zaprasza przez swoje narzedzia do
ich przyjecia, internalizowania i dziatania zgodnie z nimi. Warto$ci sg przestrzenia
spotkania si¢ kultury i religii, dlatego kultura dazy zawsze do odrodzenia moral-
nego. W wychowaniu w rodzinie kultura decyduje o obrazie hierarchii wartosci.
Przynosi wzorce zachowania oraz odniesienia do 0sob, rzeczy, spraw codziennych,
idealow, aspiracji i celow zyciowych.

2.5. PRZESTRZEN DUCHOWO-RELIGIJNA

Duchowos¢ jest postrzegana jako odrgbny aspekt doswiadczenia cztowieka,
niemieszczacy si¢ wylacznie w kategoriach rozwoju spotecznego lub moralnego,
a duchowa wrazliwo$¢ dzieci przejawia si¢ m.in. w poznaniu estetycznym, poszu-
kiwaniu ciszy, odkryciach w przyrodzie, zadawaniu pytan o cel zycia, Swiadomosci
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relacyjnej i przekraczaniu siebie (de Souza, 2016, s. 14—18). Istnieja rézne koncep-
cje rozwoju duchowego, podobnie jak rozwoju religijnego i budzenia wiary dzieci,
jednak niezaleznie od przyjetych zatozen warto zwrdci¢ uwage na uwarunkowania
rozwoju duchowego i wychowania religijnego zwigzane z przestrzenig domu.

W przestrzeni domu rodzinnego mozna wskaza¢ réoznorodne znaki, symbole,
wydarzenia i rzeczywistosci, ktore utatwiajg lub utrudniajg dziecku rozwoj ducho-
wy i religijny. Nalezg do nich: atmosfera domu rodzinnego, religijny wystr6j domu
(krzyz, obrazy, figury, ksigzki religijne), rytuaty i sposoby §wigtowania w domu
uroczysto$ci rodzinnych, koscielnych i patriotycznych, obecnos¢ i relacje z ludzmi
otwartymi na rzeczywisto$é religijng (Wilk, 2016, s. 155-157). Zrodlem atmosfery
domu sg osoby obecne w rodzinie, ich wzajemne odniesienia, czas i jakos$¢ relacji
interpersonalnych, ktore tworza. Moze to by¢ nasycenie emocjonalne pozytyw-
ne lub negatywne. Dziecko, zwtaszcza kilkulatek, jest w te atmosfere wlaczone
w sposob naturalny, zatem gdy jest ona pogodna, otwarta i zyczliwa — dokonu-
je si¢ prawidtowy rozwdj religijny, natomiast je$li atmosfera jest niepewna, cha-
otyczna, burzowa — nastepuje ostabienie procesu rozwoju religijnego (Osewska
2019, s. 300-301).

Wychowanie religijne odnosi si¢ do procesu, w ktorym cztowiek rozwija swoje
zycie duchowe i dazy do zblizenia si¢ do Boga. W przestrzeni domu rodzinnego
moze znajdowac si¢ wiele znakow i symboli, ktére ukazujg ludzka wrazliwos¢ na
Absolut i pozwalajg przekracza¢ granice, by wchodzi¢ w przestrzen spotkania z sa-
crum. Bez nich trudno bgdzie budzi¢ w dziecku pragnienie poszukiwania tego, co
niewidzialne, stawiania pytan, rozpoznawania znakow obecnosci Boga (Lombaerts
1 Osewska, 2013, s. 55-66). Zgodnie z polska tradycja rytuaty obecne w domu byly
nasycone symbolika religijna: blogostawienstwo, pozdrowienie religijne, zapala-
nie §wiecy, modlitwa przed i po positku, modlitwa za chorych, rozwazanie Pisma
Swietego, ozdabiane domu z okazji réznych uroczystosci itp. Niestety w dobie
globalizacji wiele rytuatow ginie, inne sg marginalizowane lub uznawane za wyraz
uwstecznienia mieszkancow. Co ciekawe, w przestrzeni domu rodzinnego pojawiajg
si¢ obce polskiej tradycji zwyczaje zaczerpnicte ze Standow Zjednoczonych i Europy
Zachodniej, np. Halloween, walentynki; zanikaja za$ modlitewne czuwania przy
zmartym, wspolna modlitwa przed uroczystym positkiem, czytanie katechizmu lub
opowiadanie zywotoéw swigtych. Zwyczaje i obrzedy rodzinne, religijne sg wyrazem
tradycji, wiary, budujg tozsamos¢ jednostki jako rzeczywistos¢ konieczng, zacho-
wujaca niepodwazalng odrgbnos¢ kazdego domu rodzinnego. Zwyczaje rodzinne
buduja wigzi. Nie do pomyslenia bylo spedzanie §wiagt Bozego Narodzenia czy
Wielkiej Nocy poza domem, dzi§ Wigili¢ spozywa si¢ w pensjonatach, hotelach,
lokalach, nie zawsze z bliskimi i nie w domu rodzinnym, gdzie przed$wigteczna
krzatanina, zapachy tworzyly jedyny w swoim rodzaju nastroj.
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Wsrod uwarunkowan przestrzeni domu rodzinnego podstawowych w procesie
wychowania religijnego, ktorych obecnos¢ lub brak decyduje o jakos$ci procesu
wychowawczego, warto wskaza¢: doswiadczenia codziennego zycia i ich inter-
pretacje, jezyk rodzinny, wrazliwos¢ na symbole religijne, codzienne zwyczaje,
praktyki religijne, przygotowanie do udziatu w liturgii i przyje¢cia sakramen-
tow, udziat w rekolekcjach i spotkaniach formacyjnych, zycie zgodnie ze wska-
zaniami religii, praktykowanie mitosci blizniego i rozwijanie cnéot (Wilk, 2016,
s. 174-175).

Przestrzen domu rodzinnego sprzyja lub ostabia tworzenie dobrej relacji rodzic—
dziecko, ktora ma istotne znaczenie dla rozwoju religijnego najmtodszych. Jesli
w przestrzeni domu i jego najblizszym otoczeniu jest miejsce na stuchanie dziecka,
na obserwacje, wspolne doswiadczenia, zamyslenia, rozmowy i zaspokajanie jego
potrzeb duchowych, to rozwija si¢ ono w naturalny sposob (Lombaerts i Osewska,
2013, s. 55-60). Najbardziej znang i stosowang w przestrzeni domu rodzinnego
metodg w wychowaniu religijnym jest dawanie przyktadu. Jesli rodzice umieszczaja
w domu znaki religijne, klekaja do modlitwy, obchodza $wieta i uroczystosci reli-
gijne, to dzieci nie tylko obserwuja, lecz takze sprawnie uczestnicza we wspolnych
dziataniach religijnych.

*

Dom rodzinny nie moze by¢ postrzegany wylacznie jako przestrzen fizyczna,
wypeliona mniej lub bardziej przydatnymi przedmiotami. Dom rodzinny to przede
wszystkim zespot domownikow, jedyna w swoim rodzaju wspolnota z jej aktywno-
$cig, funkcjami, rolami, stylami zycia oraz relacjami. Przestrzen domu rodzinnego
jest Scisle spleciona z zyciem osoby, z biografia kazdego cztowieka oraz catego
systemu rodzinnego, przede wszystkim jego spdjnoscig, strukturg hierarchiczna,
porzadkiem, relacjami i rolami cztonkow rodziny.

Potencjat aksjologiczny przestrzeni domu rodzinnego wynika z jej wieloaspek-
towego oddziatywania na wszystkie sfery osobowe cztonkéw wspdlnoty rodzinnej:
cielesna, psychiczng, relacyjng, kulturows i religijng. To przestrzen na wskro$ aksjo-
logiczna i personalistyczna. Przestrzen ta warunkuje inicjacj¢ spotecznej persono-
genezy cztowieka, jest miejscem jej aktualizacji jako relacyjne spektrum odniesien
migdzyosobowych, ale moze sta¢ si¢ rowniez podstawowym czynnikiem alienacji
1 dekonstrukcji osobowosci etycznej 1 psychologicznej jednostek z powodu rozktadu
wigzi rodzinnych. Przestrzen domu rodzinnego ma swdj logos (porzadek antropo-
logiczny, relacyjny, psychologiczny, kulturowy, semantyczny, fizyczno-materialny)
i etos (tad etyczny i aksjologiczny), tworzac srodowisko (samo)wychowania i roz-
woju rodzicéw i dzieci.
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ZNACZENIE I WIELOWYMIAROWOSC
PRZESTRZENI DOMU RODZINNEGO: CZESC 1

STRESZCZENIE

Gloéwnym celem artykutu jest ukazanie znaczenia przestrzeni domu rodzinnego i jego wielowymia-
rowosci, zwlaszcza w wymiarze fizycznym, psychologicznym, spotecznym, kulturowym i duchowym/
religijnym dla rozwoju i wychowania cztowieka. Jezeli nowa rzeczywistos¢ okreslana ,,ptynng nowo-
czesno$cia” szybko zmienia odniesienie do fundamentow zycia cztowieka, w tym do jego przestrzeni
zyciowej, to duzego znaczenia dla mtodego pokolenia nabiera odpowiedzialne tworzenie przestrzeni
domu rodzinnego w celu wzmocnienia integralnego wychowania cztowieka.

Stowa kluczowe: dom rodzinny; wielowymiarowo$¢ przestrzeni; wychowanie

THE SIGNIFICANCE AND MULTIDIMENSIONALITY OF
THE SPACE OF THE FAMILY HOME: PART ONE

SUMMARY

The main goal of this article is to show the importance of the space occupied by the family home
and its multidimensionality, especially physical, psychological, social, cultural and spiritual/religious,
for personal development and education. If the new reality called “liquid modernity” is quickly mo-
difying the existing foundations of human life, the inclusion of domestic space is hugely important
for the young generation so that it can create responsibly the family home space in order to improve
integral human upbringing.

Keywords: family home; multidimensionality of space; upbringing



