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WOKE — IRRACJONALNA IDEA WALKI O LEPSZY SWIAT

WOKE — AN IRRATIONAL IDEA OF FIGHTING FOR A BETTER WORLD

Abstract. The phenomenon known as woke is based on the left-wing, neo-Marxist idea of fighting
for a better world. Generally speaking, it means an “awakened” awareness of racism and the lack
of social justice. This term, in its current radicalized meaning, became commonly used at the beginning
of the 21st century. It’s four major charasteristics can be specified in the following way: the fight for
social justice, cancel culture, ,,snowflake” culture, and culture of harm. These expressions generally
indicate on social activism that is focused on fighting systemic repression of various social groups.
It can be said that woke in conjunction wiht the irrational ideology of wokeism constitute a serious
trend nowadays that has a significant impact on people’s mentality which penetrate to social life,
politics, business, education, culture and even religion. From a Christian point of view, it is necessary
to expose the authoritarian nature of woke and it’s supporters’s fanaticism. The ideology of wokeism
poses a civilizational problem that must be overcome. The point is that it shoud be done everything
possible to prevent it from becoming a new, postmodern authoritarianism along the lines of the old
Marxist “real socialism”.

Keywords: woke; wokeism; fight for social justice; cancel culture; “snowflake” culture; culture
of harm; postmodernity

WPROWADZENIE

Szkic niniejszy jest probg rozeznania zjawiska, ktore wystepuje pod nazwa
woke. Wyraz ten pojawia si¢ w dyskursie medialnym, publicystycznym, przy-
bierajac na ogot barwy ideologiczne. W tej sytuacji istnieje potrzeba dyskursu
naukowego celem rozeznania sensu, jaki kryje si¢ w pojeciu woke i opartej na nim
ideologii wokeizmu. Prezentowany tekst stanowi probe analizy tego zjawiska
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w perspektywie katolickiej nauki spotecznej. Chodzi wszakze o to, by rozwazany
temat zaistnial na gruncie szeroko rozumianych nauk humanistycznych, zwlaszcza
etyki spotecznej, i doczekat si¢ wszechstronnego namystu badawczego beda-
cego socjologicznym wgladem w fenomen wspodlczesnych ideologii.

Od razu warto skonstatowac, ze nauki socjologiczne postrzegaja woke w kluczu
tzw. ponowoczesnosci (por. McColl, Ritch i Hamilton, 2021, s. 145-154).
Postmodernizm jako dominujaca ideologia wspdiczesnego (ponowoczesnego)
$wiata nadaje ton zyciu spotecznemu, politycznemu, ekonomicznemu, a nawet
religii, nauce czy kulturze. Jawi si¢ on jako prad mys$lowy odwotujacy si¢ do
poczucia konca historii i wielkich narracji (por. Kieres, 2007, s. 387-391).
Mimo ze juz samo stowo ,,ponowoczesno$¢” budzi zastrzezenia semantyczne,
to jednak w dyskursie spotecznym (medialnym czy akademickim) nie sg one
istotne, gdyz termin ten cieszy si¢ niemal powszechng akceptacja czy nawet
uznaniem. Warto u§wiadomic sobie, ze wiekszos¢ intelektualistow odpowiedzial-
nych za teoretyczng inspiracj¢ mysli postmodernistycznej wywodzi si¢ ze srodowisk
pozostajacych w obrebie paradygmatu marksistowskiego (neomarksistow-
skiego), ktory kwestionuje znaczenie religii i wartosci duchowych w zyciu ludzkim.
Sam za$ neomarksizm (,,ponowoczesny” marksizm) przejawia szczegolnie nega-
tywny czy nawet wrogi stosunek do chrze$cijanstwa (por. Marianski, 2010, s. 19-73).

Zasadniczg przestanka w mysli postmodernistow jest przekonanie o ptynnej
wzglednosci i spolecznym konstrukcjonizmie wszelkich idei. Przyjmujg oni
postawe kontestacji wobec stabilnej nowoczesnosci. Ich zdaniem tradycyjne
i nowoczesne (modernistyczne) koncepcje ulegaja, czy juz ulegly, wyczerpaniu.
Konsekwencjg takiego myslenia jest kwestionowanie wszelkich dotychczasowych
systemow warto$ci jako z natury swej arbitralnych i determinujacych cztowieka
(por. Filipkowski, 2012, kol. 73-75; Marianski, 2008, s. 15-24). W kazdym
badz razie wielu autorow piszacych na ten temat utrzymuje, ze postmodernizm
kryje w sobie jakby poczucie lgku przed modernizmem utozsamianym z systemami
totalitarnymi i powojennym schytkiem wiary w linearny postep cywilizacyjny.

Nie powinno zatem by¢ zaskoczeniem, iz postmodernisci usilnie promujg
chociazby takie pomysty (tezy) filozofow, jak: ,koniec cztowieka” Michela
Foucaulta (,,cztowiek jest tylko niedawnym wynalazkiem” i ze nadchodzi
»Smier¢ cztowieka”), ,,Smier¢ autora” Rolanda Barthesa (postulat nawotlujacy
do nieodczytywania tekstu literackiego przez pryzmat tzw. intencji autorskiej)
czy dekonstrukcjonizm Jacques’a Derridy (sposob odbioru i interpretacji jezyka
naznaczony jest kryzysem systemow semiotycznych — ,,nie ma nic poza tekstem”,
i kazdy jego komentarz, takze pochodzacy od autora, jest odrebnym tekstem
podlegajacym interpretacjom) (zob. Foucault, 2005; Barthes, 1999; Derrida, 1997).
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Na ogot przyjmuje si¢, ze u podstaw postmodernizmu w pewnym sensie stoi
neomarksizm — szkota frankfurcka (teoria krytyczna szkoty frankfurckiej),
ktorej paradygmat wspierany wzglednie dopetniany jest przez egzystencjalizm,
psychoanalizg, poststrukturalizm, dekonstrukcjonizm i feminizm. Wedtug post-
modernistow spdjno$¢ dociekan naukowych czy nauki jako takiej nie jest
czyms$ koniecznym. Nauka nie musi by¢ odbiciem rzeczywistosci. Wystarczy
samo przebywanie naukowcow ze soba i wzajemna wymiana my$li. Taka wtasnie
postmodernistyczna czy ponowoczesna mentalnos¢ determinuje, okresla dopiero
od niedawna ksztaltujacy swoje oblicze fenomen o nazwie woke!

1. CZYM (KIM) JEST WOKE?

Mozna odnie$¢ wrazenie, ze pojecie woke — kojarzone jako idea walki o lepszy
$wiat — urasta do rangi waznego zjawiska spotecznego. Niewatpliwie stanowi ono
niematy trend we wspotczesnej euroatlantyckiej cywilizacji (zob. Davies, 2023,
s. 3-54). Z tego wzgledu mowi si¢ nawet o kulturze woke. Nauki spoteczne postuguja
si¢ wszakze terminem wokeizm (ang. wokeism, wokeness), kojarzonym pierwotnie
z okre$lonym systemem (zbiorem) idei, zorientowanych na budzenie swiado-
mosci odnosnie do rasizmu i niesprawiedliwos$ci spotecznej, ktore charakte-
ryzuja fenomen analizowany w niniejszym teks$cie (por. Dec, 2023).

Jesli chodzi o samo slowo woke, to wywodzi si¢ ono z afroamerykanskiej
wersji jezyka angielskiego. W dostownym ttumaczeniu oznacza obudzony czy
przebudzony. Pojawilo si¢ w latach trzydziestych XX wieku jako wyrazenie,
ktore w sposob ,,hastowy’ miato by¢ wyrazem wrazliwo$ci odnosnie do przejawow
rasizmu oraz braku sprawiedliwos$ci spolecznej. Status znaczeniowy stowa woke
ulegt dalszej radykalizacji (ideologicznej) w 2014 roku. Wtedy amerykanska
policja zastrzelita 18-letniego czarnoskorego Michaela Browna, co wywotato fale
gwaltownych protestow. Aktywisci BLM (ang. Black Lives Matters — ,,zycie
Afroamerykanow [Czarnoskorych] ma znaczenie”) niejako przejeli ten termin,
stosujac go w konteks$cie stay woke (badz czujny). W tym konkretnym zasto-
sowaniu wyrazat ostrzezenie przed atakami ze strony policji, ale w znaczeniu
szerszym kryt w sobie przestanie: ,,[badz] politycznie i spotecznie Swiadomy”.
W praktyce stanowit wezwanie do bardziej wyczulonej i zdecydowanej reakcji
na systemowa dyskryminacje¢ (por. Dec, 2023; Romano, 2020).

Aktualnie pojecie to funkcjonuje w sposob niejednoznaczny. W ujeciu lek -
sykograficznym wokeizm na ogot jest postrzegany jako lewicowo-liberalny
kierunek spoteczno-polityczny powstaly w XXI wieku w Stanach Zjednoczonych,
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ktadacy nacisk na kwestie tozsamos$ciowe mniejszosci spotecznych i problem
ich dyskryminacji. Wedle jego ideologdw wychodzi on naprzeciw powszechnemu
poczuciu zagubienia, osamotnienia, bezsilnosci i braku celu, ktore generuje
zlozona rzeczywisto$¢ trudna do odczytania w ponowoczesnym §wiecie. Ich
zdaniem wokeizm daje mozliwos¢ przezwycigzenia tych cywilizacyjnych
trudnosci. Stanowi rozwigzanie uniwersalne, ktore wyjasniajac rzeczywistosc,
utrzymuje, ze wszystko jest relacja dominacji. Postugujac si¢ tego rodzaju
kluczem, dzieli $wiat na ztych przesladowcow i dobre ofiary (Dec, 2023).

Wydaje si¢, ze na obecnym etapie rozeznania zjawiska woke nie da si¢ sfor-
mutowac jego definicji na tyle doktadnej, by nie budzita zadnych kontrowers;ji.
Niejedna wptywowa grupa spoleczna konstruuje jg na swoj wlasny sposob,
nadajac jej okreslone zabarwienie ideologiczne. Jednakze wspdlnym mianow -
nikiem istniejacych dzi$§ okreslen woke jest to, iz kojarzone jest ono z postawa
czujnos$ci wobec postrzeganych przejawow wszelkiego ucisku, seksizmu i kultury
gwaltu. Innymi stowy, wyznawcy woke to po prostu ,,przebudzeni”, ktérzy — jak
sami twierdza — niemal we wszystkich obszarach zycia spotecznego nie sa
obojetni wobec ucisku systemowego. Demaskuja go i podejmuja akcje, gtownie
propagandowe, celem nie tyle jego przezwycig¢zenia, ile wskazania na fakt jego
obecnosci w przestrzeni publicznej ( Garn Hansen, 2023, s. 1-23; por. McColl,
Ritch i Hamiltn, 2021, s. 145-154; Zavattaro i Bearfield, 2022, s. 585-593).

W tym miejscu nie sposob nie zauwazy¢ czterech najbardziej podstawowych
okreslen, ktore funkcjonuja ideologicznie w ramach zjawiska woke jako cha-
rakterystyczne jego przejawy czy elementy i w pewnym sensie takze synonimy.
Sa to walka o sprawiedliwo$¢ spoteczng (ang. fight for social justice), kultura
anulowania (ang. cancel culture), kultura ,,ptatkow $niegu” (ang. ,,snowflake”
culture) 1 kultura krzywdy (ang. culture of harm) (zob. Szumlewicz; 2022;
Tomanek, 2023). Kazde z tych uje¢ zwraca uwage na nieco inny aspekt kryjacy
sie w pojeciu woke, ale generalnie oznaczaja one aktywizm spoteczny skupiony
na walce z systemowymi represjami réznych grup spotecznych oraz ze wzrostem
swiadomosci ich istnienia. Tak wiec okreslenia: sprawiedliwos¢ spoteczna, cancel
culture, kultura ,,ptatkéw $niegu” i kultura krzywdy odnosza si¢ do ré6znych stron
tego samego fenomenu.

Jesli chodzi o sprawiedliwo$¢ spoteczna, to dziatania woke — zgodnie z zatoze-
niami — majg prowadzi¢ do zidentyfikowania i napi¢gtnowania istniejagcego zta,
przezwyciezenia niesprawiedliwosci. Pojawia si¢ wszakze dylemat: jak obali¢ zto,
skoro jest ono wszedzie, w kazdej interakcji spotecznej? W przekonaniu ,,prze-
budzonych” jest to niemozliwe do wykonania. Na czym wigc winny polegac
dziatania woke? Ot6z maja by¢ ruchem niekonczacej si¢ demaskacji, a takze
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powinny prowadzi¢ do zmian dyskursu, polegajacych na odwracaniu istniejacych
hierarchii i wyposazaniu dotychczasowych ofiar niesprawiedliwosci w nowy jezyk.
Okresla si¢ to jako dziatania ,krytyczne”. Warto zauwazy¢, ze klasyczne rozumienie
dziatan ,,krytycznych” oznacza dazenie do zwigkszania szans ludzi z uciskanych
grup oraz przeksztalcania spotecznej infrastruktury w kierunku réwnosci. Natomiast
w mentalnosci woke chodzi nie tyle o tak pojmowang krytyke, ile promuje si¢
intelektualng ekwilibrystyke, pozwalajaca czu¢ si¢ dobrze, gdy nic realnego si¢
nie robi i gdy samemu zajmuje si¢ wygodna pozycje¢ teoretyka. W tym kontek$cie
mowi si¢ nawet o ,,cynicznych teoriach” woke, ktore stanowig mieszaning filozofii
dekonstrukcji z hastami r6znych odmian aktywizmu, pozbawionymi tre$ci eman-
cypacyjnej (por. Pluckrose i Lindsay, 2022).

Z kolei kultura anulowania, ktora charakteryzuje woke, stanowi rodzaj broni
w walce z zawartym w licznych definicjach uciskiem i opresja ze strony systemu.
Walka ta polega na wycofaniu swojego poparcia dla osoby publicznej lub insty-
tucji, ktéra wyraza opini¢ uznawang przez dang grupe za obrazliwag. Tak wiec
zwolennicy cancel culture stosuja metody polegajace na bojkocie (przewaznie
medialnym) i zmasowanej krytyce. Nietrudno zauwazy¢, ze obecnie cancel
culture staje si¢ czy juz stala si¢ stowem kluczem dla tych grup spotecznych,
ktore czuja si¢ systemowo przesladowane.

Natomiast kultura ,,ptatkdéw §niegu” to jakby inny aspekt czy element zjawiska
woke. ,,Platki §niegu” jest okre§leniem wskazujacym na osoby, ktore wciagz czuja
si¢ uciskane i urazone czy nawet rozgoryczone. Wokot siebie dostrzegaja zagro-
zenia, wiec apeluja o tworzenie bezpiecznych przestrzeni wolnych od ucisku.
W znacznej mierze rozgoryczenie bywa wywotywane — zdaniem ,,platkow
$niegu” — przez mikroagresj¢. Jest to rodzaj zachowania, w wyniku ktorego
czlowiek czuje si¢ zle z powodu niewlasciwej postawy innych oso6b. Moze to
by¢ na przyktad postawa lekcewazaca (Tomanek, 2023).

Wreszcie kultura krzywdy jest jeszcze innym okresleniem zjawiska woke
(Campbell i Manning, 2018). Stanowi ona odwrocenie klasycznych ,kultur
honoru”, w ktorych bycie ofiarg wigzato si¢ ze wstydem. Orgdownicy tego
nowego myslenia utrzymuja, ze powodem do wstydu ma by¢ ,,przywilej”. Tropie-
nie go to zadanie na cate zycie. Zwalczony ma by¢ nie tylko ,,meski przywilej”
(dominacja mezczyzn) i ,,biaty przywilej” (dominacja rasy biatej), ale tez cata
gama innych przywilejow: bycia hetero i ,,cis” (co znaczy ,,nie trans”), petno-
sprawnosci oraz szczuplosci. Na tej szczegotowej mapie nie ma jednak kwestii
dotyczacych ekonomii czy warunkow zycia. W tym spojrzeniu chodzi wytacznie
o0 tozsamosci, o ktorych si¢ zaklada, Ze im mniej sg normatywne, tym sa lepsze.



166 JAN MAZUR

2. POD UROKIEM IRRACJONALIZMU

Spogladajac catoSciowo na najbardziej charakterystyczne przejawy woke,
szczegblnie za$ na poczynania ,,platkoéw $niegu”, trudno oprzec si¢ wrazeniu,
iz cala te ideologie mozna by przedstawi¢ jako ,,0dej$cie od rozumu”. Kultura
woke to jakby trumf irracjonalizmu — ,,przebudzenie”, ale jakby we $nie. Nie
przyczynia si¢ do poprawy sytuacji tych, w imieniu ktorych sie¢ wypowiada, lecz
ja raczej pogarsza, gdyz tkwi w irracjonalizmie. Obsesyjne tropienie wszelkich
rzekomych przywilejow i walka z nimi, godzi w sfere publiczng. Zwazywszy na
dobro ludzi niepodobna akceptowac, aby tego rodzaju irracjonalno$¢ wypierata
ich racjonalno$¢. Dlatego niezbedny jest racjonalny dyskurs spoteczny na ten
temat. Nie nalezy on jednak do tatwych, wszak ideologia woke postuguje si¢
irracjonalnym postrzeganiem i negowaniem przywilejow, o ktorych zaktada,
ze powinny by¢ przedmiotem wstydu. Na przyktad za tego rodzaju przywilej uznaje
si¢ bycie heteroseksualnym. W tej sytuacji trudno dyskutowac o postawie homofobii,
gdyz — wedle mentalnosci woke — jest ona bezdyskusyjnie naganna. Dlatego
orientacje heteroseksualng nalezy raczej ukrywaé czy nawet si¢ jej wstydzic,
by nie sprawia¢ przykrosci komus, kto identyfikuje si¢ z elgiebetyzmem.

W kazdym badz razie mozna a nawet trzeba zjawisko woke ujmowac w per-
spektywie wokeness (wokeizmu), czyli ideologii opartej na prze§wiadczeniu,
ze ludzie, ktorzy ja wyznaja, bazuja na specjalnym o$wieceniu i przebudzeniu.
Czym odznacza si¢ to przebudzenie (w znaczeniu o$wiecenia)? Otéz twierdza
oni, ze poznali najlepsza metode zmiany $wiata na lepsze i w przeciwienstwie
do reszty spoleczenstwa sg przekonani, ze wiedzg, jak nalezy walczy¢ o szeroko
pojeta sprawiedliwos¢ spoteczna. Zwykle tacza ja z takimi ideami (hastami),
jak antyrasizm, feminizm, genderyzm, kultura pro-choice, prawa mniejszosci,
elgiebetyzm itp. (Tomanek, 2023).

»Wyznawcy” wokeness sa niezwykle wyczuleni i chetni do szukania wszgdzie
cho¢by najmniejszych przejawow dyskryminacji, rasizmu czy seksizmu. Wigcej,
bywaja sktonni do nadinterpretacji kazdej sytuacji tak, by niemal za wszelka ceng
doszuka¢ si¢ w niej tropionych przez siebie przejawow swoiscie rozumianej
niesprawiedliwos$ci spotecznej. Demaskowanie niesprawiedliwos$ci spotecznej
kryje w sobie dobre intencje, ale w tym pozytywnym punkcie wyjscia wokeness
zdaje si¢ odchodzi¢ od zasad zdrowego rozsadku. Dziatania ,,przebudzonych”
nie opierajg si¢ na pragmatyce, racjonalnosci, metodzie naukowej i demokra-
tycznej debacie, tylko na rozkreconych emocjach, autorytarnym terroryzowaniu
spoteczenstwa, by zmusi¢ ludzi do wiary w swoje czgsto irracjonalne stwierdzenia.
Realizujgc swojg ideologiczng ,,misj¢”, kreujg wokot ,,walki o sprawiedliwos$é
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spoteczna” wlasne teorie majace na celu dekonstrukcje w ich mniemaniu ztych
wzorcow kulturowych, ztego jezyka i budowanie tozsamos$ci wokot lansowane;j
filozofii opresji i bycia ofiarami (zob. Szulczewska, 2022).

3. IDEOLOGIA O KORZENIACH LEWICOWYCH

Chociaz niektorzy badacze problemu postrzegajg wokeizm jako ,,przebudzony
kapitalizm” uwydatniajacy perspektywe feminizmu, ptci, rasy, seksualnosci czy
nawet ekologizmu (zob. Kanai i Gill, 2020, s. 10-27), to jednak nietrudno zauwa-
zy¢, ze punkt cigzkosci tej ideologii tkwi w mentalnos$ci lewicowej. Nie jest
to wszakze klasyczna ideologia marksistowska, lecz lewica tozsamos$ciowa. Tym
rozni si¢ ona od klasycznej, ze zamiast podejmowac problemy definiowane przez
materializm dialektyczny, skupia si¢ na specyficznych tozsamos$ciach i walce
o nie, wykorzystujac je do wzniecania emocji i spotecznych konfliktow, i uzasad-
niania przemocy celami, ktorymi w jej ocenie nalezy si¢ szczyci¢ (np. duma gejow
i lesbijek). Lewica tozsamos$ciowa, pomimo swoich ideowych zatozen, w rzeczy-
wistos$ci nie troszezy si¢ o interes ludzi pracy. Stuzy raczej wielkiemu biznesowi,
ktory tych ludzi eksploatuje, za$ popierana przezen ideologia wokeness daje
wygodng zastone dymna dla nieuczciwych praktyk w korporacjach (zob. Rhodes,
2021). Nic zatem dziwnego, ze z takg determinacja walcza one w obronie rzekomo
uciskanych mniejszosci, z seksualnymi wlacznie.

Wokeness jako ideologia lewicowa, a w pewnym sensie takze lewicowo-
-liberalna, zostala wypromowana gtownie przez srodowisko Partii Demokra-
tycznej w USA, ale nie tylko, bo urokowi tej ideologii ulegaja niekiedy centrowi
konserwaty$ci czy progresywni chrzescijanie. Stamtad rozprzestrzenia si¢ ona
na inne, przewaznie wysoko rozwinigte kraje Ameryki i Europy. W refleksji nad
wokeizmem trzeba zauwazy¢, ze cho¢ wywodzi si¢ on z amerykanskiego neoli-
beralnego indywidualizmu, to jednak przejawia takze zadziwiajaca zbieznos¢
z mentalno$cig niemieckiego spoteczenstwa. Jak wiadomo, Niemcy z poczucia
winy za zbrodnie 11 wojny $§wiatowej uczynili warto$¢ i na tym zbudowali swoja
samoocene¢. Zdaja si¢ by¢ dumni z tego, Ze uznaja swoja wine. Pewng analogie
mozna dostrzec w ,,misji” wokeness. Stad niektérzy badacze identyfikujg te
ideologi¢ jako nowy rodzaj purytanizmu. Jakkolwiek by byto, wokeizm odwo-
hujac si¢ do filozofii postmodernizmu, a nawet nasladujac nieco chrzescijanstwo,
w znacznej mierze bazuje na swoich wlasnych zatozeniach, podstawach i dogma-
tach. Sa one osadzone w postawie uznania dla tych, ktorzy stali si¢ ofiarami
niesprawiedliwosci spolecznej (victimhood culture), jak rd6wniez w podkreslaniu
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roznic. Akcentowana jest takze idea rownos$ci rozumiana jako wyniesie na piedestat
wszystkich uznajacych si¢ za najbardziej pokrzywdzonych w nieustgpliwe;j
walce o lepszy Swiat (por. Tomanek, 2023; Szulczewska, 2022; Ruiz, 2021).

4. SWIECKA WERSJA RELIGII

Analizujac zatozenia ideowe wokeizmu, z tatwo$cig mozna w nim dostrzec
pewien rodzaj nasladownictwa rzeczywistosci religijnej (por. Davies, MacRae,
2023, s. 3-54; Garn Hansen, 2023, s. 1-23). Wokeness jawi si¢ po prostu jako
swiecka wersja religii, gdyz kryje w sobie znamiona i motywy bedace kalka
moralnosci religijnej. Poczucie winy, przyznanie si¢ do winy i wskazywanie
innych, ktorzy jeszcze si¢ do swojej winy nie przyznali lub nie do$¢ za nia
pokutuja — oto swego rodzaju paradygmat moralny nowej religii. Wokeizm
wystepujac przeciwko owym ,,winowajcom”, zdaje si¢ przedrzeznia¢ chrzesci-
janstwo, bowiem ,,przywilej” postrzega jako odpowiednik ,,grzechu pierworod-
nego”, a wojn¢ kulturowa podejmuje z takim nastawieniem, jakie towarzyszyto
niegdy$ wojnom religijnym. Chodzi zasadniczo o takie ,,przywileje”, ktore ,,prze-
budzeni” uznaja za powod do wstydu (np. biata skora, pte¢ meska albo zenska,
petnosprawnos$¢, heteroseksualno$¢ itp.). W ich mniemaniu ,,winy” te nalezy
wyznac, za nie przeprosic, i po takim oczyszczeniu zosta¢ wojownikiem woke,
ktory bedzie atakowal (nawracat) innych ,,winnych”, by rowniez przyznali si¢
do swoich ,,przywilejow”, napigtnowali je jako grzechy (Szulczewska, 2022).

Wyznawcy moralno$ci wokeness sg dogmatyczni i czgsto fanatyczni, za$s
ich ideologia usprawiedliwia stosowanie przemocy wobec niewiernych lub nie
do$¢ wiernych. W praktyce akceptuja tylko tego, kto nie podwaza ich dogmatow,
jest bezkrytyczny wobec nich, nie stawia niewygodnych pytan, zgadza si¢ ze
wszystkim w stu procentach. Mentalne nasladownictwo realiow religijnych
sprawia, ze wokeizm obciaza ludzi emocjonalnie i pozwala poczu¢ si¢ dobrze,
nawet wtedy, gdy dokonujg czynéw moralnie watpliwych, jakimi sg chociazby
zbiorowe lincze na ,,innowiercach” (cancel culture). Jesli chodzi o wspomnianych
Hinnowiercow”, to zwykle chodzi o tych, ktorzy kwestionuja sens tej ideologii
i nie chcg pokutowaé za swoje ,,przywileje”. Wobec tego sg oni przez akty wistow
woke uzywani w roli koztow ofiarnych, nast¢pnie stygmatyzowani i wykluczani,
i to —jak na ironi¢ — w imig¢ tolerancji i inkluzywnos$ci. Jednakze tego rodzaju
praktyki konsoliduja zwolennikéw wokeizmu, gdyz pozwalajg roztadowaé
frustracj¢ i napigcie wynikajace wszakze z prob realizacji irracjonalnych celow
(Szulczewska, 2022; por. Campbell i Manning, 2018).
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Entuzjasci woke zdaja si¢ bezkrytycznie wierzy¢ w to, iz aby zrealizowaé
swdj cel, czyli uczyni¢ swiat lepszym, trzeba ,,obezwladni¢” wszystkich my-
slacych inaczej, zakaza¢ okreslonych stow, zmieni¢ powszechnie przyjmowane
definicje tak, by nie sprawiaty przykro$ci tym, ktérzy powinni by¢ uwazani
za ofiary niesprawiedliwos$ci spotecznej. W tej strategii wazne jest uzy wanie
odpowiednich symboli, stow wyrazajacych solidarno$¢ z wybranymi grupami
mniejszo$ciowymi. Wiecej, tym wybranym mniejszo$ciom nalezy umozliwic¢
stosowanie przemocy, gdyz takze w niej kryje si¢ recepta na lepszy $wiat.

Nie bez racji niektoérzy badacze utrzymuja, ze wokeness odwotuje si¢ do
czarno-bialego postrzegania rzeczywistosci. Obowiazuje zasada, wedle ktorej
»kazdy kto nie jest z nami, jest przeciwko nam”, za$§ najmniejsze nawet odstep-
stwa od dogmatow uznaje si¢ za niedopuszczalne. Dlatego w wokeizmie cieszy
si¢ uznaniem autorytarny styl osobowosci, ktéry przycigga osoby podatne na
tego rodzaju oddzialywanie. Kaya Szulczewska charakteryzujac wojownikow
tej ideologii, twierdzi, Ze najczesciej s to najczesciej ofiary przemocy domowej,
ludzie nieasertywni, zagubieni zyciowo, mtodzi poszukujacy sensu, odrzuceni
przez inne grupy i dyskryminowani. Natomiast w§rdd samozwanczych liderow
grup nie brakuje 0sob z zaburzeniami osobowosci. Nierzadko przejmuja auto-
rytarnie kontrole wewnatrz lewicujacych grup, postugujac si¢ patologicznymi
wrecz metodami. Znecaja si¢ nad jej cztonkami, ktamia i szantazujg moralnie
wszystkich wokot i bez konsekwencji stosuja rozne formy przemocy, gdyz
uwazaja, ze wojownikom sprawiedliwos$ci spotecznej ,,w koncu wolno wszystko”
(Szulczewska, 2022).

Wydaje si¢, ze opinia Szulczewskiej nie jest pozbawiona uzasadnionych
racji. Wedle niej

[...] woke przenika coraz wiecej dziedzin naszego Zycia, jest obecne w polityce, biznesie,
kulturze, a takze wérdd specjalistow od zdrowia i naukowcow. Usituje ustanowic¢ nowa,
nieracjonalng moralno$¢, ktora zaburza wiele dziedzin nauki i blokuje rozwéj badan
lub uzywajgc naukowego autorytetu probuje zastraszy¢ sceptykow. Woke wprowadza
nowy rodzaj uczu¢ na wzor religijnych i nowe tabu, nawet w dziedzinach takich jak
medycyna (np. probujac wymazaé znaczenie pici biologicznej jako takiej, ktora obraza
rzekomo uczucia 0sob transseksualnych). W §rodkach spotecznego przekazu mamy wielu
‘kaptanéw’ woke — to aktywisci praw cztowieka, dzialacze na rzecz [swoiscie rozumiangj]
sprawiedliwos$ci spotecznej, feministki, sex edukatorki, dziennikarze, a nawet psycho-
lozki czy naukowcy. Wyktadaja woke na swoich spotecznych [areopagach], szantazuja
ludzi ze swojego srodowiska pracy, rozsiewaja ktamstwa, manipuluja opinig publiczng,
a przede wszystkim szukajg niewiernych, buntujgc thum przeciwko nim i urzadzajac
swoiste kamieniowanie online (Szulczewska, 2022).
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Chociaz entuzjasci wokeizmu sg aktywni raczej nieformalnie, bez specjalnych
struktur organizacyjnych, to jednak wywieraja realny wptyw na ideowy stan
spoteczenstwa. Usituja wystepowaé w roli wojownikéw swoiscie rozumiane;j
sprawiedliwosci spotecznej (zob. Szulczewska, 2022). Niestety, wizja tej
sprawiedliwosci jest irracjonalna, i to w takim znaczeniu, ze jeden z badaczy
nie zawahat si¢ okresli¢ woke mianem ,,kultury przesady i cynicznych ofiar”
(Szumlewicz, 2022). Warto by wigc na gruncie badan szeroko rozumianej kul-
tury znalez¢ odpowiedz na pytanie o to, czy woke jest na tyle groznym trendem
ksztaltujacym rzeczywisto$¢, ze koniecznie nalezy go przezwyciezy¢, czy tez
stanowi przemijajaca tendencje¢ ponowoczesnosci? (zob. Tomanek, 2023).

Konczac niniejsze uwagi na temat fenomenu woke, mozna nie bez uzasad-
nionych racji stwierdzi¢, ze stanowi on trend, ktéory wywiera znaczacy wptyw
na mentalno$¢ ludzi, przenikajac do zycia spotecznego, polityki, biznesu,
szkolnictwa, kultury a nawet religii. Jaka zatem przyjaé postawe, by nie ulec
irracjonalnemu urokowi tej ideologii? Trzeba bowiem przyznac, ze odpowiedz
na to pytanie nie jest fatwa z uwagi na zamet ideowy, jaki wystepuje w narracji woke.
»Przebudzeni” biora na przyktad w obrong takie wartosci, jak prawa cztowieka,
rownos$c¢ czy tolerancje, ale c6z z tego, skoro sa one irracjonalnie redefiniowane.
Niezbedna jest zatem czujno$¢ w ich rozeznaniu i racjonalnej interpretacji.

Z chrzes$cijanskiego punktu widzenia owa czujnos¢ to przede wszystkim
sprzeciw wobec neomarksistowskiego postrzegania sprawiedliwosci spotecznej,
nie poddawanie si¢ kulturze anulowania (cancel culture), kulturze ,,ptatkow $niegu”
1 kulturze krzywdy. Ponadto istnieje potrzeba, wrecz konieczno$¢ demaskowania
autorytarnego charakteru woke, fanatyzmu jego zwolennikow, ktory czesto znajduje
swdéj wyraz w debatach publicznych. Fanatyzm ma to do siebie, ze zaslepia,
ostabia zdrowy rozsadek, kryje w sobie pokuse wykluczania z dyskursu tych,
ktorzy inaczej mys$la.

Wydaje si¢, ze woke stanowi problem cywilizacyjny, ktory koniecznie nalezy
przezwycigzy¢. Chodzi bowiem o to, by wokeizm nie stat si¢ nowym, postmo-
dernistycznym autorytaryzmem na wzor marksistowskiego ,,socjalizmu realnego”.
Sam zreszta przyjmuje postac ideologii o charakterze lewicowym czy lewicowo-
-liberalnym. Mozna postrzegac go jako swego rodzaju poktosie neomarksizmu
czy nawet postmarksizmu.

Ko$ciot w swoim nauczaniu spotecznym rozpoznat socjalizm (filozofie spoteczng
i ruch polityczny) jako ,,lekarstwo gorsze od samej choroby” (Jan Pawet 11, 1991,
n. 12, s. 44). Woke, podobnie jak socjalizm, skupia wokot siebie wojownikow
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o sprawiedliwos$¢ spoteczng, by §wiat uczyni¢ lepszym. Czyz i ono nie jest
takim groznym lekarstwem? Aby ustosunkowac si¢ do tej kwestii, warto wziac
pod uwagg sugesti¢ papieza Franciszka, ktory ostrzegajac przed niebezpiecznymi
ideologiami, wskazat migdzy innymi na znaczenie zasady postepu wyrazonej
w zdaniu: ,,rzeczywisto$¢ jest wazniejsza od idei” (zob. Franciszek, 2013, n.
231-233,s. 118-119). Oznacza ona, ze to, co realnie istnieje, cala rzeczywistosc
po prostu jest, natomiast idea stanowi opracowanie konceptualne, ktérego funkcja
polega wtasnie na uchwyceniu, zrozumieniu i kierowaniu rzeczywistoscia. Rzecz
w tym, ze idea woke jawi si¢ jako irracjonalna. Dlatego wszelkie dopasowy-
wanie rzeczywistosci do tej idei moze okazac si¢ bardzo niebezpieczne. Oby
w tym splocie uwarunkowan glosem zdrowego rozsadku stat si¢ postulat kardy-
nata Josepha Ratzingera, z czasem papieza Benedykta XVI, ktory apeluje, by
w mysleniu spotecznym ,,przywroci¢ rozum samemu rozumowi” (Ratzinger,
2005, s. 61). Ma to znaczenie szczeg6lnie wtedy, gdy idzie o rozeznanie idei
walki o lepszy $wiat.
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WOKE — IRRACJONALNA IDEA WALKI O LEPSZY SWIAT
Streszczenie

Zjawisko okreslane mianem woke stanowi konkretyzacje lewicowej, neomarksistowskiej idei walki
o lepszy $wiat. Najogolniej rzecz biorage, oznacza ,,przebudzong” $wiadomos$¢ rasizmu i braku sprawie-
dliwos$ci spotecznej. Sam termin, w obecnym zradykalizowanym znaczeniu, zafunkcjonowat na
poczatku XXI wieku. Charakterystyczne przejawy woke to walka o sprawiedliwos¢ spoteczna, kultura
anulowania, kultura ,,ptatkéow $niegu” i kultura krzywdy. Kazde z tych czterech uj¢¢ generalnie oznacza
aktywizm spoteczny skupiony na walce z systemowymi represjami réznych grup spotecznych. Mozna
stwierdzié¢, ze woke 1 zwigzana z nim irracjonalna ideologia wokeizmu stanowig trend, ktory wywiera
znaczacy wplyw na mentalnos¢ ludzi, przenikajac do zycia spotecznego, polityki, biznesu, szkolnictwa,
kultury a nawet religii. Z chrzescijanskiego punktu widzenia niezb¢dne jest demaskowanie autorytarnego
charakteru woke i1 fanatyzmu jego zwolennikow. Ideologia wokeizmu stanowi problem cywilizacyjny,
ktory koniecznie nalezy przezwycigzy¢, aby nie stata si¢ nowym, postmodernistycznym autorytaryzmem
na wzor dawnego marksistowskiego ,,socjalizmu realnego”.

Stowa kluczowe: woke; wokeizm; wojownicy sprawiedliwosci spotecznej; kultura anulowania;
kultura ,,ptatkow $niegu”; kultura krzywdy; ponowoczesnosé¢
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