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KS. WoiIcIECH GORALSKI, Consensus facit nuptis (D.50,17,30 — Ulpianus).
Wybrane wyroki Trybunatu Roty Rzymskiej z 2023 roku w sprawach nulli-
tatis matrimonii pochodzqcych z Polski, Ptock: Ptocki Instytut Wydaw-
niczy 2025, ss. 202.
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Ksigdz prof. dr hab. Wojciech Goralski w swojej monografii z 2025 r. zaintereso-
wat dos$¢ aktualnym i waznym zagadnieniem nie tylko dla teoretykow kanonicznego
prawa matzenskiego, ale rowniez dla pracownikow koscielnego wymiaru sprawiedliwo-
$ci. Dyspozycja prawna kan. 1057 § 1 KPK wskazuje na fundamentalna zasade kano-
niczng, ktora bylta juz znana prawu rzymskiemu, a mianowicie consensus facit nuptias.
Oznacza, ze niezdolno$¢ konsensualna powoduje niewaznos¢ matzenstwa i zadna ludz-
ka wtadza nie moze uzupelié¢ wyrazonej zgody. Juz we wstepie Autor zauwaza, ze
w prawidlowym orzekaniu w sprawach nullitatis matrimonii przez trybunaly nizszych
stopni jurysdykcji z pomoca przychodzi orzecznictwo Trybunatu Roty Rzymskiej.
W mysl kan. 9 oraz art. 200 § 1 Konstytucji apostolskiej papieza Franciszka Praedicate
Evangelium, orzeczenia Roty Rzymskiej stanowiag uzupetiajace zrodlo prawa.

Ksiazka ks. prof. Wojciecha Goralskiego jest prezentacja dwunastu wybranych i nie-
publikowanych jak dotad wyrokow Roty Rzymskiej z 2023 r. Choé Autor ani we
wstepie, ani w zakonczeniu expressis verbis nie wskazuje, jaki jest cel publikacji, to
z cala pewnoscia mozna stwierdzi¢, ze jest nim przyblizenie judykatury Roty Rzym-
skiej, ktoéra we wszystkich zaprezentowanych wyrokach z Polski zakwestionowala je,
a po przeprowadzeniu ponownie instrukcji dowodowej i nowej ekspertyzie bieglych
orzekla niewazno$¢ zawartego matzenstwa. Przedstawione przyklady spraw nie tyle
moga, ile bardziej ukazuja wzorce przeprowadzenia procesow matzenskich. Z cata pew-
noscig shuzy¢ bedg pomoca nie tylko pracownikom sagdowym, ale takze adwokatom
koscielnych, ktorzy beda mogli znalez¢ w tej publikacji wtasciwg Sciezke obrony.

Praca zostata usystematyzowana w dwunastu rozdziatach, w ktérych Autor analizuje
poszczego6lne wyroki Roty Rzymskiej wedlug znanego czytelnikom z poprzednich wy-
dan, schematu: 1. motywy prawne, 2. motywy faktyczne oraz 3. uwagi do wyroku.

W rozdziale I zostat zaprezentowany wyrok c. Meji Yafez z 7 lutego 2023 r., ktory
dotyczy niezdolnosci do podjgcia istotnych obowiazkéw malzenskich (kan. 1095, 3°
KPK) po stronie pozwanej. Odnoszac si¢ do motywow prawnych, Autor przypomniat
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czytelnikowi, ze zdolno$¢ po podjecia istotnych obowiazkdéw matzenskich odnosi si¢ do
trzech istotnych débr malzenskich: wiernosci, potomstwa i nierozerwalnosci. Nie ulega
watpliwosci, dodaje, ze zadne matzenstwo nie moze by¢ zawarte z powodu niezdolnos$ci
do podjecia obowiazku dotyczgcego dobra matzonkow albo zrodzenia potomstwa, ktory
z powodu anomalii psychoseksualnej lub osobowosci nie moze przekazaé drugiej stro-
nie daru z siebie samego. Z kolei w motywach faktycznych redaktor orzeczenia wskazat
na konieczno$¢ zbadania srodowiska rodzinnego, w ktorym strony dojrzewaty i ktore
miato niekorzystny wplyw na rozwdj ich osobowosci. W uwagach do wyroku ks. Goéral-
ski zauwaza, ze decydujacym momentem o uznaniu niewaznosci malzenstwa byto po-
wotanie kolejnego bieglego, ktory na podstawie akt sprawy jednoznacznie wskazat
daleko posuniety defekt osobowosci nie tylko u pozwanej, lecz takze u powoda. Zna-
mienne byto krytyczne odniesienie si¢ eksperta rotalnego do opinii bieglej wystepujacej
w pierwszej instancji, ktora nie dostrzeglta zadnych elementdw upowazniajacych do
przyjecia istnienia niezdolno$ci wypetniania istotnych obowiazkoéw malzenskich.

Rozdziat IT opracowania jest najwigkszy. Liczy bowiem 22 strony. Autor odnosi si¢ tu
do wyroku c. Da Costa Gomes z 1 marca 2023 r. w sprawie wykluczenia dobra potom-
stwa (kan. 1101 § 2 KPK) i podjgcia istotnych obowigzkow malzenskich (kan. 1095, 3°
KPK). W intrygujacym skadinad dla czytelnika rozdziale ks. Goralski do§¢ doktadnie
wyjasnia, ze tytul niewaznosci exclusio boni prolis to jeden z rodzajéw symulacji czg-
sciowej zgody matzenskiej, co oznacza §wiadome zafalszowanie malzenstwa, stanowia-
ce przeciwienstwo prawdziwej zgody matzenskiej. Niewazno$¢ takiego matzenstwa wy-
nika z samego prawa naturalnego. W uwagach do wyroku Autor publikacji stwierdzil,
ze decydujacym argumentem za niewaznos$cig matzenstwa bylo powotanie biegtego ro-
talnego — w sytuacji gdy biegly w pierwszej instancji nie dostrzegl Zzadnej patologii
u powoda. Biegly rotalny, bazujac na aktach spraw, stwierdzit szereg obiektywnych
przestanek, wskazujacych na niezdolno$¢ rozumienia i rozeznawania istotnych obowiaz-
kéw matzenskich. Ponadto u powoda dostrzegl zaburzenie osobowosci typu dysocjacyj-
nego, co stalo si¢ momentem przetomowym w sprawie.

Interesujgce spostrzezenia Autora zostaly rowniez zaprezentowane w rozdziale II1I,
w ktorym analizuje wyrok z 21 marca 2023 r. c. Bunge, dotyczacy powaznego braku
rozeznajacego (kan. 1095, 2° KPK) i niezdolno$¢ do podjecia istotnych obowigzkow
matzenskich (kan. 1095, 3° KPK). Autor publikacji przypomina czytelnikowi, przywo-
lujac motywy prawne, ze rozeznanie oceniajace odnosi si¢ do zdolnosci oceny, rozwa-
zenia racji 1 motywow za i przeciw dzialaniu lub wykluczeniu. Wcale nie chodzi tu
o sad spekulacyjny, lecz praktyczny i konkretny (practico-practicum). Powinien on by¢
proporcjonalny w stosunku do znaczenia celu lub dobra, ktorego si¢ pragnie. W uwa-
gach do wyroku ks. Goralski podkreslit, ze u sedzidw rotalnych od razu wzbudzita
zastanowienie opinia bieglej, ktora nie dostrzegta u powoda zadnych symptoméw inca-
pacitas asumendi, a jedynie trudno$ci w nawigzywaniu glebszych relacji migdzyosobo-
wych. Sedziowie rotalni uznali, ze twierdzenia bieglej stoja w sprzeczno$ci z calo-
ksztaltem innych dowodéw. Opinia bieglej spotkata si¢ z gruntowng krytyka eksperta
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rotalnego, ktory dysponowat jedynie aktami sprawy. W swojej opinii ekspert uznat
u mezezyzny niedojrzato$é zakldcajaca i pozbawiajaca go zdolnosci do nawigzywania
dojrzatych relacji migdzyosobowych.

Kolejny wyrok, zawarty w rozdziale IV, zawiera analiz¢ wyroku c. Bunge z 28 mar-
ca 2023 r. dotyczacy niezdolnosci do podjecia istotnych obowigzkéw matzenskich (kan.
1095, 3° KPK). W motywach prawnych zostala przywotana znana juz zasada prawa
kanonicznego, ktora stanowi, ze niewazno$¢ matzenstwa z tytulu niezdolnosci do pod-
jecia istotnych obowiazkéw matzenskich musi istnie¢ przynajmniej w okresie zawiera-
nia matzenstwa. Taka anomalia per se nie dotyczy zdolnosci intelektualnej, poniewaz
kontrahent moze mie¢ wystarczajace uzywanie rozumu, lecz brak mu zdolnosci do wy-
petniania swej funkcji w matzenstwie. Utrwalona praktyka orzecznictwa rotalnego
wskazuje, ze w tego rodzaju przypadkach konieczna jest opinia bieglego. Jego zada-
niem jest okreslenie natury, pochodzenia i cigzkosci zaburzenia. Natomiast wptyw za-
burzenia na wypelianie obowigzkéw matzenskich nalezy wylacznie do s¢dziego. Po-
twierdzeniem tego jest fakt, ze sedzia rotalny odrzucit opini¢ biegtego przedstawiona
z urzgdu w drugiej instancji, w ktorej nie uznawat u pozwanego gravis defectus discre-
tionis iudicii.

Szczegdlne zainteresowanie budzi¢ moze analiza wyroku c. Jaeger z 20 kwietnia
7 2023 r. dotyczaca niezdolnos$ci do podjecia istotnych obowiazkow malzenskich (kan.
1095, 3°). Analiza tego wyroku zawarta w rozdziale V jest jedna z krotszych, liczy
bowiem 10 stron (82-91). Odnoszac si¢ do orzeczenia, Komentator przywoluje Magiste-
rium Kosciota, ktéry stanowi, ze ten, kto nie jest zdolny przekazac¢ siebie albo przyjac
drugiego w celu ustanowienia malzenstwa, jest niezdolny do zawarcia tego matzenstwa.
W uwagach do wyroku prof. Wojciech Goralski podnosi duszpasterskie odniesienie si¢ do
stron procesowych. W tym witasnie kontekscie nalezy rozumie¢ stwierdzenia w wyroku
rotalnym, odnoszace si¢ do okresu, w ktérym zapadto orzeczenie w pierwszej instancji.

Analiza niezdolno$ci do podjgcia istotnych obowiazkéw malzenskich (kan. 1095, 3°
KPK) oraz wykluczenia matzenstwa (kan. 1101 § 2 KPK) zostata zawarta w rozdziale VI,
w wyroku c. Da Costa Gomes z 11 maja 2023 r. W uwagach do prezentowanego wyro-
ku ks. Goralski, co nie jest zaskoczeniem, do$¢ wyraznie wyjasnia czytelnikowi, ze tur-
nus rotalny nie powotat bieglego, uznat bowiem, ze stosownie do kan. 1678 § 3 KPK
iart. 203 § 1 DC nie bytlo takie potrzeby. Turnus rotalny w wyroku stwierdzil niewaz-
no$¢ matzenstwa na podstawie doglebnej analizy zebranych dowodéow w pierwszej in-
stancji. Ponadto sedziowie nie podzielili spostrzezen bieglej, jakoby pozwany byt dot-
kniety anomalig osobowosci, ktéra jednakze nie powodowata podjgcia istotnych obo-
wigzkoéw matzenskich.

Podobny wyrok znalez¢ mozna w rozdziale VII publikacji. Przedmiotem analizy
w tym rozdziale jest wyrok c. Milite z 5 lipca 2023 r. dotyczacy niezdolno$ci do podje-
cia istotnych obowigzkow matzenskich (kan. 1095, 3° KPK). W motywach prawnych
ponens stwierdzit, ze niezdolno$¢ do podje¢cia zgody matzenskiej niekoniecznie musi
wigzaé si¢ z jaka$ patologig. Cho¢ wyrazenie ,,natury psychicznej” nie wymaga, aby
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przeszkoda byta choroba umystowa sensu stricto, wystarczy bowiem zaburzenie wyni-
kajace z przyczyny psychicznej, jak niedojrzato$¢ afektywna, anomalia osobowosci,
nerwica, histeria, byleby stata na przeszkodzie zdolnos$ci do podj¢cia obowigzkoéw mat-
zenskich. Wéréd réznych zaburzen wystgpuje rowniez tzw. nerwica neurotyczna, ktora
postrzegana jest jako ,,choroba funkcjonalna systemu nerwowego”. To wlasnie stwier-
dzenie nerwicy neurotycznej przyczynito si¢ do orzeczenia niewazno$ci matzenstwa,
ktorego nie mogt podjac sad koscielny w pierwszej instancji. Niematg role w tej sprawie
odegrali $wiadkowie, ktorzy potwierdzili ,,odbiegajacy od normy” sposob zachowania
mezczyzny wobec zony.

Rownie interesujace sa rozwazania Autora poswigcone niezdolnosci do podjgcia
istotnych obowiazkow matzenskich (kan. 1095, 3° KPK), o czym stanowi wyrok
c. Monier z 17 lipca 2023 r. Autor podkres$la znana juz prawde, Ze matzenistwo powstaje
przez zgode stron, ktéra moga wyrazi¢ jedynie osoby do tego zdolne, majace wtasciwa
intencje i pelng wolnos¢, tak od zewnatrz, jak i do wewnatrz. Zwraca przy tym uwage,
ze przekazanie siebie i przyjecie drugiej strony wymaga zdolno$¢ psychicznej, w tym
wystarczajagcego uzywania rozumu, proporcjonalnego rozeznania oceniajacego oraz
zdolnosci do podjgcia istotnych obowigzkéw matzenskich. W uwagach prawnych sam
Autor podkresla zwigzte ukazanie przez ponensa rotalnego istoty ,,przekazania i przyje-
cia samych siebie” przez kontrahentow majacych zdolnos$¢ psychiczna, okreslong impli-
cite w kan. 1095, 1-3 KPK. Ponadto sedziowie rotalni nie widzieli potrzeby uzupetnie-
nia instrukcji dowodowej przez wrdcenie si¢ o ekspertyzg bieglego.

Wyrok c¢. Da Costa Gomes z dnia 18 lipca 2023 r. dotyczacy niezdolnosci do podje-
cia istotnych obowigzkow matzenskich (kan. 1095, 3° KPK) i powazny brak rozeznania
oceniajgcego (kan. 1095, 2° KPK) i stanowi znaczacg dla praktyki sadowniczej analize
niezdolno$ci do podjecia istotnych obowigzkéw matzenskich. W uwagach do wyroku
ks. Wojciech Goralski podkresla trafny wniosek patronki powoda o uwzglednienie row-
niez tytutu gravis defectus discretionis. Godny uwagi jest roOwniez fakt, ze wspomniany
defekt nie musi mie¢ postaci klinicznej, wystarczy, aby byt efektem podmiotu o stabej
konstrukcji osobowej i ujemnie wptywal na wtadz¢ dokonywania oceny.

Rozdziat X odnosi si¢ do niezdolno$ci do podjecia istotnych obowiazkow matzenskich
(kan. 1095, 3° KPK) oraz do powaznego braku rozeznania oceniajacego (kan. 1095,
2° KPK). Podstawa tej analizy stanowi wyrok c. Jaeger z 19 lipca 2023 r. W motywach
prawnych turnus rotalny podkresla, ze sedzia w sprawach o orzeczenie niewaznos$ci
matzenstwa musi wyda¢ wyrok oparty na dowodach. W porzadku kanonicznym obo-
wigzuje zasada swobodnej oceny dowoddéw przez sedziego, ktory nieckoniecznie musi
da¢ wiare w wyroku stanowczym w stosunku do wszystkich i poszczegoélnych relacji
przedstawieniowych przez strony. O pozytecznosci zasady swobodnej oceny dowodow
podkresla sam Komentator w uwagach do wyroku (s. 160).

W przedostatnim rozdziale XI Autor odnosi si¢ do wyroku c. Heredia Estaban z dnia
10 pazdziernika 2023 r. dotyczacego niezdolnosci do podjecia istotnych obowigzkoéw
matzenskich (kan. 1095, 3° KPK). W autorskich uwagach do wyroku ks. Goralski
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podnosi, ze turnus rotalny w zebranym materiale dowodowym uznat niewazno$¢ za-
wartego matzenstwa, w przeciwienstwie do sadu instancji pierwszej w Polsce. Turnus
rotalny w odniesieniu do dowodzenia zaakcentowat relacje §wiadkow oraz opinie bie-
glych. Podkreslono przy tym, ze ostatnie stowo nalezy do se¢dziego a nie do bieglego.
Jeden z ponensow dodal, Zze dokonanie opinii na podstawie akt sprawy wymaga od
eksperta poglebionej wiedzy m.in. w zakresie antropologii chrzeécijanskiej oraz zasto-
sowania adekwatnych narzedzi badawczych.

W ostatnim za$ rozdziale Autor zainteresowat si¢ raz jeszcze powaznym brakiem
rozeznania oceniajgcego (kan. 1095, 2° KPK), czyni to na kanwie wyroku c. Fischer
z 28 listopada 2023 r. Akcentuje tutaj, za redaktorem orzeczenia, ze przyczyny po-
waznego braku rozeznania nie nalezy myli¢ z prawdziwa okreslona chorobg psychiczna.
Wystarczy bowiem, aby kontrahent byt dotkniety osobowoscia powaznie zaburzona,
albo nieuporzadkowang z powodu natury psychicznej, jak nerwice, osobowosci zabu-
rzone, powazna niedojrzato$¢ psychoafektywna, z ktéorych moze powsta¢ nie tylko
niezdolno$¢ do podjecia istotnych obowiazkéw matzenskich, lecz niekiedy moga row-
niez stana¢ na przeszkodzie wystarczajagcemu poznaniu i rozwazeniu obowiazkoéw mat-
zenskich (s. 180). Ostatecznie sedzia Fischer zreformowal negatywne rozstrzygnigcie
sadu pierwszej instancji w Polsce na rzecz pozytywnego stwierdzenia niewazno$ci mat-
zenstwa.

Majac na uwadze zaprezentowane wyzej wyroki, z calym przekonaniem mozna do-
strzec peten profesjonalizm ks. prof. Wojciecha Goralskiego. Nalezy podkresli¢, ze
Autor, z punktu widzenia czytelnika, podjat si¢ zagadnien trudnych i zawitych. Mimo to
nie brakuje w nich krytyki naukowej i wysokiego poziomu wnikliwos$ci badawcze;.
Warto$¢ dzieta podnosi fakt, ze jest oparte na bogatej bazie zrodtowej i najnowszej lite-
raturze przedmiotu. Bez watpliwosci nalezy uznaé, ze recenzowana ksigzka to kolejne
instrumentum, ktore ma na celu niesienie pomocy zwlaszcza tym, ktorzy zajmuja si¢
orzecznictwem spraw matzenskich. Wydaje si¢, ze taki byt zamiar Autora, skoro sam
we wstepie stwierdza, ze ,,w prawidtowym orzekaniu w sprawach nullitatis matrimonii
przez trybunaty nizszych stopni jurysdykcji z pomoca przychodzi Trybunal Roty Rzym-
skiej”. Wyrazny brak podania celu publikacji moze wynikaé¢ z faktu, ze recenzowana
publikacja jest juz kolejna publikacja orzeczen Roty Rzymskiej, tym razem z roku 2023.
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