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...kazda zaawansowana technologia
Jjest nie do odroznienia od magii

[1II prawo Arthura Charlesa Clarke’a
Eseje do ,,Profiles of the Future™!

Z pewnoscia intuicja cytowanego tu Arthura C. Clarke’a, pisarza scien-
ce-fiction z wizjami nowych technologii, ktéore w drugiej potowie XX wie-
ku stawaly si¢ faktami, wpisuje si¢ swym trzecim prawem? w problematyke
osobliwosci technologicznej (lub po prostu osobliwos$ci, z ang. singularity).
W semantyce tego pojgcia zawiera si¢, zgodnie z przyjeta wspolczesnie termi-
nologia, hipotetyczny punkt w przysztym rozwoju cywilizacji, w ktorym po-
step techniczny stanie si¢ tak szybki, ze wszelkie ludzkie przewidywania stang
sie¢ nieaktualne3. O tempie rozwoju tego procesu decyduje m.in. dynamizm
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! Arthur C. CLARKE, Profiles of the Future (London: Indigo, 2000) (ttum. wtasne).

2 CLARKE, Profiles of the Future. Trzy prawa Arthura Clarka: ,,I. Kiedy powazany, a sedziwy
naukowiec twierdzi, ze co$ jest mozliwe, prawie na pewno ma racj¢. Gdy twierdzi, ze co$ jest
niemozliwe, prawdopodobnie si¢ myli. II. Jedynym sposobem poznania granic mozliwego jest ich
lekkie przekroczenie i wejscie w niemozliwe; III. Kazda zaawansowana technologia jest nie do
odroznienia od magii”.

3 Vernor VINGE, ,, The Coming Technological Singularity: How to Survive in the Post-Human
Era”. Referat wygloszony na sympozjum VISION-21 (30-31 marca 1993) sponsorowanym przez
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rewolucyjnego fenomenu sztucznej inteligencji, ukierunkowany na osiggnigcie
poziomu superinteligencji, istotnego elementu transhumanizacji spoleczenstw.
Na ten dynamizm rewolucyjnego fenomenu sktadajg si¢ takze: rozwoj szyb-
kich i silnych komputerow kwantowych, postep w globalnej sieci urzadzen
cyfrowych, postepy nauk medycznych w kierunku biologiczno-elektronicz-
nych powigzan ludzkiego uktadu nerwowego z urzadzeniami technologii
cyfrowych*. Rownolegle wptywaja nan takze procesy zwigzane ze $rodowi-
skiem zycia, nastawione na postep zrownowazonego rozwoju i maksymalnego
zachowania réznorodnosci biologicznej. W efekcie oczekuje si¢ od nowych
technologii, ze osiggany potencjat superinteligencji bedzie wyznaczaé dziejo-
wy status transhumanizmu cywilizacyjnego, mierzony skalg zachowania ga-
tunku, odpowiednio do wspdlczesnej interpretacji antycznych zasad: kosmo-
logicznej (Panton krematon metron anthropos — ‘miarg wszystkich rzeczy jest
czlowiek’) oraz legislacyjnej (Propter hominem omne ius constitutum est (‘ze
wzgledu na cztowieka wszelkie prawo jest stanowione’). Oba te paradygmaty
wyznaczajg granice dyskursu etycznego i pragmatycznego zwigzanego z no-
wymi technologiami, w odniesieniu do ktorych sami ich twoércy zglaszaja nie-
odzowne wyzwania. Wystarczy odwota¢ si¢ do sugestii Billa Gatesa, wygto-
szonych w 2023 roku®. Jego zdaniem

Historia pokazuje, ze mozliwe jest sprostanie wyzwaniom stworzonym przez nowe
technologie, a jesli rzady i sektor prywatny zrobig to, co do nich nalezy, mozemy
to zrobi¢ ponownie [...] nie powinno si¢ powstrzymywac ludzi przed wdrazaniem
nowych rozwiazan w zakresie sztucznej inteligencji, jak niektorzy proponowali®.

NASA Lewis Center oraz Ohio Aerospace Institut, dostep 24.11.2024, https://edoras.sdsu.edu/~vin-
ge/misc/singularity.html.

* Tim URrBAN, ,, The Al Revolution: The Road to Superintelligence”, dostep 15.11.2024, https://
waitbutwhy.com/2015/01/artificial-intelligence-revolution-1.html. Dokumentuje rozréznie-
nie skali zastosowan sztucznej inteligencji na: ANI (ang. Artificial Narrow Intelligence) — dzie-
dzinowa sztuczng inteligencj¢; AGI (ang. Artificial General Intelligence) — ogdélnodziedzinowa
sztuczng inteligencje, zdolna do rozumienia, planowania, rozwigzywania problemow z elementami
abstrakcyjnego myslenia ideami, szybkiego przyswajania danych i uczenia si¢ w miar¢ dziatania;
ASI (ang. Artificial Superintelligence) — sztuczna Superinteligencje, ktora zgodnie z pogladem
Nicka Bostroma bedzie charakteryzowac¢ si¢ sprawniejsza inteligencja niz ludzka, w tym takze
naukowa kreatywnoscig.

5 ,Bill Gates przedstawit 5 zagrozefn zwigzanych ze sztuczng inteligencja”, dostep 11.01.2025,
https://forsal.pl/lifestyle/technologie/artykuly/8781146,bill-gates-przedstawil-5-zagrozen-zwiaza-
nych-ze-sztuczna-inteligencja.html.

¢ ,,Bill Gates przedstawit 5 zagrozen zwigzanych ze sztuczng inteligencja”.
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Jego zdaniem m.in. hakerzy lub osoby, ktore chcg wykorzysta¢ Al w ztych
celach, nie zaprzestang nad tym pracowac: ,,[...] Wysitki majace na celu ich po-
wstrzymanie muszg by¢ kontynuowane w tym samym tempie’”’. Jak dodaje

[...] rzady powinny rozwazy¢ utworzenie globalnego organu zajmujacego si¢
sztuczng inteligencja, podobnego do Miedzynarodowej Agencji Energii Atomowe;.
Inne organizacje, w tym Alan Turing Institute i National Institute of Standards
and Technology, pracuja nad problemem stronniczo$ci. Jednym z przyblizen jest
wbudowanie w sztuczng inteligencje wartosci ludzkich i rozumowania wyzszego
poziomu. Jest to analogiczne do sposobu, w jaki dziata samo§wiadomy czlowiek.
Dlatego Gates uwaza, ze nalezy sprawdza¢ informacje napisane przez Al [...].
Kazdy, kto korzysta ze sztucznej inteligencji, musi zdawac sobie sprawe z problemu
uprzedzen i sta¢ si¢ §$wiadomym uzytkownikiem?®.

Wyzej przywotane paradygmaty (kosmologiczny i legislacyjny) wyznacza-
ja takze granice naukowego dyskursu etycznego i pragmatycznego, zwigzanego
z nowymi technologiami. Zdaniem Luciano Floridiego (ur. 1964) to etyka wraz
z zarzadzaniem (governance) i regulacja stanowig gtdwne elementy systemu nor-
matywnego dotyczacego technologii (w tym Al), ktory okresla, w jakim kierunku
chcemy ja rozwijaé. Podczas gdy regulacje prawne okreslaja, ktore dziatania sa
zgodne badz niezgodne z obowigzujacym prawem, etyka wskazuje, jakie poste-
powanie jest pozadane z perspektywy dobra wspolnego i jakosci zycia spoteczne-
go. Innymi stowy, etyka pelni funkcj¢ moralnej busoli, umozliwiajacej krytyczna
oceng rozwoju i zastosowan technologii w taki sposob, ktory przynosi mozliwie
najwieksze korzysci spoleczenstwu. Trzy komponenty systemu normatywnego
(etyka, regulacja i zarzadzanie) pozostaja ze sobg w $cistej relacji, przy czym
to etyka zajmuje pozycj¢ nadrzedna, gdyz poprzez moralng refleksje ksztaltuje
zarOwno obszar regulacji, jak i praktyki zarzadzania. Regulacja oddzialuje na
zarzadzanie poprzez wymog zgodnosci z prawem, zarzadzanie natomiast stanowi
praktyczny wymiar realizacji zasad etycznych i norm prawnych’.

Istotny kolejny element — regulacje prawne Unii Europejskiej zawarte w ak-
cie prawnym z 21 maja 2024 r. (z wejéciem w zycie w 2026 roku)'® podaja

7 ,Bill Gates przedstawil 5 zagrozen zwigzanych ze sztuczng inteligencja”.

8 Bill Gates przedstawil 5 zagrozen zwigzanych ze sztuczna inteligencja”.

° Podaj¢ za: Maciej CHOINOWSKI, Etyka sztucznej inteligencji (Warszawa: Centrum Etyki Tech-
nologii Instytutu Humanites, 2002), 14.

10 Tekst wraz z historia redakcji w: Conseil de 1’Union Européenne, ,Législa-
tion sur l’intelligence artificielle (IA): le Conseil donne son feu vert définitif aux pre-
micres reégles mondiales en maticre d’IA”, dostgp 23.05.2024, https://www.google.com/
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klasyfikacje technologii sztucznej inteligencji z uwzglednieniem réznorodnosci
jej zastosowan i stopnia ryzyka, ktory nalezy uwzgledni¢ w praktyce, w zalezno-
$ci od autoryzacji sugerowanych rozwigzan lub ich ewentualnego zakazu. Ogol-
ny kierunek dokumentu charakteryzuje si¢ troska o zachowanie prawnie gwaran-
towanych wolnosci oraz ograniczaniem tej innowacji w pewnych sektorach.

Juz po opublikowaniu tego dokumentu John Hopfield i Geoffrey Hinton,
laureaci nagrody Nobla z fizyki w 2024 roku za odkrycia w zakresie powigzan
neurologicznych ze sztuczng inteligencja'!, wyrazili swoje zastrzezenia co do
nieuniknionych tendencji w zakresie petnej kontroli nad zastosowaniami ich wy-
nalazku. ,,Jako fizyk, niepokoje si¢ w zwigzku z przejawami niekontrolowanych
procesow, ktorych nie jesteSmy w stanie zatrzymac i podda¢ kontroli”!2.

1. ZALOZENIA TEORETYCZNE

Rozwdj sztucznej inteligencji (Al) stanowi nie tylko przelom technologicz-
ny, lecz takze gleboki impuls filozoficzny, ktory sklania do ponownego zdefi-
niowania poj¢¢ $wiadomosci, podmiotowosci i odpowiedzialno$ci. W literaturze
przedmiotu to zjawisko jest analizowane w trzech powiazanych perspektywach:
1) koncepcji osobliwosci technologicznej, 2) filozofii transhumanizmu i post-
cztowieczenstwa oraz 3) idei noosfery i kompleksyfikacji §wiadomosci, ktore
wspoélnie tworzg ramy dla refleksji nad przysztoscig ludzkiego poznania i etyki
W epoce sztucznej inteligencji.

1.1. OSOBLIWOSC TECHNOLOGICZNA I SUPERINTELIGENCJA

Koncepcja osobliwosci technologicznej (ang. technological singularity), za-
proponowana przez Vernora Vinge’a (1944-2024)", opisuje moment, w ktorym

url?sa=t&source=web&rct=j&opi=89978449&url=https://www.consilium.europa.eu/fr/
press/press-releases/2024/05/21/artificial-intelligence-ai-act-council-gives-final-green-li-
ght-to-the-first-worldwide-rules-on-ai/&ved=2ahUKEwjeqMjOu-WKAxVDAtsEHaYtAOY QFno-
ECBUQAQ&usg =A0OvVaw11h99CCmPV3utzHCAwWTQla. Zob. komentarz: , Intelligence artifi-
cielle: I’Union européenne pose des limites inédites”, dostep 23.05.2024, https://www.la-croix.com/
international/intelligence-artificielle-1-union-europeenne-pose-des-limites-inedites-20240520.

1 Intelligence artificielle: pourquoi les lauréats du Nobel de physique sonnent I’alarme”,
dostep 20.12.2024, https://www.la-croix.com/international/intelligence-artificielle-pourquoi-les
-laureats-du-nobel-de-physique-sonnent-l-alarme-20241009.

12 Intelligence artificielle: pourquoi les lauréats du Nobel de physique sonnent I’alarme”.

3 Vernor VINGE, ,,The coming technological singularity: How to survive in the post-human
era”, Science fiction criticism: An anthology of essential writings 81 (1993):352-363.
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rozwdj sztucznej inteligencji stanie si¢ samonapedzajacy, prowadzac do prze-
kroczenia granic ludzkiej zdolnosci poznawczej. Raymond Kurzweil (ur. 1948)'
rozwingl te¢ ideg, formutujac ,,prawo przyspieszajacych zwrotow”, zgodnie
z ktérym postep technologiczny przybiera charakter wyktadniczy, a integracja
cztowieka i maszyny jest nieunikniona. W ujeciu Nicka Bostroma (ur. 1973)"
osobliwo$¢ moze prowadzi¢ do powstania superinteligencji — systemu przewyz-
szajacego cztowieka we wszystkich domenach poznawczych. Badania wspotcze-
sne wskazuja, ze eksplozja inteligencji wigze si¢ z ryzykiem systemowym oraz
konieczno$cig opracowania strategii tzw. superalignment, czyli dopasowania
celéw maszyn do wartosci ludzkich'®. Koncepcja osobliwosci technologicznej,
przedstawiona przez V. Vinge’a'” i R. Kurzweila'® jest rowniez krytykowana za
quasi-religijny charakter — przedstawia technologie jako zbawcze narzedzie prze-
kroczenia ludzkiej kondycji, co zbliza ja do sekularyzowanej eschatologii. Jak
zauwaza N. Bostrom', problemem nie jest sama wizja przekroczenia cztowieka,
lecz brak refleksji nad spolecznymi konsekwencjami tego procesu.

1.2. TRANSHUMANIZM I POSTCZLOWIECZENSTWO

Filozofia transhumanizmu postuluje mozliwo$¢ doskonalenia czlowieka po-
przez zastosowanie technologii zarowno biologicznych, jak i cyfrowych. W uje-
ciu Nicka Bostroma?® oraz Maxa More (ur. 1964) i Natashy Vita-More (ur. 1950)?!,
transhumanizm stanowi program przekraczania ograniczen biologicznych i po-
znawczych w kierunku postczlowieczenstwa (ang. posthuman condition). Fran-
cesca Ferrando? podkres$la, ze posthumanizm nie jest jedynie projektem techno-
logicznym, lecz filozoficznym — redefiniuje relacje migdzy czlowiekiem, natura

4 Raymond KurzwEIL, The singularity is near. Ethics and emerging technologies (London:
Palgrave Macmillan UK, 2005), 393-406.

15 Nick BosTtroM, Superintelligence: Paths, Dangers, Strategies (Oxford: Oxford University
Press, 2014), 39.

16 Anthony M. BARRETT, Seth D. BauM, ,,A model of pathways to artificial superintelligence
catastrophe for risk and decision analysis”, Journal of Experimental & Theoretical Artificial Intel-
ligence 29, nr 2 (2017):397-414.

17 VINGE, ,,The coming technological singularity: How to survive in the post-human era”, 355.

18 KurRzZWEIL, The singularity is near, 393-394.

19 BosTrROM, Superintelligence, 40.

20 BosTROM, Superintelligence, 40.

2l Max MoRE, Natasha VITA-MORE, red., The Transhumanist Reader: Classical and Contem-
porary Essays On the Science, Technology, and Philosophy of Human Future (Malden—Oxford:
John Wiley & Sons Ltd. Inc., 2013), 51.

22 Francesca FERRANDO, Philosophical posthumanism (London: Bloomsbury Academic, 2019), 12.
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i technologia, odchodzac od antropocentryzmu. W tym kontekscie Al jest nie
tylko narzedziem, lecz partnerem poznawczym, wspottworzacym nowa episte-
mologie oraz formy komunikacji poznawczej w ramach rozszerzonej inteligencji.

Jednoczesnie nalezy podkresli¢, ze cho¢ transhumanizm przedstawia wizje
emancypacji cztowieka poprzez technologie, wielu badaczy zwraca uwage, ze
jego zalozenia niosg ze sobg ryzyko redukcjonizmu antropologicznego i techno-
logicznego determinizmu®. Transhumanizm czg¢sto marginalizuje wymiar etycz-
ny i spoteczny postepu, skupiajac si¢ niemal wytacznie na potencjale biologicz-
no-poznawczym jednostki**. W efekcie wizja ,,ulepszonego cztowieka” moze
prowadzi¢ do nowego rodzaju nierownosci — cyfrowego elitaryzmu, w kto-
rym dostep do technologii staje si¢ warunkiem uczestnictwa w petni ludzkie-
go doswiadczenia. Luciano Floridi wskazuje takze na zjawiska ethics shopping
i ethics bluewashing, ktore prowadza do instrumentalizacji etyki*. Wspotczesne
reinterpretacje koncepcji noosfery podkreslaja jej potencjal, ale takze ryzyko
utopizacji wspolnoty poznawczej*.

1.3. NOOSFERA I KOMPLEKSYFIKACJA SWIADOMOSCI

Koncepcja noosfery Pierre’a Teilharda de Chardin SJ (1881-1955)%" stanowi
filozoficzne tto wspodiczesnych analiz $wiadomosci zbiorowej. Noosfera rozu-
miana jest jako kolejna faza ewolucji, w ktorej mysl i refleksja stajg si¢ gtow-
ng sitg ksztaltujgca rzeczywistos¢. W ramach tej wizji proces kompleksyfikacji
swiadomosci prowadzi do powstania sieciowej formy umystu, globalnej ,,war-
stwy mys$li”, bedacej rezultatem kumulacji wiedzy i technologicznej interakcji.
We wspodtczesnym ujeciu noosfera interpretowana jest jako emergentny system
poznawczy, w ktorym Al petni funkcje¢ katalizatora ewolucji poznawczej ludz-
kosci®®.

Filozoficzne ujecia osobliwosci, transhumanizmu i noosfery ukazuja wspdlne
dazenie do przekroczenia granic ludzkiej kondycji poprzez ztozono$¢ i integra-
cje. Wspolczesna etyka technologii staje si¢ nie tylko dyscypling refleksyjna,

2 FERRANDO, Philosophical posthumanism, 12.

24 FERRANDO, Philosophical posthumanism, 12.

% Luciano FLoripI, ,,Translating Principles into Practices of Digital Ethics:Five Risks
of Being Unethical”, Philosophy & Technology 32 (2019):185-193, https://doi.org/10.1007/
s13347-019-00354-x.

% Clément VIDAL, ,,What is the noosphere? Planetary superorganism, major evolutionary transition
and emergence”, Systems Research and Behavioral Science 41, nr 4 (2024):614-622; Hub ZWART, Con-
tinental philosophy of technoscience (Cham: Springer International Publishing, 2021), 207-227.

27 Pierre Teilhard de CHARDIN, The phenomenon of man (New York: Harper & Row, 1959), 302.

2 VIDAL, ,,What is the noosphere?”, 614-615; Zwart, Continental philosophy of technoscience, 208.
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lecz praktycznym narzedziem projektowania przysztosci, w kierunku wigkszej
spojnosci, odpowiedzialnos$ci i wspotzaleznosci globalne;.

Wspotczesne reinterpretacje koncepcji noosfery” podkre$lajg jej potencjat
w tworzeniu globalnej §wiadomos$ci poznawczej. Jednakze, jak zauwaza Hub
Zwart®, ta idea niesie rowniez ryzyko utopizacji wspolnoty poznawczej — prze-
konania, ze rozwdj technologiczny automatycznie prowadzi do wzrostu reflek-
syjnosci 1 etycznosci. Tymczasem sztuczna inteligencja czesto przyczynia si¢
do polaryzacji spotecznej, dezinformacji i fragmentaryzacji §wiadomosci. Te-
ilhardowska wizja kompleksyfikacji $wiadomosci zaktadata wzrost integracji
w miar¢ rozwoju ztozonosci, jednak w kontekscie algorytmicznego spoteczen-
stwa ta zalezno$¢ moze zosta¢ odwrdcona — ztozonos¢ technologiczna nie musi
oznacza¢ wzrostu spojnosci poznawczej, a wrecz moze prowadzi¢ do chaosu
epistemicznego.

2. ZARYS OSOBLIWOSCI TECHNOLOGICZNEJ

W latach sze$c¢dziesiatych XX wieku, wraz z postepem doskonalenia urza-
dzen cyfrowych i ich oprogramowania, rozwijala si¢ refleksja futurystyczna na
bazie analiz kulturoznawczych, filozoficznych i socjologicznych. Stawata si¢
ona cze¢$cig ogolniejszych prognoz nast¢pujacych w wyniku coraz szybszych
zmian na polu projektowania i budowania urzadzen wspierajacych proces in-
teligentnego wykorzystania narzedzi elektronicznych w réznych dziedzinach
i systemach spotecznych. Woéwczas tez wskazano na perspektywe kolejnych
etapow rozwoju sztucznej inteligencji, prowadzacych do osiaggnigcia tzw. 0so-
bliwosci technologicznej (ang. singularity). Tworcg tej kategorii byt Stanislaw
Ulam, ktory w 1958 roku wykorzystat ja w prasowej dyskusji z Johnem von
Neumannem?®'. Wymiana opinii dotyczyla geometrycznego przys$pieszenia po-
stepu technologicznego, ktoéry w perspektywie czasowej w pierwszej potowie
XXI wieku mial doprowadzi¢ do osiggniecia stanu, w ktérym sterowanie po-
stepem technologicznym przekroczy pulap inteligencji ludzkiej. W $lad za tym
postepem zmiany miaty dokonywaé si¢ w pozostatych systemach sktadajacych
si¢ na cywilizacje lokalne.

% VIDAL, ,,What is the noosphere?”, 614-622.

30 ZwarT, Continental philosophy of technoscience, 220-227.

1 Stanislaw Ulam (ur. 1909 we Lwowie, zm. 1984 w Santa Fe), matematyk, przedstawiciel
Lwowskiej Szkoty Matematycznej, wspottworca bomby wodorowej, tworca Metody Monte Carlo,
komputerowej symulacji procesow fizykochemicznych. Tekst opinii: Stanistaw ULaM, ,, Tribute to
John von Neumann”, Bulletin of the American Mathematical Society 64, nr 2-3 (1958):1-49.
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Dalsze prace nad osobliwoscig technologiczng prowadzit takze matematyk
i kryptolog Irving Good (1916-2009)*2. Przyjat on zatozenie, ze w postepie in-
teligencji duza role bedzie odgrywata wspotpraca cztowieka i inteligencji wy-
nalezionych przez niego urzadzen. Przy czym na pewnym etapie znaczne przy-
$pieszenie postepu bedzie owocem dziatan pozaludzkich. Zwlaszcza gdy zmiany
przekroczg punkt powstania ultrainteligentnej maszyny. Poglady Gooda upo-
wszechnit w latach osiemdziesigtych XX wieku Vernor Steffen Vinge, matematyk
i informatyk, znany przede wszystkim z tworczosci literackiej, popularyzujace;j
wizje $wiata po przekroczeniu osobliwos$ci technologicznej®*. Spopularyzowat
powszechne uzycie kategorii ,,0sobliwo$¢”, semantycznie tozsamej z naukowym
rozumieniem ,,0sobliwosci technologiczne;j”.

Dekady przetomu XX-XXI wieku to wyrazne zroznicowanie kierunkow badan
nad sztuczng inteligencja i nad jej wdrazaniem w konteksty zycia spotecznego.
Zaznaczyl si¢ bowiem nurt poszukiwan relacji inteligencji ludzkiej i sztuczne-
go modyfikowania biologicznego uktadu poznania sensorycznego i nerwowego
(gtownie dzieki postgpom bioinzynierii, genetyki i farmaceutyki nootropowej).
Dla zwolennikow tego typu wspierania fenomenu inteligencji wiodace znaczenie
maja eksperymenty modyfikowania mozgu ludzkiego. Prowadzg one od symula-
cji anatomicznej i funkcjonalnej tego organu az po wspieranie jego wykorzysta-
nia implantami sztucznymi (organoidami moézgowymi)**.

Drugi nurt poszukiwan dotyczy uwzglednienia podmiotowos$ci sztucznej in-
teligencji w obszarach dotychczas przynaleznych cztowiekowi i konsekwentnie
okreslenia jej etycznej i prawnej rangi w odniesieniu do gatunku ludzkiego i jego
ewolucji. Wspotczesne proby sprzegania sztucznej inteligencji z ludzkimi mo-
zgami maja miejsce w wiekszosci osrodkow badania proceséw poznawczych
z jej wykorzystaniem. Wedtug Wodzistawa Ducha z Wydziatu Fizyki, Astronomii

32 Trving Goob, Good Thinking the Foundation of Probability and its Applica-
tions (Minneapolis: University of Minesota Press, 1983), https://www.booksfree.org/
good-thinking-the-foundation-of-probability-and-its-applications-by-i-j-good-pdf/.

33 Najwazniejsze opracowania, nagradzane prestizowymi tytutami: Vernor S. VINGE, Marooned
in Realtime (New York: Bluejay Books/St. Martin’s Press, 1986); Vernor S. VINGE, Deepness in
the Sky (New York: Books Editor New York, 1999); Vernor S. VINGE, Otchtan w niebie (Warszawa:
Wydawnictwo Proszynski i S-ka, 2003); Vernor S. VINGE, True Names and the Cyberspace Fron-
tier (New York: Tor Publishing Group, 2001).

3 Wodzistaw DucH, ,,Ludzko$é+ za rogiem? Prof. Duch o transhumanizmie: sztuczna inte-
ligencja zmienia wszystko”, dostep 24.02.2025, https://www.tvp.info/65670974/sztuczna-inteli-
gencja-zmienia-wszystko. Wyktad prof. Wodzistawa Ducha, wygtoszony w grudniu 2022 roku,
zostal zorganizowany przez UMK w Toruniu w ramach YUFE Academy. Akademia YUFE to seria
wyktadow, warsztatow i zajec¢ organizowanych przez uczelnie zrzeszone w jednym z pierwszych
uniwersytetow europejskich — konsorcjum YUFE (Young Universities for the Future of Europe).
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i Informatyki Stosowanej UMK w Toruniu coraz wigkszy jest postep w meto-
dach pomiaru aktywnos$ci mozgu, analizie danych neuroobrazowych i elektro-
fizjologicznych oraz zrozumieniu procesé6w zachodzgcych w mézgu. ,,Droga do
Ludzkosci+, czyli transhumanistycznego spoteczenstwa bardziej rozwinigtych
gatunkow ludzkich, jest petna niebezpieczenstw, ale moze wcale nie by¢ az tak
dhuga™. W tym opracowaniu wskazat na futurologiczny, ztozony i ambiwalentny
charakter tych badan®. Zdaniem W. Ducha od 2020 roku ludzie majg do czynie-
nia z tzw. czwartg rewolucjg przemystowa, ktora jest efektem rozwoju sztucznej
inteligencji. Przejawia si¢ ona w szybkim rozwoju technologii, przede wszystkim
elementow sktadowych sztucznej inteligencji i robotyki, w osiagnieciach nauk
behawioralnych, neuropsychologii, udoskonalania ludzkich mozliwosci dzieki
bioelektronice, ingerencji w mozg, genetycznym modyfikacjom oraz rozwoju
medycyny spersonalizowane;j.

2.1. FILOZOFICZNE ASPEKTY (TEILHARDYZM)

Dyskusje filozoficzne na temat humanistycznego wymiaru alienacji, rozu-
mianej jako zniewolenie cztowieka przez jego wytwor, prowadzone w potowie
XX wieku, pozwolily odkry¢ na nowo pozytywne perspektywy w rozumieniu
dziejowego procesu ewolucji. Stato si¢ to m.in. w przypadku teilhardyzmu. Wy-
pracowat go, w oparciu o paradygmaty nauk stosowanych, i wyrazit w seman-
tyce filozoficzno-teologicznej paleontolog, geolog i antropolog Pierre Teilhard
de Chardin®’. Synteze jego pogladow okresli¢ mozna jako efekt rzetelnych badan
XX-wiecznej geologii, paleoantropologii i historiozofii, wyrazony w kontekscie
paradygmatow filozofii i teologii chrzescijanskiej. Sktadaja si¢ na nia:

» przekonanie o ciggtosci czasowej procesu ewolucji kosmosu od aktu
stworczego $wiata materialnego po przewidywana anihilacj¢ materialnej
formy istnienia, z jednoczesng perspektywa ,,nowego nieba i nowej zie-
mi” wolnych od ograniczen czasu,

¥ DucH, ,,Ludzkos$¢+ za rogiem?”.

3 W. DucH, Sztuczna inteligencja: wyzwania i szanse, dostgp: 12.01.2025, https://www.youtu-
be.com/watch?v=All7XRgd2rU.

37 Czestaw BARTNIK, Teilhardowska wizja dziejow (Lublin: Wydawnictwo Katolickiego Uni-
wersytetu Lubelskiego, 1975); Marcin Karas, Historiozofia Teilharda de Chardin wobec trady-
cyjnej mysli chrzescijanskiej (Krakow: Ksiggarnia Akademicka, 2012); Regina LuBas-BARTO-
SZYNSKA, ,, Zrehabilitowany” Pierre Teilhard de Chardin, dostgp 04.12.2024, https://kongreskk.
pl/2023/09/30/zrehabilitowany-pierre-teilhard-de-chardin/. W przestrzeni medialnej, zob. film do-
kumentalny L Unité créatrice du monde — Pierre Teilhard de Chardin, rez. Caroline Puig-Grenetier,
2018, seria ,,Documentaire”, KTO TV, styczen 2023.
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* wyodrebnienie punktow granicznych dla kolejnych etapow ewolucyjne-
go rozwoju w kierunku pozytywnego zrealizowania uporzadkowanych
procesow ewolucyjnych. Czynnik porzadkujacy stanowi kompleksyfika-
cja $wiadomos$ci. Obejmuje pie¢ punktow granicznych, wyznaczajacych
przechodzenie na kolejne, coraz wyzsze poziomy istnienia i $wiadomosci,
zmierzajace do osiagnigcia celu ztozonego w procesach rozwoju. Sa to:

* planetyzacja kosmosu;

 epifenomen zycia na gruncie materii rozproszonej we wszechswiecie
(w XX wieku upatrywano ten etap w pojawieniu si¢ bakterii i wirusow);

» hominizacja (pojawienie si¢ cztowieka);

* cefalizacja (rozwdj mézgu i uktadu nerwowego w kierunku Homo sa-
piens);

* noosfera (ponadjednostkowy poziom §wiadomosci w procesach socjali-
zacji).

Osig scalajacg uporzadkowanie tych proceséw jest rozumiany teleologicznie
(celowosciowo) globalny dynamizm ztozonosci 1 §wiadomosci. Kres ewolucyj-
nego koncentrowania §wiadomosci stanowi jedno$¢ uczestniczacych w nim pod-
miotéw w teilhardowskim projekcie punktu ,,Omega”. Wedtug Teilharda to oso-
bowe, rozumne i dynamiczne istnienie, transcendentne wobec czasu i przestrze-
ni, a jednocze$nie immanentne w dziejach ewolucji jako czynnik, ktoéry nadaje
procesowi ewolucji dynamizm osiggania coraz wyzszych poziomow.

Komentujac teilhardowska wizje dziejéw ewolucji kosmosu, Czestaw Bartnik
wskazuje na prymat podmiotu antropologicznego i zauwaza, ze

przedmiot wszechdziejow stanowi czlowiek, ktéry jest zarazem ich podmiotem.
Przy tym czlowiek jest ujmowany nie tylko jako struktura juz uksztattowana
i dopehiona, ale przede wszystkim jako bedaca w stadium tworzenia si¢, niejako
w ruchu. Jest to wigc rozumienie cztowieka jako pewnego ludzkiego procesu, ktory
dzigki czaso-przestrzeni materialnej zmierza ku coraz dalszemu ucztowieczaniu sig,
ku pelnej i finalnej realizacji cztowieka’®.

Dodajmy od siebie, ze teilhardowska wizja ewolucyjnych dziejow, opar-
ta o kompleksyfikacje swiadomosci w jej czasowo-przestrzennych wymiarach,
moze dotyczy¢ takze etapu transhumanizacji. Jednakze nie oznacza ona nowe-
go poziomu w ewolucji bytow ozywionych, ale stanowi nowe narzedzie, po-
zwalajace w petni wykorzystywac potencjat §wiadomosci i istnienia, zlozony
w naturze bytow biologicznych. Konsekwentnie tez w tej interpretacji etapow

38 Czestaw BARTNIK, Problem historii uniwersalnej w teilhardyzmie (Lublin: Wydawnictwo
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, 1972), 39, 76.
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ewolucyjnych sfera aktywnos$ci Al w ludzkim $wiecie stanowi narz¢dzie wspo-
magajace doskonalenie operatywnosci intelektualnej w kierunku optymalizacji
potencjatu ludzkiego. Wszelkie proby zastgpienia (czasem wykluczenie) biolo-
gicznego podmiotu poznania i dzialania strukturami wirtualnymi nie maja logicz-
nego i etycznego uzasadnienia®.

Mozna wi¢c z duzym prawdopodobienstwem przyjac stwierdzenie, ze w dys-
kusji nad kierunkami interpretacji transhumanizmu, zwlaszcza w kontekscie
przejmowania przez Al coraz szerszych zakresow relacji poznawczych i opera-
tywnych wspotczesnego §wiata, teilhardyzm moze okazaé si¢ przydatnym czyn-
nikiem dla odkrywania pozytywnego wymiaru nieuchronnego postgpu techno-
logicznego.

2.2. SPOLECZNE I ETYCZNE WYZWANIA

W spolecznym wymiarze przewidywany potencjat superinteligencji aproksy-
matywnie wyznacza¢ bedzie oprocz korzysci takze, przewidywalne juz obecnie,
zagrozenia. Ich zrédto stanowi m.in. dysproporcja 1Q*. Jak wiadomo, w przy-
padku czlowieka 1Q osiaga maksymalnie warto$¢ okoto 130 (w przypadku uta-
lentowanych jednostek zwykle wynosi okoto 85), a przewidywanym poziomem
ASI wyliczanym na 12 952. Oznacza to, ze wspomniana w definicji osobliwosci
technologicznej ,,nieaktualno$¢ przewidywan” ma znaczacy charakter ilo$cio-
wy. Najczesciej interpretacja tej dysproporcji prowadzi do eliminacji superro-
zumnych podmiotow, ktorych inteligencja nie jest osadzona w istotach zywych,

¥ Z podobnymi opiniami mozna spotka¢ si¢ m.in. w publikacjach: Themistoklis TzImAs,
»The Ontology of AI”, w: Themistoklis Tzmvmas, Legal and Ethical Challenges of Artificial In-
telligence from an International Law Perspective (Cham: Springer International Publishing,
2021), 33-67, https://books.google.pl/books?hl=pl&lr=&id=twM7EAAAQBAJ&oi=fnd&pg=P-
P7&dq=Tzimas+The+Ontology&ots=RfTOAx-K37&sig=iG-TakhwOre5fSEx7Urk1R{BpyUé&re-
dir_esc=y#v=onepage&q=Tzimas; ARAI, ,,Can a robot pass a university entrance exam?”, 1; Eliezer
YUDKOWSKY, ,.Friednly Artificial Intelligence”, w: Singularity Hypothesis. A Scientific and Philo-
sophical Assessment, red. Amnon H. Eden, et al. (Berlin, Haidelberg: Springer, 2012), 181-195;
Dennis Bray, ,,Brain versus Machine”, w: Singularity Hypothesis. A Scientific and Philosophical
Assessment, red. Amnon H. Eden, et al. (Berlin—Haidelberg: Springer, 2012), 269-280.

W drugiej dekadzie XXI wieku podwazono ten paradygmat, wskazujac, ze testy na iloraz inteli-
gencji nie sa jedynymi parametrami okreslajacymi potencjat ludzkiej inteligencji. Oprocz tego ilorazu
wskazano warto$¢ inteligencji emocjonalnej cztowieka, inteligencji moralnej (MQ) oraz inteligencji
ciala (BQ). Pierwsze testy IQ przeprowadzono w 1905 roku. Na wzor Skali Inteligencji Bineta-Si-
monaa w ciggu XX wieku ustawicznie doskonalono to narzedzie badawcze. W wyniku postepu uzna-
no m.in. Skale Stanfordzka, Guilforda Strukturg Intelektu, Psychometryczne Teorie Inteligencji oraz
Grupowe Testy Inteligencji. Zob. Eliezer BERKOVITS, David J. ARMOR, Maximizing Intelligence (New
Jersey: Transaction Publishers New Jersey, 2003) (kolejne wydania: 2006, 2017).
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i wplywa na dziejowy proces ewolucji gatunku Homo sapiens. Ma to m.in. miej-
sce w kolejnych probach kodyfikacji dziatania Al w imi¢ aksjologii uwarun-
kowanej historycznie. Dlatego tez wysuwane sg postulaty etyczne i spoleczne
(w tym marginalizacja) dla ukierunkowania rozwoju technologicznego, z para-
metrem ,,przyjaznej relacji do cztowieka™!.

W publikacji Translating Principles into Practices of Digital Ethics: Five
Risks of Being Unethical Luciano Floridi** omawia kluczowe zagrozenia zwigza-
ne z wdrazaniem zasad etyki cyfrowej, takze etyki sztucznej inteligencji w prak-
tyce. Podkresla, ze po fazie formutowania zasad (,,co” — ,,what”) konieczne jest
przejscie do etapu ich rzeczywistego stosowania (,,jak” — ,,how”). Wskazuje on
na pig¢ istotnych ryzyk etycznych. Sg to:

1. Etyczne ,,zakupy” (Ethics shopping) — organizacje wybierajg lub tworza
takie zestawy zasad etycznych, ktore pasuja do ich dotychczasowych dziatan,
zamiast dostosowywac dziatania do uznanych norm etycznych. Powstaje ,,rynek
etyki”, ktory sprzyja relatywizmowi i utrudnia porownywanie standardéw. Autor
proponuje przyjecie wspdlnych, publicznie uzgodnionych standardow (np. Wy-
tyczne etyczne dotyczace godnej zaufania sztucznej inteligencji w Unii Euro-
pejskiej).

2. Etyczne ,,upi¢kszanie” (Ethics bluewashing) — organizacje deklarujg przy-
wigzanie do etyki cyfrowej jedynie dla celow wizerunkowych, bez rzeczywistych
dzialan. Rozwigzaniem problemu, w ocenie Floridiego, jest edukacja publiczna
oraz opracowanie przejrzystych wskaznikow i certyfikacji etycznych praktyk.

3. Etyczne lobbingowanie (Ethics lobbying) — zaktada zastosowanie retoryki
etycznej do opdzniania lub ostabiania regulacji prawnych w zakresie technologii
cyfrowych i algorytmicznych. Rozwigzaniem problemu sa precyzyjne regulacje
prawne, skuteczne egzekwowanie przepisOw prawa oraz rozréznienie mi¢dzy au-
tentyczng samoregulacja a manipulacjg etyczng.

4 Eliezer Yudkowsky postulowal rozpoczecie badan nad stworzeniem przyjaznej sztucznej
inteligencji, z uwzglednieniem wszystkich zwigzanych z tym zagrozen. Zwrdcit uwagge, ze jesli
pierwsza sztuczna inteligencja bedzie przyjazna czlowiekowi, bedzie miata lepszy start przed
wrogimi jej realizacjami. Organizacja Machine Intelligence Research Institute koncentruje si¢
na stworzeniu takiej przyjaznej sztucznej inteligencji. Wykorzystywane w procedowaniu badaw-
czym w tym kierunku sa m.in. trzy prawa robotyki sformutowane przez Isaaca Asimova. Sg one
jednym z najwczesniejszych przyktadow proponowanych zabezpieczen dla maszyn myslacych.
W 2004 roku SIAI rozpoczat internetowag kampani¢ pod hastem 3 laws unsafe, by podnies¢ spo-
teczng $wiadomos$¢ kwestii bezpieczenstwa i niedoskonatosci praw robotyki Asimova. Niektorzy
anarchoprymitywisci i ekoanarchisci, jak John Zerzan i Derrick Jensen, postrzegaja osobliwos¢
jako kulminacj¢ kontroli maszyn i utrate mozliwosci swobodnej egzystencji poza cywilizacja. Ja-
mes John Bell wyraza obawy natury ekologicznej w odniesieniu do osobliwosci technologiczne;.

“2 FLoriDI, ,, Translating Principles into Practices of Digital Ethics”, 187-188.
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4. Etyczne ,,zrzuty” (Ethics dumping) — przenoszenie nieetycznych praktyk
badawczych do krajow o stabszych regulacjach lub/i importowanie wynikéw ta-
kich badan. Autor podkresla konieczno$¢ kontroli zrodet finansowania badan,
wprowadzenie certyfikacji etycznego pochodzenia technologii oraz spojnosc¢
miedzy etyka badan a etyka konsumpcji.

5. Uchylanie si¢ od etyki (Ethics shirking) — ograniczanie zaangazowania
etycznego w sytuacjach, gdzie zyski z dzialan etycznych wydaja si¢ niewiel-
kie. Wynika to z rozmycia odpowiedzialnosci prawnej i etycznej w srodowisku
cyfrowym. L. Floridi zaleca wzmocnienie ,,etyki rozproszonej odpowiedzialno-
§ci” — jasnego przypisywania odpowiedzialnosci i konsekwencji potencjalnym
wspottworcom Al

L. Floridi podkresla, ze przej$cie od zasad do praktyki wymaga nie tylko wie-
dzy, ale i $wiadomosci ryzyka uproszczen oraz naduzy¢. Kazde z pigciu opisa-
nych zagrozen ostabia zaufanie spoleczne do etyki sztucznej inteligencji. Zapo-
bieganie im wymaga transparentnosci, edukacji, wspotpracy migdzysektorowej
oraz wypracowania jednolitych, publicznie kontrolowanych standardow etycz-
nych w zakresie technologii cyfrowych i sztucznej inteligencji®.

We Francji m.in. Narodowa Komisja Informatyki i Wolnosci (CNIL) uka-
rala w grudniu 2023 roku na kwote 32 mln Euro firm¢ Amazon France za to,
ze wykorzystata sztuczng inteligencje z jej ,,nadmiernie inwazyjnym syste-
mem monitorowania aktywno$ci i wydajnosci pracownikéw”*. Te dziatania,
w przekonaniu socjologa Juana Sebastiana Carbonella®, odstaniaja realny ca-
sus regulacji nie tyle etycznej, co raczej politycznej. I z pewnos$cia wlasnie
w obszarze polityki nalezy w przysztosci oczekiwaé zrodet zagrozen spotecz-
nych Al (zwtaszcza na poziomie osobliwosci technologicznej). Potwierdzenie
realnos$ci tego watku na szczeblu Unii Europejskiej w jej Komitecie Ekspertow
ds. Sztucznej Inteligencji stanowi krytyczna ocena dokumentu o Wytycznych
Etyki®.

4 FrLoripy, ,, Translating Principles into Practices of Digital Ethics”, 187-188. Zob. Malgorzata
GRUCHOLA, , Interreligijna wspotpraca etykow wokot zagadnien sztucznej inteligencji”, w: Sztucz-
na inteligencja — rzeczywiste wyzwania. Nowe technologie w komunikacji spotecznej, red. Katarzy-
na Drag (Tarnéw: Wydawnictwo Biblos, 2024), 97-122.

4 Zob. Juan Sebastian CARBONELL, ,,Régulation de 1’TA: «Le probléme n’est pas éthique, ni
technologique, il est politique»”, dostep 21.11.2024, https://www.la-croix.com/a-vif/regula-
tion-de-l-ia-le-probleme-nest-pas-ethique-ni-technologique-il-est-politique-20240521.

4 CARBONELL, ,,Régulation de I’'TA: «Le probléme n’est pas éthique, ni technologique,
il est politique»”.

4 Pisza na ten temat m.in. Eugenia STAMBOLIEV, Tim CHRISTIAENS [11 lutego 2024], ,,How
empty is Trustworthy AI? A discourse analysis of the Ethics Guidelines of Trustworthy AL” [Jak
pusta jest wiarygodna AI? Analiza dyskursu wytycznych etycznych godnych zaufania sztucznej



48 KAROL KLAUZA, MALGORZATA GRUCHOLA

O tym, ze osobliwo$¢ technologiczna rozwija si¢ w sposob ciagly i nie-
unikniony (zwlaszcza w przestrzeni aktywnos$ci ludzkiej), wiadomo byto juz
w potowie XX wieku. W XXI wieku, chcge zrownowazy¢ ten rozwoj, niektorzy
naukowcy proponuja rozwoj alternatywny, okreslany mianem ,,ludzkiej osobli-
wosci”™. Ryzyko potraktowania bytu ludzkiego przez superinteligentne tech-
nologie, poprzez mozliwa redukcje roli biologicznej inteligencji do poziomu
zwierzat (co zachodzi w praktyce podczas zblizania si¢ do osobliwosci tech-
nologicznej) wyznacza realng granice zachowania tozsamos$ci humanistycznej.
Przekroczenie tej granicy oznacza¢ moze zastgpienie $wiata humanistycznego
$wiatem apersonalnej samotnosci.

Proces doskonalenia Al i jej wdrozen w zycie spoteczne nie uwolni cztowieka
od konieczno$ci nieustannego postepu rozumienia $wiata ,,obok nas” — pod wie-
loma aspektami istniejacego juz na wysokim poziomie w ramach intelektualnych
relacji ilosciowych. Wciaz takze istnie¢ bedzie zagrozenie zwigzane z ryzykiem
egzystencjalnym. Moze go spowodowac btad w funkcjonowaniu algorytmu, po-
mijanie tego ryzyka na etapie badan nad rozwojem Al, a takze $wiadome ,,ocen-
zurowanie” technologii ze wzgledow politycznych*®. Czy wowczas wystarczy
odktadanie momentu rozejscia si¢ osobliwosci technologicznej i tozsamosci

inteligencji], Critical Policy Studies 19, nr 1 (2024): 39-56, https://doi.org/10.1080/19460171.20
24.2315431.

47 Np. Cédric Villani, francuski matematyk i nauczyciel akademicki, laureat m.in. Meda-
lu Fieldsa w 2010 i dyrektor Instytutu Henri-Poincaré (2009-2017). Omowienie jego wkla-
du w analiz¢ zagadnien technologii, zob. Cédric VILLANI, ,,.Le probléme, ce n’est pas que I’'IA
nous remplace, ¢’est notre monde de solitude”, dostep 21.11.2024, https://www.la-croix.com/a-
vif/cedric-villani-le-probleme-ce-n-est-pas-que-lia-nous-remplace-cest-notre-monde-de-solitu-
de-20240416. Podobne stanowisko reprezentuja niektorzy badacze sztucznej inteligencji w Japo-
nii. Np. badaczka Noriko Arai swoj projekt z 2017 roku skoncentrowata na zagadnieniu ,,Czy
robot moze dosta¢ si¢ na uniwersytet?”. Zakonczyta go stwierdzeniem: ,,Myslenie, ze moj ro-
bot moze wej$¢ na uniwersytet, nie ma sensu. To nie jest cztowiek. On nie jest matematykiem.
Z definicji tylko ludzie moga dosta¢ si¢ na uniwersytet”. Cyt. za: Cédric VILLANI, ,,Le probleme,
ce n’est pas que I’IA nous remplace, c’est notre monde de solitude”, dostep 21.11.2024, https://
www.la-croix.com/a-vif/cedric-villani-le-probleme-ce-n-est-pas-que-lia-nous-remplace-ce-
st-notre-monde-de-solitude-20240416. Oryginalny wyktad autorki na stronie: Noriko ARAI,
»Can a robot pass a university entrance exam?”, dostep 21.11.2024, https://www.ted.com/talks/
noriko_arai_can_a_robot_pass_a_university_entrance_exam?subtitle=en.

# Nick BostroM, ,, Existential Risks”, Journal of Evolution and Technology” 9 (2001):1-36.
Zwraca on uwage m.in. na obszary ryzyka, jakimi sg przyszto$ciowe technologie antropogenetycz-
ne (zaawansowane formy syntetycznej biologii, nanotechnologii i superinteligentnych maszyn).
Nieodlgcznym uwarunkowaniem w eliminacji réznych form ryzyka egzystencjalnego, jego zda-
niem, moze okaza¢ si¢ faktor ekonomiczny znacznie podwyzszajacy koszty z badaniami dla po-
tencjalnego uniknigcia tego ryzyka. O ryzyku zagrozen technologicznych w kontekscie Al pisat
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humanistycznej z jej etycznym i dziejowo-ewolucyjnym fundamentem? Czy wy-
pada zgodzi¢ si¢ — w imig¢ jakich idei — na aksjologie, w ktorej niestabilnos¢
wolnosci (jako najwyzszej wartosci) zostanie zastgpiona przez komfort dobrego
samopoczucia? Czy wreszcie osiggnigcie poziomu osobliwosci technologicznej
w transhumanistycznym $wiecie ubezwlasnowolni ludzki podmiot dziejéw do
tego stopnia, ze dokona on autodestrukcji w realnym procesie alienacji, ktora
filozofowie XX wieku przewidywali jako malum imminens w historycznych re-
lacjach podmiotu i przedmiotu ludzkich dziatan?*

3. PRAKSEOLOGICZNE UWARUNKOWANIA

Na przedtuzeniu dos§wiadczen z wprowadzaniem nowych odkry¢ w przeszto-
sci w niektorych dziedzinach dotyka granicy bezpieczenstwa gatunku Homo
sapiens. Pierwszym przejawem konfliktu migdzy odkryciami naukowymi, wa-
runkujacymi nowe technologie, a srodowiskiem cztowieka w pierwszej potowie
XX wieku stato si¢ kontrolowane rozszczepienie atomu i uzycie tego odkrycia
w celach militarnych. Polityczne ograniczenia rozwoju tego sektora technologii
pozwolity podja¢ wyzwania naukowe w obszarze mikro-§wiata (czastek elemen-
tarnych) i makro-$wiata (w eksploracji kosmosu). W efekcie znacznie poszerzo-
no rozumienie $rodowiska cztowieka i uswiadomiono potrzeb¢ odpowiedzial-
nosci za roztropne wdrazanie technologii. Spektakularne rozwigzania dotycza
m.in. kierowania si¢ w XXI wieku w badaniach naukowych i wdrazania ich efek-
tow roznymi prawami.

na poczatku XXI wieku m.in. James John BELL, ,,Technotopia and the Death of Nature: Clones,
Supercomputers, and Robots”, Clamor 18 (2003):9-13.

4 Panorame tego watku filozoficznej analizy superinteligentnego, apersonalnego podmiotu
poznania omawia m.in. Szymon WROBEL, ,,Historycznos¢ albo alienacja. Od Georga Wilhelma
Friedricha Hegla do Marka Siemka”, Ethos 30, nr 1/117 (2017):156-189, https://cejsh.icm.edu.
pl/cejsh/element/bwmetal .element.ojs-issn-0860-8024-year-2017-volume-30-issue-1_ 117 -article-
-5219/¢/5219-5051.pdf. O odniesieniach perspektywy ewolucyjnej do hipotetycznego, nowego eta-
pu transhumanizmu, zob. m.in. publikacje Raymonda Kurzweila (ur. 1948, absolwent Martin Van
Buren High School w 1965 roku oraz Massachusetts Institute of Technology w 1970 roku): Ray-
mond KURZWEIL, The Singularity Is Near (New York: Penguin Group, 2005); Raymond Kurzwe-
1L, How to Create a Mind (London: Penguin Books, 2013); Raymond KUrRzZWEIL, Transcend: Nine
Steps to Living Well Forever (New York: Harmony/Rodale/Convergent, 2010); Ray KurzweiL,
Terry GROSSMAN, Fantastic Voyage: Live Long Enough to Live Forever (New York: Publication
Data New York, 2005); Raymond KURZWEIL, The Age of Spiritual Machines (London: Penguin Bo-
oks, 2000); Raymond KURZWEIL, The Age of Intelligent Machines (Cambridge: MIT Press, 1992);
Bill HiBBARD, ,,Super-intelligent machines”, Siggraph Computer Graphics 35, nr 1 (2001):13-15.
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1) Uwzglednienie postepu w technologiach dotyczacych procesow kwanto-
wych, waznych z punktu widzenia perspektyw komputerow kwantowych. Tutaj
nadal pozostajg wazne spostrzezenia Nielsa Bohra, sformutowane w jego ,,ko-
penhaskiej interpretacji mechaniki kwantowej”. Wedtug niego, na najnizszym
szczeblu tych procesow uwzgledni¢ nalezy fakt, ze czastka elementarna jedno-
cze$nie istnieje we wszystkich stanach, bedac ,,superpozycja wszystkich moz-
liwych stanow”. Znamienne jest w tym wzgledzie stwierdzenie Bohra, ze ,,gdy
chodzi o atomy, mozemy uzywac jezyka tylko jak w poezji”*’. To stwierdzenie
jest w praktyce rozwini¢ciem zasady nieoznaczonos$ci Wernera Heisenberga,
zgodnie z ktora dualizm korpuskularno-kwantowy zaktada nieodtaczng niepew-
no$¢ a zarazem komplementarno$¢ w strukturze przyrody>'.

2) Monitorowanie badan nad ciemng materiag kosmosu, zdaniem jej odkryw-
cy, Jana Hendrika Oorta (1900-1992), odpowiedzialng za znaczacg cz¢$¢ masy
i energii wszechswiata. Obecnie przyjmuje si¢ duze znaczenie czastek subatomo-
wych w procesach warunkujacych istnienie i dzialanie ciemnej materii.

3) Monitorowanie postepéw w badaniach nad teorig identycznosci mo-
zgu-umystu oraz prakseologicznych postulatéw wspodtczesnej kognitywistyki,
w oparciu o sugestie Jean Piageta (1896—1980), Herberta Simona (1916-2001)
1 Noama Chomsky’ego (ur. 1928).

4. KONKLUZJA

Etyczne wyzwania wobec coraz szerszej implementacji wspotczesnych
technologii, w tym Al, moga zyska¢ pozytywne przestanki m.in. w modelu
»przyjaznym cztowiekowi”. Pewng sugesti¢ stwarza XX-wieczny teilhardyzm,
godzacy procesy ewolucji z aksjologia kregu cywilizacji grecko-rzymskiej,
dla ktoérej naczelng wartoscia pozostaje dobro cztowieka. Filozoficzne i prak-
seologiczne przestanki korzystania z nowych technologii w znacznej mierze
okreslaja tez spoleczne poczucie bezpieczenstwa i przewidywanych korzysci
dla osiaggania dobra wspolnego cywilizacji przysztosci, jako efektu rzetelnych
1 zgodnych z etyka odkry¢ naukowych. Stusznie stwierdza Luciano Floridi, ze
etyka powinna stanowi¢ centralny komponent refleksji nad technologig. Ety-
ka — w przeciwienstwie do prawa — nie tylko okresla, co jest dozwolone, ale

0 Robert ArP, red., 1001 idei, ktére zmienily nasz sposéb myslenia (Poznan: Wydawnictwo
Publicat SA, 2017), 670.

SUARP, 1001 idei, ktére zmienily nasz sposéb myslenia, 676. Zob. paralelny do wizji Teilharda
de Chardin model wszech§wiata w rozwoju autorstwa Detlev Van Ravenswaay/Science Photo Li-
brary, 677.
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wskazuje, co jest moralnie pozadane dla dobra wspolnego. Floridi formutuje
pojecie infosfery, w ktorej wszystkie byty informacyjne wspotistnieja w rela-
cjach wzajemnej odpowiedzialnosci. W tym kontekscie rozwéj Al oraz §wiado-
mosci sieciowej wymaga rownowagi migdzy innowacja a moralnym namystem.
Wprowadzajac pojecia ethics shopping 1 ethics bluewashing, opisuje zjawisko
instrumentalizacji etyki w praktykach korporacyjnych. W pierwszym przy-
padku organizacje wybieraja te zasady etyczne, ktore najlepiej wspierajg ich
interesy, w drugim — uzywaja jezyka etyki do budowania wizerunku, nie po-
dejmujac rzeczywistych dziatan. Zjawiska te prowadzg do deflacji znaczenia
etyki Al i utraty spotecznego zaufania do inicjatyw technologicznych. L. Flori-
di zwraca uwagg, ze etyka powinna by¢ rozumiana nie jako zestaw deklaracji,
lecz jako proces translacji zasad w praktyke. Przektad zasad etycznych na pro-
cedury zarzadzania, audyt algorytmiczny i mechanizmy odpowiedzialnosci jest
warunkiem koniecznym dla rozwoju ,,godnej zaufania” sztucznej inteligencji
(ang. trustworthy AI). Bez tego istnieje ryzyko, ze etyka stanie si¢ — jak pi-
sze L. Floridi — jedynie ,,retoryka moralnej legitymizacji innowacji”*%. Z kolei
Max Tegmark® zauwaza, ze ewolucja inteligencji, zarbwno biologicznej, jak
i sztucznej, powinna by¢ postrzegana jako wspodlna droga ku ,,Life 3.0”, etapo-
wi, w ktérym swiadomos¢ i informacja staja si¢ podstawowymi czynnikami ist-
nienia. Z kolei Nick Bostrom*®* ostrzega przed tzw. scenariuszami katastroficz-
nymi zwigzanymi z rozwojem superinteligencji. Jednoczes$nie cz¢s¢ badaczy,
m.in. Luciano Floridi* oraz Max Tegmark®, zwraca uwage, ze sama kategoria
»superinteligencji” moze by¢ antropocentryczna, zaktada bowiem porownanie
sztucznego umystu z ludzkim jako jedynym wzorcem odniesienia. W tym sen-
sie superinteligencja nie musi by¢ ,,lepsza” od ludzkiej, lecz po prostu inaczej
ukierunkowana poznawczo. Z perspektywy etyki informacji L. Floridiego®’,
bardziej owocne jest rozumienie inteligencji nie jako hierarchii, lecz wielopo-
ziomowej wspotzaleznosci systemoéw poznawczych: ludzkich, maszynowych
i $rodowiskowych. Oznacza to przesunigcie od antropocentrycznego modelu
,kontroli” ku relacyjnemu modelowi wspotistnienia w infosferze.

Wspoélnym watkiem krytycznych analiz jest potrzeba opracowania ety-
ki relacyjnej, ktéra przekracza opozycje cztowiek — maszyna i wpisuje rozwdj

32 Luciano FLoORIDL, The Ethics of Information (Oxford: Oxford University Press, 2013), 12.

3 Max TEGMARK, Life 3.0: Being human in the age of artificial intelligence (New York: Vin-
tage, 2018), 6.

3 BosTROM, Superintelligence, 40-43.

3 Frorip1, The Ethics of Information, 13.

% TEGMARK, Life 3.0: Being human in the age of artificial intelligence, 7.

57 FLorip1, The Ethics of Information, 13.
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technologii w kontekst ekologiczny oraz spoteczny. M. Tegmark™® wskazuje, ze
przysztos¢ zycia inteligentnego (,,Life 3.0”) zalezy od umiejetnosci wspotistnie-
nia roznych form $wiadomosci w ramach jednej infosfery. W tym ujeciu celem
filozofii Al nie jest zastapienie cztowieka, lecz rozszerzenie pola §wiadomosci,
ktore obejmuje wspotdziatanie, wspotodpowiedzialnos¢ i wspolnote poznawcza.
Tylko taka etyka, zakorzeniona w krytycznej refleksji nad relacja technologii,
cztowieka i $wiata, moze przeciwdziala¢ uproszczeniom ideologicznym transhu-
manizmu i zapewni¢ zrbwnowazony rozwoj $wiadomosci globalne;j.
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SPOLECZNE WYZWANIA OSOBLIWOSCI TECHNOLOGICZNEI.
KOMPLEKSYFIKACJA RZECZYWISTOSCI HUMANO-WIRTUALNEJ

STRESZCZENIE

Wspolczesne technologie rozwijaja si¢ gtownie pod wptywem motywacji poznawczych, eko-
nomicznych, kulturowych. Wyzwaniem spotecznym staje si¢ bilans korzysci i ewentualnych zagro-
zen dla czlowieka. Stad potrzeba uwzglednienia kryterium etycznego w procesie ich odkrywania
1 wykorzystania. Glownie dotyczy to zrownowazonego rozwoju przy zachowaniu cywilizacyjnych
paradygmatow aksjologicznych, uksztattowanych na gruncie cywilizacji grecko-rzymskiej. Oznacza
to pozytywny stosunek do postepu technologicznego w imi¢ zachowania prymatu antropologicznego.
Jednym z filozoficznych kontekstow na tej drodze moze by¢ XX-wieczny teilardyzm.

Slowa Kkluczowe: antropocentryzm; etyka postgpu cywilizacyjnego; osobliwos$¢ technologiczna;
Pierre Teilhard de Chardin; sztuczna inteligencja; technologie wspolczesne; teilardyzm
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SOCIAL CHALLENGES OF TECHNOLOGICAL SINGULARITY.
THE COMPLEXIFICATION OF THE HUMANO-VIRTUAL REALITY

SUMMARY

Modern technologies develop primarily under the influence of cognitive, economic, and cultural
motivations. A key social challenge is balancing the benefits and potential threats to humanity. There-
fore, the ethical criterion must be considered in the process of discovering and utilizing these techno-
logies. This primarily concerns sustainable development while maintaining the axiological paradigms
of civilization, shaped within the Greco-Roman tradition. This implies a positive attitude towards
technological progress in the name of preserving the anthropological primacy. One of the philosophi-

cal contexts relevant to this approach may be 20th-century Teilhardism.

Keywords: anthropocentrism; artificial intelligence; ethics of civilizational progress; modern techno-
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