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Dynamika rozwoju wspotczesnego przekladoznawstwa niewatpliwie daje
si¢ zauwazy¢ w roznorodnych zwrotach: nastgpujacych po sobie (zwrot jezy-
koznawczy i zwrot kulturowy), uzupelniajacych sie (zwrot kulturowy i zwrot
na zewnatrz), a takze wspotwystepujacych i jawnie konkurujacych ze sobg.
Wyrazna dychotomi¢ w rozwoju badan nad przekladem wprowadzit zwrot
technologiczny (jako efekt intensywnego rozwoju modelu neuronowych ttuma-
czen maszynowych oraz sztucznej inteligencji), jak rowniez tzw. zwrot ku ttu-
maczom. Ten ostatni zaowocowat pojawieniem si¢ paradygmatu badawczego
pod nazwg Translator Studies (studia nad thumaczami, socjologia ttumaczy) sta-
wiajgcego w centrum zainteresowania osobe ttumacza jako cztowieka ,,z krwi
i kosci” (Heydel, 2020, s. 36). Wspomniany paradygmat koncentruje si¢ na
spotecznym wymiarze 1 osobistych aspektach bycia ttumaczem, jego rolach,
tozsamosci i osobowosci (Gengshen, 2004; Pym, 2009). Za prekursora takiego
podejscia uwaza si¢ Andrew Chestermana (2009), postulujacego uczynienie
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tlumacza bardziej widocznym. W ramach zwrotu ku ttumaczom zdazyt wykrysta-
lizowac¢ si¢ we wspotczesnym przekladoznawstwie takze zwrot tu materialowosci
(Makarska i Kita-Huber, 2020), a wraz z nim rosngca §wiadomos$¢ znaczenia
1 wartosci naukowej dokumentow osobistych (Eberharter, 2023). Przyktadem
ilustrujagcym wage dokumentoéw osobistych w badaniach zwroconych ku thuma-
czom jest publikacja Przemystawa Chojnowskiego Kochany Karolu, Mecenasie
i Ciemigzco. Listy 1959-1994 l,wydana przez Wydawnictwo Naukowe UKSW
w 2022 r. jako rezultat zrealizowanego projektu NAWA pt. Listy Zbigniewa
Herberta i Karla Dedeciusa jako generator innowacyjnych dziatan na rzecz
popularyzacji jezyka polskiego na obszarze niemieckojezycznym.

Korpus epistolarny obejmuje prawie 360 listow, telegramow, kart poczto-
wych Zbigniewa Herberta i Karla Dedeciusa. Jak czytamy we Wstepie, listy
polskiego poety, ktore sa podstawa materiatowg omawianego opracowania,
znajdujg si¢ w Archiwum im. Karla Dedeciusa w Collegium Polonicum w Stu-
bicach, w Muzeum Miasta Lodzi oraz na Zamku Krolewskim w Warszawie,
listy niemieckiego thumacza natomiast pochodza z archiwum pisarza w Bibliotece
Narodowej w Warszawie. I chociaz w zbiorze korespondencji mozna zauwazy¢
pewne luki, to — jak zapewnia autor recenzowanej publikacji — nie zaktdcaja one
ciagtosci dialogu (s. 23). Sg one prezentowane w porzadku chronologicznym,
z typowym dla listow wymiennym uktadem rél nadawczo-odbiorczych: thu-
macz — poeta; poeta — tlumacz. Oprocz gtownych podmiotdéw, tj. Zbigniewa
Herberta i Karla Dedeciusa, w korespondencj¢ zaangazowata si¢ na pewnym jej
etapie zona poety: Katarzyna Herbertowa (w czasie gdy Herbert byl powaznie
chory). Struktura recenzowanej monografii jest dwudzielna, typowa dla publi-
kacji bedacej krytyczng edycja dokumentow: otwiera jg nota edytorska, po niej
nastepuje korespondencja migdzy Herbertem a jego pierwszym niemieckim
ttumaczem, Dedeciusem, opatrzona solidnymi komentarzami.

Oceng monografii Przemystawa Chojnowskiego pod katem jej wktadu w roz-
woj badan nad socjologia ttumaczy proponuj¢ zacza¢ od roli, a wlasciwie rol
Karla Dedeciusa, jakie wytaniaja si¢ z lektury korespondencji miedzy nim a poeta
oraz noty edytorskiej polskiego badacza. Tg najwazniejszg jest naturalnie rola
tlumacza literatury. Swiadomo$¢, iz mamy do czynienia z epistolografia autor-
stwa poety i jego ttumacza, pozwala oczekiwac, ze jej tres¢ w znacznej mierze
bedzie skupiaé si¢ na tematach stricte translatorskich. Tymczasem analiza za-
warto$ci listow prowadzi do innych wnioskow. Miejsc po§wieconych dyskusji
nad sposobami i strategiami przektadu jest bardzo niewiele. Przyktadem jest

! Wersja pdf monografii dostepna jest pod adresem: https://wydawnictwo.uksw.edu.pl/img/cms/
e-booki/Listy%20Herbetr-Dedecius.pdf.
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dygresja nt. przektadu jednego z wierszy Herberta Siodmy aniof. Dedecius wy-
jasnia poecie, ze ,,Nazwy aniotow [...] oczywiscie nalezy zmodyfikowac, zeby
co$ to znaczylo po niemiecku” (s. 63). Sam Przemystaw Chojnowski przypuszcza,
ze do omawiania kwestii translatorskich stuzyty inne kanaty komunikacyjne,
m.in. rozmowy telefoniczne, mniej nuzgce niz pisemna forma epistolarna.
W zamian za to Herbert w swoich listach niejednokrotnie formutuje pochwaty
pod adresem niemieckiego ttumacza. Jedna z nich brzmi nastepujaco: ,,Dobrych
tlumaczy jest na S$wiecie mniej niz dobrych pisarzy, a Pan nalezy do najrzad-
szych” (s. 47).

Dokumentacja epistolarna daje mozliwos$¢ poznania stosunku samego Herberta
do tltumaczenia, przekonujacego, ze powinno ono by¢ pigkne, nie za§ wierne
(s. 98). Czasami ich role si¢ odwracaly — Herbert ttumaczyt takze teksty De-
deciusa. Za przyktad moze postuzy¢ szkic o sztuce przektadu niemieckiego
tlumacza, ktérego sam Herbert nie zdazyt opublikowac¢ (tytut zachowanego
w archiwum rekopisu brzmi Dywan Wschodu i Zachodu 1967 (Problemy prze-
ktadu dzisiaj)). Szkic ukazat si¢ dopiero w 2017 r. pod tytutem Zbigniew Herbert
jako ttumacz Karla Dedeciusa.

Dedecius deklaruje na kartach korespondencji gotowos¢ do ttumaczenia
poezji Herberta, nie podejmuje si¢ natomiast — z braku czasu — ttumaczen jego
utwordw prozatorskich. Relacjonuje takze o swoich przektadach utwordéw innych
polskich poetow, m.in. Czestawa Mitosza, Aleksandra Wata (s. 95), sporadycznie
wspomina o Tadeuszu Rézewiczu (wiedzac, ze Herbert jest z nim w konflikcie,
np. s. 295). Prosi takze Herberta o pomoc w znalezieniu tekstu Jarostawa Iwasz-
kiewicza z okresu migdzywojennego. Jego samego, jak wyznaje, takie poszu-
kiwania me¢cza. W odpowiedzi na te prosbe, w kolejnym liscie otrzymuje reko-
mendacj¢ wzigcia na warsztat translatorski jednego z dwoch opowiadan: Bitwe
na rowninie Sadgemoor lub Brzezine. Listy wskazuja tez na rolg Karla Dedeciusa
jako korektora ttumaczen na jezyk polski wierszy niemieckiego poety Glintera
Eicha, dokonanych przez autora Pana Cogito. W t¢ rolg¢ Dedecius wciela si¢ oczy-
wiscie na prosbe Herberta, wyjasniajacego, ze jego niemczyzna jest mocno
niedoskonata (s. 76). Dedecius daje si¢ poznaé takze jako krytyk ttumaczen,
gdy porownuje paralelne przektady utworéw Adolfa Rudnickiego, przygotowane
przez wschodnioniemieckiego ttumacza Henryka Bereske i zachodnioniemiec-
kiego Waltera Tiela (s. 97).

Epistolografia Herberta i Dedeciusa stuzy budowaniu wizerunku tlumacza
jako ,,postaci z krwi kos$ci”, z jego fizycznymi niedoskonato§ciami, wahaniami
kondycji fizycznej, niedyspozycja zawodowsg. Z listu Dedeciusa do Herberta
dowiadujemy si¢ o niemocy tworczej ttumacza: ,,Ostatnio nie thumacze nic
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— nie masz pojecia jak mi to dobrze robi. Dopiero teraz czuj¢ si¢ naprawde
dobrze. Bez tego gniotu, bez tego cierpienia” (s. 245).

W $wietle korespondencji Karl Dedecius jawi si¢ jako mentor, przewodnik,
ktory wprowadzit mtodego Herberta na literacka sceng niemieckojezycznego
kregu kulturowego, wyjasnit mtodemu polskiemu poecie, ze przy przygotowy-
waniu kolejnych tomow przektadow nalezy respektowaé horyzont oczekiwan
niemieckiego odbiorcy, decydujacego o przyjeciu lub odrzuceniu ksiazki (s. 13).
Wystepuje takze w roli swoistego menedzera dorobku publikacyjnego — radzi
Herbertowi, gdzie powinien wyda¢ swoja prozg:

Byloby lepiej, gdyby proza Pana ukazata si¢ w tym samym wydawnictwie, w ktérym
wydawat poezje, tzn. w jednym z naszych najlepszych, najsumienniejszych i najbar-
dziej autorytatywnych wydawnictw. Nie ma sensu rozprasza¢ swoich dziet po zaut-
kowych wydawnictwach, gdzie ich nikt nie znajdzie/zauwazy (s. 45).

W miare rozwoju translatorskiej (i nie tylko) wspotpracy, z tresci listow
wylania si¢ jeszcze jedna rola Dedeciusa — swoistego mecenasa dbajacego
o sytuacje prawna i komfort literackiej aktywnosci polskiego poety. Niemiecki
tlumacz, po przejrzeniu umowy z niemieckim wydawnictwem Suhrkamp,
w jednym z listow (s. 140) radzi polskiemu poecie doprecyzowac tytut antologii
(j. zamieni¢ jego wstepna wersj¢ Gedichte (pol. Wiersze) na Auswahl der Gedichte
(pol. Wybor wierszy)), aby uniknaé¢ ewentualnych roszczen do wszystkich utwo-
row poety (s. 140).

Jak konstatuje sam Chojnowski, czytelnik recenzowanej monografii otrzy -
muje ,,potezny tadunek doswiadczen egzystencjalnych” (s. 19) obu autorow
korespondencji. Sktadaja si¢ na niego: problemy zdrowotne (zaré6wno Dedeciusa,
jak i przede wszystkim Herberta), ich doswiadczenia z podroézy (po Europie
i do Stanéw Zjednoczonych), problemy finansowe polskiego poety, ustawiczne
zmagania z urzednikami (w sprawie wydania paszportow, wiz). Wreszcie, dzigki
publikacji Chojnowskiego mozemy przesledzi¢ dynamike relacji interperso-
nalnych migdzy poetg a jego thumaczem: od zainteresowania i fascynacji twor-
czoscia, potaczonej z obustronng motywacjg do dalszych dziatan (typu ,,jak si¢
powodzi Panu Cogito? Czy ros$nie? Odpoczywam i rezerwuj¢ sity na przektad
tego opus vitae”, s. 246), po bardziej oschte relacje, zakonczone ich rozsta-
niem na niwie zawodowej (Herbert zdecydowal si¢ na wspotprace z innymi
tlumaczami).

Uwazna lektura korespondencji pomaga rowniez pozyskaé — wprawdzie
nieco rozproszone, ale kluczowe dla zrozumienia zachowan spotecznych — infor-
macje nt. tozsamos$ci obu podmiotéw: niemieckiego thumacza z do§wiadczeniem
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walki na froncie pod Stalingradem, dzwigajacego brzemi¢ wojennej historii XX w.
oraz Herberta — poety-Stowianina, patrzacego z pewnym dystansem na swoje
zapisane w slowianskich genach niedoskonato$ci charakteru i mentalnos¢.
Kilkuletni pobyt Dedeciusa w Zwiagzku Radzieckim zaowocowat znajomoscia
jezyka rosyjskiego, ktora znajduje wyraz w postaci stale wtracanych w struk -
ture polskich zdan rosyjskich wyrazéw i fraz.

Ponadto Karl Dedecius daje si¢ pozna¢ jako mediator miedzykulturowy,
oredownik pojednania polsko-niemieckiego, zrozumienia sgsiada i poszano-
wania Innego. Taka postawe definiuje jedna z jego wypowiedzi:

[...] uwazam za jedno z najwazniejszych zadan ludzkosci i jej kultury — nie znoszenie
roznic [...], a zasypywanie przepasci migdzy tymi réznicami — azeby nasze wspdlne
horyzonty stawaty si¢ coraz szersze, ale drogi migdzy tymi biegunami krétsze i po-
waznie radosne (s. 423).

Oceniana publikacja oprocz jednostek epistolarnych zawiera liczne para-
teksty (w postaci przypiséw) jako nieodtgczne komponenty edycji dokumentow
osobistych. Jej autor z wlasciwa sobie pasjg badawcza i doktadnoscia dopo-
wiada czytelnikowi kontekst przedstawianych w listach wydarzen, spotkan,
dyskusji, rozszyfrowuje, identyfikuje wspomniane w korespondencji osoby:
pisarzy, poetow, krytykow, ttumaczy, wydawcow, politykow, cztonkow rodziny.
Wprowadza korekty i uzupetnienia. Korespondencja jest mocno osadzona
w kontekscie spoteczno-kulturowym, ktory to kontekst Przemystaw Chojnowski
rozszyfrowuje, objasnia, skrupulatnie weryfikuje. Przypisy buduja sie¢ interper-
sonalnych powigzan i wptywow, glebiej osadzajac dziatania agenséw w realnej
rzeczywistosci, kontekstualizujg ich tworczosé.

Recenzowana monografia ma z cala pewnoscia warto$¢ poznawcza dla czy-
telnikow zainteresowanych sylwetka thumacza, wejrzeniem w jego translatorski
warsztat nieco ,,0d kuchni”, pragngcych przesledzi¢ dynamike relacji migdzy
dwoma autorami epistolarnej aktywnosci. Prywatna korespondencja bowiem
kryje w sobie tajniki zycia ich podmiotow; wydana i opracowana przekracza
granice rzeczywisto$ci utajonej, wychodzi ze strefy prywatnosci, niekiedy intym-
nosci, otwiera si¢ na ,,bycie zglebionym”. Thumacz tak odkryty staje sie blizszy
czytelnikowi. Oceniana pozycja jest tym bardziej cenna, ze czytelnik nieczesto
ma komfort obcowania z publikacjami tej jakosci. Przektad literacki jako odmiana
przektadu pisemnego moze by¢ dokonywany (i tak si¢ czesto dzieje) z zachowa-
niem dystansu czasowego w stosunku do swojego literackiego pierwowzoru.
Thumacz nie ma realnej mozliwos$ci poznania autora. Recenzowana monografia
bez watpienia wnosi istotny wklad w rozwoj studiow nad thumaczami. Pokazny
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korpus jednostek epistolarnych, tak pieczotowicie opracowany przez polskiego
badacza, moze stanowic¢ solidna podstawe do podjecia dalszych badan, np. nad
idiostylem ttumacza.
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