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Abstrakt: Polonia. Z Psalmow przyszilosci Z. Krasinskiego jest jedynym, w pelni alegorycznym
obrazem Jana Matejki. Inspirowany jest Psalmami przysztosci Zygmunta Krasinskiego, w ktoérych
poeta kresli mistyczng wizj¢ pokojowej drogi do niepodlegtosci przed rodakami pozbawionymi
nadziei na odzyskanie politycznej niezawistosci Ojczyzny. To droga duchowego odrodzenia
oparta na ewangelicznym przestaniu mitosci, ktéra pozwoli na polepszenie losu wszystkich
Polakéw, takze warstw uposledzonych spotecznie i politycznie. Stanie si¢ tez wskazowka dla
odrodzenia duchowego innych narodow Europy. Wizja ta miata zapobiec walkom bratobdjczym,
ktorych unikng¢ chciat poeta, a do ktoérych doszto podczas powstania 1846 r. Matejko zilustrowat
esencj¢ modelu Krasinskiego — moment lotu w gorg, do Boga, Matki Boskiej, Kroélowej Polski
w otoczeniu anioldéw i dusz ludzkich, u stop ktdrej unosi si¢ Polonia u§miercona, ale gotowa do
odrodzenia oraz biaty orzel, ktory jest znakiem herbowym Polski.

Stowa kluczowe: Jan Matejko; Zygmunt Krasinski; wieszcz; Polonia; alegoria; mistyka; aniot;
dusza; psalm; Polskie malarstwo historyczne XIX wieku

JAN MATEJKO’S POLONIA. PSALMS OF THE FUTURE BY Z. KRASINSKI:
SEMANTIC ISSUES

Abstract: Polonia. Psalms of the Future by Z. Krasinski is the only allegorical painting by Jan
Matejko inspired by Psalms of the Future written by Zygmunt Krasinski. The Polish romantic
poet conjures up a mystic vision of the peaceful path to independence for compatriots deprived of
hope for their mother country’s political independence. This is the way of mystic, spiritual
revival based on the Gospel’s message of love that will allow to improve of fate of all Polish, also
social strata lacking political and social rights. This way can become an indication for spiritual
revival of other European nations. This vision should prevent fratricidal fights that the poet
wanted to avoid, that—unfortunately — happened during Galician Peasant Uprising of 1846.
Matejko illustrated the essence of Krasinski’s model—a moment of flying high, to God to
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Mother of God Queen of Poland, surrounded by angels and human souls. By the feet of Mary is
Polonia (Poland), buried but ready to revive, and a white eagle—the national emblem of Poland.

Keywords: Jan Matejko; Zygmunt Krasinski; bard; Polonia; allegory; mysticism; angels; soul;
psalm; Polish 19th-century painting

Obraz Jana Matejki, znany dotychczas pod tytutem Polonia. Z psalmow
przysztosci Z. Krasinskiego, Polonia II, Hymn bolesci, a obecnie réwniez
jako Krolowa Polski. Z Psalmow przysztosci Krasinskiego, jest wyjatkowym
dzietem mlodego malarza, ktére pozwala na odkrycie niezbadanych dotad,
inspirowanych tworczoscia narodowego wieszcza, alegorycznych aspektow
tworczosci mlodego malarza, ale takze na nowa, mistyczng interpretacje
Psalmow przysztosci Zygmunta Krasinskiego, ktora do tej pory nie byta
przedstawiona w literaturze naukowej. Na opracowaniu tych zagadnien kon-
centruje si¢ cel autorki artykutu, poniewaz do zrozumienia tresci dzieta wy-
bitnego artysty konieczne jest zrozumienie plaszczyzny ideowej, semantycz-
nej, w tym — mistycznej, wykreowanej przez genialnego poetg, ktora wymaga
szczegbtowego wyjasnienia i przekonujgcego uzasadnienia'.

Matejko swoje studia artystyczne w Krakowie i Monachium ukierunko-
wal na poznanie zasad gatunku akademickiego, jakim bylo malarstwo histo-
ryczne. | — sadzgc po efekcie — w tych ramach koncepcyjnych i kompozy-
cyjnych postrzegal kreacj¢ obrazu w zamierzeniach poswicconego tematowi
Polonii rozumianej jako duch Ojczyzny?. Klarowna choé¢ wielopostaciowa

! Konsekwencjg tak postawionego celu badawczego jest ograniczenie zagadnien formalnych
samego obrazu Matejki, co dzigki metodzie hermeneutycznej pozwolitoby na drobiazgowe przed-
stawienie morfologicznej struktury dzieta, jednak na solidne analizy nie ma miejsca w tym arty-
kule. Autorka chetnie podejmie si¢ takiego omoéwienia w kolejnym tekscie, co pozwoli uniknaé
upraszczajacych i redukcyjnych opracowan zwiazanych z kontekstami literacko-plastycznymi
polskiej kultury XIX wieku. Jako analogiczne, ale w odniesieniu do Matejkowskich alegorii ty-
powo historycznych, opartych na odniesieniach do wydarzen historycznych, na szczegblna uwage
zastuguja obszerne opracowania Henryka Stoczynskiego, analizujace dzieta artysty w szerokich
kontekstach ideowych, historycznych i literackich (Adam Mickiewicz, Jules Michelet) i wyczer-
pujaco objasniajace semantyke¢ wielkoformatowych obrazéw, np. Henryk Stoczynski, ,,Ractawice
i cud odzyskania niepodlegtosci. Historiozoficzne przestanie Jana Matejki”, w: Powstanie Ko-
Sciuszkowskie i jego Naczelnik. Historia i tradycja. Materialy Konferencji Naukowej Krakow —
Wroctaw, 28-30 marca 1994 r, pod red. Teresa Kulak, Mirostaw Franci¢ia, (Krakéw: Oficyna
Cracovia, 1996), 223-239; Henryk Stoczynski, ,,"Hotd Pruski’ Jana Matejki”, w: Czas i wyobraz-
nia. Studia nad plastyczng i literackq interpretacjq dziejow, red. Matgorzata Kitowska-Lysiak,
Elzbieta Wolicka (Lublin: Towarzystwo Naukowe KUL, 1995), 199-238. Dzi¢ckuje recenzentom
za sugesti¢ wyjasnienia koncepcji i struktury tekstu, by stal bardziej klarowny dla czytelnikow.

2 Tak obraz, powstajacy na oczach Izydora Jablonskiego, nazwal w swych wspomnieniach 6w je-
den z najblizszych i najwierniejszych przyjaciot Jana Matejki, zob. Izydor Jabtonski, Wspomnienia
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kompozycja, wpisana w klasyczny schemat trojkata — mimo juz na pierwszy
rzut oka widocznych skomplikowanych tresci (Matka Boska — kontekst reli-
gijny, Polonia z orlem — kontekst narodowo-alegoryczny, obie figury uka-
zane w przestrzeni niby gwiezdnej, a przeciez metafizycznej) — kompozycja
ta prowokowatla do upraszczania tre§ci obrazu, co znalazto swe odzwiercie-
dlenie w zréznicowanych tytutach nadawanych obrazowi. Realizujac wymo-
gi gatunku malarstwa historycznego, artysta stworzyt wizj¢ przeznaczong nie
do sakralnej dewocji lub choéby odnoszaca si¢ do tradycji ikonografii reli-
gijnej, lecz alegoryczng, o semantyce historiozoficzno-religijnej, w dodatku
gteboko duchowej. To jeden z powodow, dla ktoérego dzieto nie byto przez
badaczy analizowane w kontekstach religijnych. Nie jest ono réwniez pros-
tym przekazem o charakterze duszpasterskim, pastoralnym, poniewaz juz
w wieku 20 lat Matejke sta¢ bylo na kreacj¢ dziet wieloptaszczyznowych,
skomplikowanych intelektualnie i psychologicznie, odbiegajacych od pros-
tych ilustracji zdarzen historycznych lub poetyckich strof czy teologicznych
tresci’; w 1862 r., czyli w rok po Polonii. Z Psalméw przysztosci Krasin-
skiego, powstal Stanczyk, do dzi§ niekwestionowane arcydzieto alegoryczne.
Intensywne intelektualne dojrzewanie w tamtym czasie artysta zawdzig¢czat
z pewnoscig dyskusjom toczonym w kregu mtodej krakowskiej inteligencji
skupionej w grupie przedburzowcéw®. Juz pobieine spojrzenie na obraz
wskazuje, ze metody zawegzone do tych proponowanych przez histori¢ sztuki
sa niewystarczajace, poniewaz dzielo wymaga analizy komparatystycznej
i interdyscyplinarnej — historycznej, literackiej i teologicznej, co nie jest la-
twe, poniewaz obaj tworcy kreuja glebokie i skomplikowane tresci’.

o Janie Matejce, opracowat krytycznie i komentarzem opatrzyt M. Treter (Lwow: naktadem
H. Altenberga, 1912), 47.

3 Z korespondencji prowadzonej z przyjacielem Stanistawem Giebultowskim wynika, ze nie-
wiele osob bylo w stanie zaspokoi¢ intelektualnie i artystycznie wymagania genialnego talentu
Jana. Rozumieli go wlasnie Stanistaw Giebuttowski i Izydor Jabtonski, ktoérych chwalit w liscie
z Wiednia skierowanym do Stanistawa w 1860 r.; za$ o innych przyjaciotach malarzach pisat
»reszta to poczciwe chlopcy”... (podkresl. B.C.), Stanistawa Serafinska, Jan Matejko. Wspo-
mnienia rodzinne (Krakéw: Wydawnictwo Literackie, [1955]), 84-85; Barbara Ciciora i Malgo-
rzata Buyko, Amor Deo, Amor Patriae, Amor Familiae. Rzecz o rodzinie Matejkow (Siedlce: Mu-
zeum Diecezjalne w Siedlcach, 2022), 50-51.

4 Janusz Maciejewski nazwa ta okreslit mtoda krakowska inteligencje potowy XIX wieku
spotykajaca si¢ w pracowni Parysa Filippiego w kosciele franciszkanow w Krakowie, gdzie pro-
wadzono dyskusje o dziataniach cztonkoéw i ksztalcie przysztej Polski; Janusz Maciejewski,
Przedburzowcy. Z problematyki przetlomu miedzy romantyzmem a pozytywizmem (Krakow: Wy-
dawnictwo Literackie, 1971).

5> Kontekst historyczny powstania obrazu opracowany zostat na podstawie dostgpnych infor-
macji podawanych przez biograféow Jana Matejki oraz objas$nien roli przedburzowcow w ksztat-
towaniu pogladéow mlodego artysty. Po wigcej informacji historycznych, biograficznych i ideowych
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Précz wspomnien Izydora Jabtonskiego, Mariana Gorzkowskiego i Stani-
stawa Tarnowskiego, ktore traktuj¢ przede wszystkim jako zrodta informacji
biograficznych, obraz najczes$ciej byt wzmiankowany bez szczegdétowych
analiz. Niestety, nie informowaly o nim Maria Przemecka-Zielinska oraz
Elzbieta Matyaszewska w swoich opracowaniach poswieconych religijnosci
Jana Matejki®, a przyczyng byl najprawdopodobniej fakt, ze od II wojny
swiatowej do 2018 r. obie wersje obrazu nie byly pokazywane publicznie,
anawet nie byly znane ich zdjecia lub reprodukcje’. Marian Gorzkowski
pierwszy napisat, niestety bardzo ogolnie, o ,,szeregu prac jego artystycznych,
religijnego znaczenia, ktére z wielkg wykonywat mitoscig™®, ale swoim zwy-
czajem ograniczyl si¢ do dat i okolicznosci towarzyszacych malowaniu

na temat powstania Psalmow przysziosci warto siegna¢ do publikacji Stanistawa Tarnowskiego
wydanej z okazji setnej rocznicy urodzin Zygmunta Krasinskiego i opartej na dokumentach dostar-
czonych Tarnowskiemu przez Adama Krasinskiego, wnuka poety, zob. Stanistaw Tarnowski,
Zygmunt Krasinski, t. 2 (Krakéw: Akademia Umieje¢tnosci, 1912), 55-88.

¢ Literatura na temat obrazu opublikowana do roku 1993 podana zostata w katalogu prac olej-
nych Jana Matejki pod redakcja Krystyny Sroczynskiej: Matejko. Obrazy olejne. Katalog (War-
szawa: Arkady, 1993), 68, sa to: Marian Gorzkowski, O artystycznych czynnosciach Jana Matejki
poczgwszy od lat jego najmtodszych (Krakdéw: naktadem autora w drukarni W. Korneckiego,
1882), 52, 72; Marian Gorzkowski, Jan Matejko. Epoka lat dalszych, do konca zZycia artysty (Kra-
kéw: naktadem autora, druk Zwigzkowa, 1989), 20; Mieczystaw Treter, Matejko. Osobowos¢
artysty — tworczos¢ — forma i styl (Lwow: Ksigznica Atlas, 1939), 153, 260, 298, 611; Feliks Ko-
pera, Malarstwo w Polsce XIX w XX wieku (Krakoéw: druk i naktad Drukarni Narodowej, 1929),
243; Kazimierz Wyka, Matejko i Stowacki (Warszawa: Czytelnik, 1953), 91; Serafinska, Jan Ma-
tejko, 109, 614 (btedne rozpoznanie, a moze nicumiej¢tna interpretacja: w centrum zamiast po-
prawnego rozpoznania Matki Boskiej opisano symbol Polski); Jan Gintel, Jan Matejko. Wypisy
biograficzne (Warszawa: Wydawnictwo Literackie, 1955), 124; Janusz Bogucki, Matejko (War-
szawa: Wiedza Powszechna, 1955), 72. Mieczystaw Treter bez analiz potaczyt stylistyke malo-
widla z pracami Ary Scheffera, uznal obraz mylnie za inng wersj¢ pomyshu kolejnej alegorii, ty-
tutowanej obecnie Rok 1863 — Polonia i skonkludowal do$¢ arbitralnie: ,,Alegoria nie lezata
w zakresie talentu Matejki, totez «Polonia» w tej czy innej redakcji nalezy do najstabszych jego
utworow”, Treter, Matejko, 260. W 2022 r. autorka rozpoznata w postaci pozujacej artyscie do
obrazu siostr¢, Mari¢ Matejko, zob. Ciciora, Buyko, Amor Deo, 41, 52-55. Dwa opracowania
tworczosci religijnej Jana Matejki: Marii Przemeckiej-Zielinskiej, kilkustronicowe, oraz Elzbiety
Matyaszewskiej, opublikowane na podstawie rozprawy doktorskiej, obszerne i szczegdétowo oma-
wiajace to zagadnienie, nie notuja tego obrazu; Maria Przemecka-Zielinska, Malarstwo religijne
Jana Matejki (Krakow: Fundacja SACR-ART.—Towarzystwo Ratowania Kultury, 1994); Elzbieta
Matyaszewska, ,, Wierze w cuda nie od dzis”. Religia w Zyciu i tworczosci Jana Matejki (Lublin:
Towarzystwo Naukowe KUL, 2007).

7 Replike autorskg obrazu Polonia. Z Psalméw przyszitosci Krasinskiego wykonang przez Jana
Matejke w 1877 r. pokazano po Il wojnie $wiatowej dopiero w 2018 r. w Biurze Wystaw Artys-
tycznych w Watbrzychu na wystawie zatytutowanej Polonia — symbol tradycji — znak nowoczes-
nosci. W stulecie odrodzenia Polski; obraz nazywano wowczas Polonia 11, dostep: 30.11.2024,
https://dziennik.walbrzych.pl/wernisaz-wystawy-polonia-symbol-tradycji-znak-nowoczesnosci-w-st
ulecie-odrodzenia-p olski/4/#gsc.tab=0.

8 Gorzkowski, Jan Matejko, 55-62, cytat s. 61.
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obrazu, a nie omoéwil istotnych przyczyn ich powstania. Podal dwa tytuty,
odmienne od tych w publikacjach Jablonskiego i Tarnowskiego: Hymn bo-
lesci oraz Z psalmow przysziosci. Jedynie Jabtonski probowat zrekonstruo-
wac historyczno-ideowa geneze dzieta, zas Tarnowski pierwszy w krotkim
omoéwieniu odniost osnowe koncepcji i kompozycji malowidta do Psalmu
dobrej woli Zygmunta Krasinskiego i przypomnial, ze w czasie powstania
dzieto nazywane byto Polonig. Stusznie pytat ,,Polonia czy Matka Najswigt-
sza?” o posta¢ w centrum sceny, niosacej Bogu Ojcu kielich krwi, czego
mogt domysli¢ sig, czytajac slowa Psalmu. Sugerowal, ze krwawe wyda-
rzenia, przez ogél postrzegane jako zagadka dziejow $wiata, obaj tworcy
widza jako przed$wit nadziei i rychtego zmitlowania’. Ostatnio szczegdtowa
analiz¢ obrazu przeprowadzita autorka, eksponujac przede wszystkim zagad-
nienia zwigzane z kontekstem mistycznej i filozoficznej interpretacji Psal-
moéw przysztosci Zygmunta Krasinskiego'”.

Wedtug Izydora Jabtonskiego, bliskiego przyjaciela artysty od czasu
wspolnych studiow malarskich, impulsem do powstania olejnej wersji obrazu
miaty by¢ ,,wypadki warszawskie” i nadestane Matejce fotografie Polakow
zamordowanych w Warszawie podczas antycarskich demonstracji 8 kwietnia
roku 1861. Marian Gorzkowski zanotowal, ze artysta zaczat malowa¢ obraz
w roku 1862. By¢ moze wowczas zaczalt malowac go olejno, ale z pewnoscia
juz w roku 1859 opracowat w szkicowniku pomysty kompozycyjne i studia
postaci''. Wykonana olejno pierwsza wersja, sygnowana i datowana w lewym
dolnym rogu: ,,JM 18617, czyli z inng datg niz chce Gorzkowski, zostata po
wielu latach odkryta w kolekcji prywatnej i w 2023 r. pokazana na wystawie
Matejko. Malarz i historia w Muzeum Narodowym w Krakowie. Znane do-
tychczas powszechnie przedstawienie Polonii jest uznawane za autorska re-
plike wersji z roku 1861; widnieje na nim data ,,1877”'%.

9 Stanistaw Tarnowski, Matejko (Krakow: Ksiggarnia Spotki Wydawniczej Polskiej, 1897), 61.

10 Barbara Ciciora, ,,Pod powiekami duszy...”, w: Matejko i Krasiniscy (Opinogéra Gorna:
Muzeum Romantyzmu w Opinogdrze, 2024), katalog wystawy, 58-74.

1'W broszurze z roku 1882 Gorzkowski napisat, ze w roku 1862 Matejko rozpoczal obraz pt.
Z psalmow przysziosci z Krasinskiego 1 ze obraz do tej pory znajduje si¢ w domu autora w Krako-
wie; Gorzkowski, O artystycznych czynnosciach, s. 52. Studia glowy Matki Boskiej oraz szkice
kompozycyjne do obrazu Polonia. Z Psalmow przysziosci... znajduja si¢ w szkicowniku z prze-
tomu lat 50. i 60. wieku XIX, m.in. zawierajg studia wykorzystane do namalowania obrazow
z 1859 r. jak Otrucie krélowej Bony czy Jan III Sobieski sktada slub w Czestochowie, szkicow-
nik w Domu Jana Matejki, oddziale Muzeum Narodowego w Krakowie (dalej: DJM), nr inw. kart
szkicownika to IX/2700/10, 1X/2700/20, 1X/2700/22.

12 Gorzkowski informowat, ze druga wersje Polonii Matejko ofiarowat Dionizemu Skarzyf-
skiemu: Gorzkowski, O artystycznych czynnosciach, s. 73. W biografii Mistrza z roku 1898 Gorz-
kowski pisze o obrazie wykonanym w roku 1876 (sic!) i ,,zwanym Z psalmow przysztosci, ktory



106 BARBARA CICIORA

Kompozycja obrazu inspirowana byta dwoma utworami Zygmunta Kra-
sinskiego — Psalmami przysztosci oraz Pokutq, z ktorych fragmenty wypisat
wlasnorgcznie mlody malarz, a takze wykorzystat trzy motywy opracowane
literacko: motyw lotu ducha, motyw klgczacej kobiety 1 motyw usmierconej
Polonii. Fragmenty literackie nalezy przytoczy¢ in extenso, nawet w szerszej
wersji niz te zapisane przez artyste, poniewaz stajg si¢ podstawa zrozumie-
nia semantyki nie tylko trzech, ale wielu motywow zestawionych na obrazie,
a takze objasniajg konstrukcj¢ przedstawionej alegorii:

Psalm dobrej woli

Spojrz na Nia, Panie! gdy z dusz onych rzesza,
Co wokot wiencem powietrznianym spiesza,

Z wolna ku Tobie wznosi si¢ bezmiarem —
Wszystkie si¢ ku Niej gwiazdy rozmodlity,
Wszystkie w przestworach wirujace sity
Zmigkty pod smetnym rozrzewnienia czarem!
Coraz to wyzej — jakby na powieniach,
Wschodzi niesiona na tych bladych cieniach,
Ptynie w lazury, za drog mlecznych chmury,

jeszcze w roku 1862 byl rozpoczety, gdy [Matejko — B.C.] mieszkal w domu Fischera, 57 x 44 cm;
obrazek ten darowany Zonie artysty, ktora ofiarowala go w tym roku na cel dobroczynny, a mia-
nowicie na sprawienie 16zka dla dziecka w szpitalu $w. Ludwika w Krakowie, z tego tez powodu
obraz ten byl wyprzedawany na licytacyi, lecz gdy za niego dawano szes¢set guldenow, to sama
malzonka pani Matejkowa, zaptacila zan siedemset i wzigta go nazad do siebie”; Gorzkowski,
Jan Matejko, 85. Dane katalogowe o obu wersjach obrazu: Sroczynska, Matejko, nr kat. 87, s. 67-
68, nr kat. 88, s. 68. Znane dzi$ sg obie wersje obrazu olejnego, ktore sa wlasnoscig prywatna:
Krolowa Polski. Z Psalmow przysziosci Krasinskiego z 1861 r. (tytul wg katalogu wystawy Ma-
tejko. Malarz i historia. The Painter and History, red. Marta Klak-Ambrozkiewicz (Krakéw:
Muzeum Narodowe w Krakowie, 2023), 205) oraz Polonia. Z psalméw przysziosci Z. Krasinskie-
go z 1877 r. (tytul wg: Sroczynska, Matejko, nr kat. 87, s. 67-68, zob. tez zmieniong wersj¢ ty-
tutu: Sroczynska, Matejko, nr kat. 88, s. 68). Nieznana, a odkryta przy okazji wystawy, pierwsza
wersja olejna byta widziana poprzednio w 1927 r., gdy oferowano ja do sprzedazy w Antykwaria-
cie Artystycznym Franciszka Studzinskiego w Krakowie, natomiast ostatnio zostala wyekspono-
wana na wystawie Matejko. Malarz i historia w Gmachu Gléwnym Muzeum Narodowego w Kra-
kowie, czas trwania wystawy: 23 czerwca 2023 — 7 stycznia 2024. Fotografia obrazu zostata opu-
blikowana w katalogu wystawy w ramach obchodéw Roku Jana Matejki ustanowionego przez Senat
Rzeczypospolitej Polskiej w Muzeum Narodowym w Krakowie, zob. Matejko. Malarz i historia.
The Painter and History, 205. W tej sytuacji nieprawdziwa jest informacja Gorzkowskiego, powto-
rzona przez Stanistawa Tarnowskiego, iz mamy do czynienia z tym samym obrazem, ktéry Ma-
tejko zaczat malowaé w 1861 r., a ukonczyt w 1877, informacja w: Sroczynska, Matejko, nr kat.
87, s. 67-68.
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Ptynie za stonca, taka bielejaca,
Coraz to wyzej, do gory — do gory!"

Spojrz na Nia, Panie! Srod Serafow grona

Oto u tronu Twego rozkleczona —

A na Jej skroniach 1$ni polska korona —

I ptaszcz bigkitny zamiata promienie,

Z ktoérych tam przestrzen — i wszystkie przestrzenie

Czekaja — modli si¢ bardzo po cichu —

Poza Niga, stojac, ptacza ojcoOw mary —

W dtoniach Jej $nieznych jakby dwa puchary —

Krew Twoja wiasng w prawym Ci kielichu

Podaje, Panie — a w lewym, co nizéj,

Krew krzyzowanych na tysigcach krzyzy

Poddanych swoich — krew ptynna przez lata

Po wszystkich ziemiach, pod mieczem Troj-kata!
I boskim, tamtym wzniesionym kielichem

Blaga drugiemu przetaski Twej, Panie!

Pokusa

Wtedy zatrzymat si¢ przewodnik i klakt przed wnijsciem do otwartego grobu, na
ktorym imi¢ po sze$c¢kro¢ zabitej palito si¢ bialym ptomieniem; [a kiedy powstat,
drzat od stop do glow Swigtym przerazeniem zdjety; a kiedy prog przestgpowat,
zaczal ptakac rzewnie! — ten fragment Matejko pominat — B.C.].

Smetne $wiatto jesiennych pogdd o$wiecalo tamtejsze przestwory; niby to
wieczor juz nadchodzi, a na wzgorzu tagodnie pochytym lezy trumna pod wysmu-
kia sosng; na jej szczycie orzel przeszyty w wilasnej krwi uspiony, a w trumnie
posta¢ z krzyzem na piersiach, z zastong na twarzy, z okowami na rgku, z korong
na czole. I wzgdérzow takich sze$¢ po sobie, przedzielonych zielonymi smugi,
kedy krew ptynie na wzor szemrzacych ruczajow, kedy orez potamany zielskiem
zarasta; a na kazdem wzgorzu taz sama trumna i posta¢ taz sama, jedno coraz
wigcej krwi, coraz na dloniach lezacej cigzsze tancuchy i $wiatlo jesienne co
chwila bledsze. Wreszcie u stop ostatnié¢j wyzyny zmarzte stercza krwi potoki,
na sosny konarach wisza sople lodu i miasto zastony $niegiem twarz umariej

13 W tym miejscu Jan Matejko zakonczyl zapis cytatu. Natomiast wszystkie cytaty z Psalmow
przyszlosci w tym artykule przytaczane sa za: Zygmunt Krasinski, Dziefa zebrane. Nowe wyda-
nie, red. nauk. Mirostaw Strzyzewski, t. 2: Poematy, oprac. edytorskie Maciej Szargot (Torun:
Wydawnictwo Naukowe UMK, 2017); cytat z Pokusy za: Zygmunt Krasinski, Dziela zebrane.
Nowe wydanie, red. nauk. Mirostaw Strzyzewski, t. 6: Proza poetycka, vol. 3, oprac. edytorskie
Agnieszka Markuszewska (Torun: Wydawnictwo Naukowe UMK, 2017).
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przykryta. Tam gdy doszedl mlodzieniec, padt czolem na grude zimowa i prze-
klat zycie!'*

Motyw lotu, ktory jednoczes$nie oznacza proces samodoskonalenia:

Psalm wiary

Dusza i ciato to tylko dwa skrzydta,
Ktorymi Czasu i Przestrzeni sidta
Duch mdj rozcina w postgpowym locie!
Gdy si¢ zuzyja przez chwil i prob krocie,
Odpada¢ muszg — lecz on nie umiera —
Cho¢ to si¢ $miercig nazywa u ludzi!
On zwigdte zrzuca, a §wieze przybiera
I w nie otulon znéw na jaw si¢ budzi!
A to si¢ zowie: narodzin godzina!
I Duch moj, wzigwszy skrzydta niezmgczone,
Niemi znéw leci — lecz juz w wyzsza strong!
Tak coraz wyzej ku Panu si¢ wspina,
Ciata i dusze wtasne po za sobg
Sypie jak liscie zzotkte i strza$nigte,
Wciaga do siebie sily im odjete —
On sam wcigz zyje ich zgonow zatoba!

Za nim — przesztos$ci zmierzchajace tonie!
Przed nim — rozwarte wszechbezmiarow btonie!
Przed nim §wiat wszystek — Czas, przestrzen bez konca,
Pietra z drog mlecznych i dni z lat tysiaca;

A dalej, wyzej, nad niemi — za niemi —
Ten, co jest wszystkim i wszystko obleka,
Duch tworczy gwiazdy, aniota, cztowieka,
Cel a poczatek i nieba, i ziemi;

Ten, ktory zawsze 1 wyzej, 1 daléj,
Niedoscigniety, nad wszystko si¢ pali,
Spokdj — a jednak razem sita tchnaca —
Blask najwyzszego duchow, Ducha-Stonca!

K’niemu wcigz daze — z razu tam iS¢ musze
Przez piekta trudu — przez czysce zastugi —
Az zaczne wdziewac i ciala, i dusze

14 Oba cytaty zapisane sg na kartce przechowywanej w DIM, nr inw. 1X/3011.
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Bardziej promienne, i wstapi¢ w §wiat drugi!
W $wiat, co od wiekdw zwan okrggiem nieba —
I w nim letargéw mi juz nie potrzeba

Ani przebudzen z grobu, by i§¢ wyze;j!

Tam zywot wieczny [...].

Polonia. Z psalmow przysztosci Z. Krasinskiego to pierwsze i jedno z nie-
wielu dziet alegorycznych stworzonych przez Matejke. Artysta ukazal kobie-
te unoszong w przestworzach przez anioly, odziang w biato-czerwone szaty,
ktora w prawej dtoni trzyma czar¢ z krwig ofiar poleglych na ziemiach pol-
skich, a w lewej — cierniowg koron¢. W wierszu Krasinskiego jest nig Matka
Boska, za$ przez malarza utozsamiona zostata z ,,duchem Ojczyzny”, bo ta-
kiego okreslenia uzyt w swych wspomnieniach Izydor Jabtonski'”.

Jabtonski po latach starat si¢ przypomnie¢ sobie rozmowe prowadzong
z Matejka po ,,wypadkach warszawskich” 1861 r., gdy mtody malarz miat
zmieni¢ swoj plan i pomysleé: ,,Zaczne od ran”'®. Pierwotnie chciat malowaé
takie tematy, jak: ,,Unia, Batory, Sluby Jana Kazimierza, Jan III w kaplicy
N. P. M. w Czgstochowie albo pod Wiedniem co innego tymi obrazami
chciatl «przypomnie¢»”. W nich — w sposob na pozor bliski prowidencjaliz-
mowi'’, aczkolwiek niekoniecznie z nim tozsamy — podkreslat role wiary
w budowaniu przez Polakéw Ojczyzny jako potegi panstwowej i chrzesci-
janskiej. Wizje te¢, opartag na klarownym przestaniu zbudowanym na funda-
mencie wiary mtodocianego artysty i gorliwego katolika, wydarzenia w War-
szawie mogly zaktoci¢, zdeformowac i odsuna¢ z pola zainteresowania roda-
kow. Zatem zmiana planoéw artystycznych byta konieczna. Po morderstwie
dokonanym w Warszawie przez carskie wladze na bezbronnych Polakach
manifestujacych pokojowo swoj patriotyzm, Matejko zrealizowal olejno pla-
ny zarysowane w szkicach jeszcze okoto roku 1859, a inspirowane Pokusg
1 Psalmami przysztosci, ktoére sam Krasinski poprzedzit cytatem z Wyprawy
na Wotoszczyzne Teofila Szemberga: ,,Dam chwal¢ Bogu / Prawde powiem /
Niech boli jako chce”. Cytat do ztudzenia przypominat deklaracje mtodego
malarza ,,Zaczn¢ od ran”.

Pytania o genezg powstania obrazu wykraczaja znacznie poza ,,wypadki
warszawskie” i kierujg nasza uwage na zadanie wykraczajace zdecydowanie

15 Jablonski, Wspomnienia, s. 47; zob. przyp. 2.

16 Jabloniski, Wspomnienia, s. 47.

170 prowidencjalizmie Matejki zob. Jarostaw Krawczyk, Matejko i historia (Warszawa: In-
stytut Sztuki Polskiej Akademii Nauk, 1990), 67-71 i H. Stoczynski, Matejko (Wroctaw: Wydaw-
nictwo Dolnoslaskie, 2000), 254.
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dalej niz zwyklte artystyczne cele — na rodzaj misji, ktorej realizacji podjat
si¢ mlody malarz pod wptywem edukacji Wojciecha Kornelego Stattlera
w krakowskiej Szkole Sztuk Pigknych oraz dyskusji na spotkaniach mtode;j
krakowskiej inteligencji skupionej, o czym juz wspomniano, w grupie przed-
burzowcow. Kierujacy Szkota Stattler byt przekonany, ze

Malarz, rzezbiarz i poeta, zarowno poswigcaja zycie swoje, aby ptodami piora,
pedzla lub dhuta, przyczyniali si¢ do uksztatcenia serca i umystu cztowieka: czyli
to obrazami swemi przypomna dawne dzieje, czy dzisiejsze opisza, czyli obraz
nowy utworzg; zawsze maja na celu dla dobra spoteczenstwa budzi¢ niemi
ducha [podkresl. — B.C.], utrzymywac¢ go i do dalszych przesytaé pokolen. [...]
I jak uczniowie poezyi zna¢ powinni jezyk, ktorego literature wyrozumie¢ prag-
na, i pigkne juz mie¢ wychowanie, aby mogli poja¢ i uczu¢ to, co do rozumu
i serca Professor literatury i poezyi przemawia; a jak Professor o§wieca ich z hi-
storig literatury i poezyi, wytuszcza ich ducha, wskazuje najswietlejszych pisarzy
i poetow, najcelniejsze wytyka wzory, na ktore zapatrywac si¢ trzeba i wyjasnia
je tak, aby uczen doktadnie pojat ich doskonato$¢ i dgznos¢'®.

Matejko doskonale zrozumiat intencje zaprzyjaznionego z polskimi wiesz-
czami pedagoga, bo majac 19 lat zwierzat si¢ przyjacielowi Izydorowi Jabton-
skiemu, studentowi malarstwa w Szkole Sztuk Pigknych:

Mimo, zem staby i ze Kopczynski kazat mi mato siedzie¢, a duzo chodzi¢, jed-
nak mam jakie$ parcie straszne w piersi, chcialbym pracowac, bo zdaje mi sig, ze
coraz mniej umiem, a tu przede mna taka przestrzen — az okropnie mi jak spojrze
przed siebie w glab przysziosci mojej, a jeszcze jak na nieszczescie stabo$¢ moja
nie pozwala mi si¢ odda¢ pracy, abym mogl cho¢ w cze¢sci uforemnic dary (ktore
Bog dat) dla Polski, bo jakze wdzigcznos¢ okazaé Bogu za dary owe, jak nie kia-
dac zdrowia i talentu z powinno$ci w darze ojczyznie. Na mysl zagrzebania ich nie
mogg sobie da¢ rady i nie mam stow, aby wypowiedzie¢, co sic we mnie dzieje?.

19 Wojciech K. Stattler, Projekt do urzqdzenia Akademii Sztuk Pigknych w Krakowie (Kra-
koéw: czcionkami Jozefa Czecha,1832), 3-5. Mieczystaw Treter, migdzywojenny krytyk artystycz-
ny, autor monografii réoznych artystow, w tym Jana Matejki, opiniowatl: ,Nalezy tez pamigtaé
o tem, iz [Stattler — B.C.] byl u nas jednym z tych, ktorzy wierzyli w stlowa poety, ze »Kazda
sztuka jest narz¢dziem otrzymanem z taski Boga i danem duchowi dla finalnego celu, to jest dla
spelnienia misyi swojej na ziemi«”’; Mieczystaw Treter, ,,Przyjaciel Stowackiego. Wojciech Kor-
neli Stattler”, w: Cieniom Juliusza Stowackiego, rycerza napowietrznej walki, ktora si¢ o narodo-
wos¢ naszq toczy. Uczniowie Wszechnicy Lwowskiej (Lwow: Gubrynowicz i Syn, 1909), 237.

20 List z 4 stycznia 1857 roku, cyt. za: Serafinska, Jan Matejko, 51.
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Pod wpltywem dyskusji z elitg intelektualng mlodych tworcow i naukow-
cow Krakowa skupiong w grupie przedburzowcow dwudziestoparoletni
Matejko przeksztalcil postulowang przez Stattlera misje w swoje artystyczne
credo. Z kim, czym chcial mierzy¢ si¢ dorastajacy chtopak o takich ambi-
cjach 1 poczuciem odpowiedzialnos$ci za Ojczyzng? Nie mozna banalizowac
tworczosci tego artysty, redukujac ja do prostej roli ,,pokrzepienia serc”.
Polonig — w najprostszym przekazie, literalnie wizualizujagcym strofy Psalmu
Krasinskiego — Matejko upomina si¢ o pomordowanych Polakow. Ale czy
tylko? Czy Krasinski, piszac Psalmy, zaledwie t¢ my$l wyrazit — lamentu
nad zabitymi w czasie pokoju i poleglymi w czasie walk rodakami oraz
wotania u Boga o sprawiedliwo$¢?

O tym, ze przedstawienie alegoryczne skomponowane przez Matejke na-
lezy interpretowa¢ w szerszym kontekscie, domyslamy si¢ juz choc¢by z tego
powodu, ze malarz nie tylko zilustrowat fragment literackiego utworu, ale
wyeksponowat znaczenie kobiecej postaci, ktore wystepuje w Psalmach —
Matki Boskiej, ktorg $cisle zwiazat z DUCHEM Ojczyzny. Sporo w tym za-
kresie moze wyjasni¢ fragment Psalmu dobrej woli, ktory komentuje zarow-
no figure Ojczyzny, martwej Polonii, ukazanej pod grupg Marii unoszonej
przez anioty, jak i widoczne w tle dusze lecagce wzwyz wsrod Swiattosci.
Ustami poety zinterpretowana zostata ich rola historyczna, symboliczna, kul-
turowa i religijna, co uchwycit malarz w alegorycznym przedstawieniu:

Wrzkomo z nas trupy — a Duchy w istocie.
Co elektrycznych nadziemnych strumieni,
Wszystkie$ zgromadzit wokét naszych cieni,
By nam powrotne, wstajace z mogity,

Na wstyd Europie — ciato uiskrzyty!

Analizujac zatem przedstawienie na obrazie, akcent nalezaloby ktas¢ nie
tylko na posta¢ Matki Boskiej, ktéra upomina si¢ u Boga o swoje zamor-
dowane wtasnie dzieci, ale takze na ducha Ojczyzny, ktory — mimo mordow
— odradza si¢ i trwa przez pokolenia czerpigc swg moc z Boga i wiary. Ma-
tejko, jako malarz historyczny, dziatajacy zgodnie z regutami malarstwa aka-
demickiego w wieku XIX, skomponowat takie przedstawienie alegoryczne,
ktére na jednym ptoétnie ogniskuje najwigcej kluczowych zagadnien ideo-
wych. Nie oznacza to jednak, ze kontekst catego dzieta artysta zamknat
w jednej alegorii opartej na kilkunastu wersach Psalmu i Pokusy. Czytat
przeciez oba dzieta literackie (!), co znalazto swe odzwierciedlenie w kon-
cepcji i kompozycji obrazu.
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Pojawiajg si¢ na nim kolejne elementy kluczowe dla przestania utworu
Krasinskiego, a na obrazie petnigce znaczacg rol¢ symboliczng. Malarz na-
wigzuje do Psalmu mitosci, w ktorym Krasinski — przestrzegajac przed bra-
tobojczg walkag — naktania do zniesienia niewoli poprzez podjecie ,,anielskie-
go trudu” prowadzacego do zjednoczenia spoteczenstwa, z ktéorego powstac
ma jeden Duch. Poeta poswigca sporo miejsca powotaniu Polski do jej roli
przywoddczyni narodow $wiata, jeSli bedzie umiata przyja¢ Boska nauke
o mitos$ci, dzigki ktorej — a nie przemocy — narody otrzymaja prawdziwe
zmartwychwstanie. Poeta nazywa Ojczyzng ,,Polskg moja! Polska swigta!”,
»przewodniczynig wszechmitosci”, corka Boza niosgca ,,mak korone¢”, ktora
bedzie wniebowzicta, o ile nie zawladng nig falsz, ciemnota, czarne duchy,
ktore chcg ,,mgk koron¢ / Zwia¢ ci z czota w piekiet strong — / Bys$
zmartwychwstan wielkim czynem / Nie zabtysta Serafinem!”; wreszcie,
w Psalmie zalu — aniolem i Bogumila, ktorej duch zwycie¢za. Pisze o jej
$nieznobiatej szacie, ,,nieskalanej, przenajczystszej i $wietlanej”. Kolejnym
symbolicznym kolorem jest purpura, w starozytno$ci przystugujaca wtadzy,
w ktora odziani sg rodzacy si¢ w Ojczyznie geniusze. To barwa wyraznie
odmienna od szkartatu pochodzacego ,,Z braci swoich zzgtej glowy”. Pozniej
poeta zwraca si¢ do biatoskrzydtego orta, wokot ktorego krazg strach,
obawy, ,,czarnych mysli r6j”, a ktére kusiciel rodzi z kajdan i jadu niewoli,
by zniweczy¢ bohaterow, cnote i ducha. Jednak najwigcej elementow zaczer-
pnal Matejko z wykreowanej w Psalmie dobrej woli poetyckiej sceny opisu-
jacej szybujaca ku gorze Matke Boska i postanowil wykorzysta¢ do stwo-
rzenia koncepcji ideowej, w ktorej mocniej zaakcentowany zostanie zwigzek
Marii, Krolowej Polski z duchem Ojczyzny. U stop Bogarodzicy ukazat cia-
lo unicestwionej Polonii okutej w kajdany, ktéore — stosownie do mys$li Kra-
sinskiego — wyglada tak, jakby byto zlozone w grobie. Zamiast $nieznobiate]
szaty uczczone jest wiencem ze $nieznobiatych lilii. Pragnac unikng¢ watpli-
wosci co do zrodta inspiracji, malarz ukazat w otoczeniu Marii lecagce wzwyz
anioly i gwiazdy oraz duchy ludzi — Polakéw (,,my zawieszeni pomigdzy
otchtanig a Twem krolestwem Ojcze, Synu, Duchu”). Wszystkie elementy
obrazu maja nie historyczne, ale giebsze, eschatologiczne znaczenie, ktore
wyeksponowat artysta po lekturze dzieta narodowego wieszcza:

Psalm dobrej woli

By uznac¢ Ciebie za ziemskiego wtadce

W Kroélowej polskiej — Twojej ziemskiej matce!
Odkad z mgly czaséw nardd wyjawiony,
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Z ciat polskich — polskich dusz wyszto miliony.
Z jej $wietym w $mierci na ustach imieniem!
Niech im dzi$ Ona odwspomni wspomnieniem —
Niech w wielkg zmarlych tych ubrana chmure
Na Twych niebiesiech do Ciebie si¢ modli,

By nie zwigzali nam stop daznych w gore
Szatani z piekta — lub tez ludzie podli.

W historycznej dyskusji Stowackiego z Krasinskim umniejszona i zredu-
kowana zostata rola ducha. W Odpowiedzi na Psalmy przysztosci Spirydio-
nowi Prawdzickiemu Stowacki sprowadzit dyskusje do spraw politycznych,
a wlasciwie do walki zbrojnej na tle polityczno-spotecznym: ,, Ty przemie-
niasz ziemska dolg¢ / W zywot ducha na ksiezycu [...] drzysz przed pies$nia
gminu”; ,,Wiec si¢ boj — bo Duch si¢ wdziera [...] A czy wiesz, co On wy-
bierze?... Moze ludéw zatracenie [...] Wieczny Rewolucjonista / Pod mg¢ka
ciat — lezacy Duch”. Sprzeciwial si¢ stowom Psalmu mitosci ,,Przeciw piektu
podnies¢ kord! [...] Lecz nie neci¢ polski Lud / By nidst szlachcie polskie;j
mord!”. A te sg raczej wyrazem sprzeciwu wobec bratobdjczej walki niz pro-
gramem politycznym w szerszym lub wezszym stopniu demokratyzujagcym
stosunki spoteczne. Sprzeciw arystokraty wobec rzezi i wyniszczen rewolu-
¢ji nie powinien dziwi¢ — niezaleznie od korzysci z dtugofalowych skutkow,
ktore cheieli widzie¢ demokraci — samo dziatanie ,,gilotyny” jest katastrofa —
zbrodnig rzezi i wyniszczenia. Postulaty Krasinskiego nie sg bardziej nie-
realne niz postulaty zwolennikéw innych rozwigzan palgcych woéwczas
kwestii spotecznych. Pochwata szlachty brzmi jak apel do jej sumienia, tym
bardziej, ze sam poeta przyznaje, iz nie jest ona bez winy i grzechu, bo nikt
nie jest; ale to wlasnie ona jest odpowiedzialna za lud, poniewaz mu prze-
wodzi — nie w ucisku, ale w czynach i trudach, likwidacji ,,zawisci, mordu,
ciemna”. Krasinski w Psalmie mifosci wyraznie zakresla granice jej obecnej
roli: ,,Wie si¢ ona przeznaczong / Do noszenia tu korony! / Lecz jedyng tu
korong / Wyla¢ Ducha na miliony! / Ciatlom wszystkim rozdac¢ chleba — /
Duszom wszystkim — mys§li z nieba! / Nic nie spychaé¢ nigdy w dél, / Lecz
do coraz wyzszych kol / I§¢ przez drugich podnoszenie — / Tak Bég czyni
we wszechSwiecie! / Bo cel §wiatow — szlachetnienie!” [podkresl. — B.C.];
a przeciez czyni to w Psalmach sam poeta. Szczegblnie w Psalmie mifosci,
w ktorym nakreslit sytuacje podobnag do swojej wlasnej — szlacheckiego sy-
na, ktory chce odkupi¢ wine ojca: ,,Lecz si¢ grzechy maza¢ winny, / gdy
z grzesznika cztowiek inny / Wylatuje wsrdd cierpienia [...] Syn zbudzonych
z snu rozbiorem! / Ani zasnal ojcéw wzorem! / Zjezyt skrzydta — $cisnat
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szpony / I w powietrzu gryzt korony, / Berla, miecze i okowy, / Ktore trzyma
ptak dwugltowy!”. Zatem Krasinski zarysowuje jasny program narodowy i re-
ligijny — zbawczy, z ktorego dopiero wynika¢ mogg dzialania polityczne i spo-
leczne. Tylko jego? Czy catej szlachty? Mozna widzie¢ w tym apelu pyche¢
smiatka, ktory chce mieni¢ si¢ przewodnikiem narodu, ale mozna tez do-
strzega¢ determinacje czlowieka, ktory chce przekonaé innych nie stowami,
ale wlasnym przyktadem co do realizmu drogi, ktéra proponuje, poniewaz on
sam wlasnie nig podaza!

Stowacki, bezpardonowo polemizujac z Krasinskim (,,Duch ten, krzy-
czysz, to jest Rzez! [...] W tych magnatach serce chore / Proch im sercem
i proch rdzeniem”; ,,Czytaj przysztos¢, wieszczu miody / Nie badz w przyszia
noc pogody / Jak ta gwiazda — psia — Lucyfer”), wotat czynu, ktéory zmieni
$wiat’!. Mozna uznaé, Ze w jego oczach mistyka Krasinskiego zawarta
w Psalmach jest tylko odpowiednio dobrang figura retoryczng, pozbawiong
tresci o podtozu religijnym, za$ duchowe odniesienia sg zaledwie literacko
opracowanym zapisem wieszczych uniesien emocjonalnych, pozbawionych
realizmu zyciowego. Nie przeszkadzato to Stowackiemu zaproponowaé
w zakresie duchowym czy szerzej — religijnym, znacznie mniej i mniej kon-
kretnie: ,,Duch — Swiatlo — Mtodo$¢ / Orla i zywa / Niebo porywa / Z Boga
moc czerpie... / Nad nig — na sierpie / Bogarodzica / W zorzy czerwonej, /
Na wywrdconej / Teczy porannej [...] Aniot si¢ z Aniotem zetrze, / Chrystus
wejdzie na cial ztamy; / I z Chrystusem si¢ spotkamy / A spotkania plac —
powietrze”. Glos Stowackiego stusznie byt interpretowany jako zgoda wiesz-
cza na rzez rewolucyjna, byle przyniosta zmiany spoteczne, w ktorych ary-
stokracja znika catkiem lub znika ze sfery publicznej (Blask, btysk... ,,Duch
ucisku / mroczy i btyska”). Wizja Boga w tej koncepcji jest wizja blizszg
marzeniom Izraelitow o ziemskiej, politycznej potedze* niz Boga-Stworcy
z Ksiegi Genesis niosagcego dobro swemu stworzeniu i nieustannie don ape-
lujacego o mitos¢, Boga, ktory postal Syna niosgcego ludziom dar mitosci,
a potem Ducha Parakleta, Pocieszyciela. Trzy dekady po tym, jak zabrakto
bystrych ostrzezen Syna: ,,Albo ktdéry krdl, majac wyruszy¢, aby stoczy¢ bi-
twe z drugim krélem, nie usigdzie wpierw i nie rozwazy, czy w dziesi¢é ty-
siecy ludzi moze stawi¢ czoto temu, ktory z dwudziestoma tysigcami nad-
cigga przeciw niemu?” (Lk 14, 31) oraz ,,Schowaj miecz swéj do pochwy, bo

21 Wszystkie cytaty z Odpowiedzi na Psalmy przysziosci Spirydjonowi Prawdzickiemu Juliusza
Stowackiego za: Zygmunt Krasinski, Psalmy przysztosci oraz Juliusza Stowackiego Odpowiedz na
Psalmy przysztosci, oprac. Manfred Kridl (Krakow: Krakowska Spotka Wydawnicza, 1928).

22 Takiego Ducha, o ktérym pisat Stowacki, Krasinski w Psalmie Zalu z upodobaniem przy-
réwnuje to do poganskiego Jowisza, to do Attyli, to — na koniec — do rewolucjonisty Robespierre.
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wszyscy, ktorzy za miecz chwytaja, od miecza ging” (Mt 26, 52)”, okupo-
wani przez Rzym Izraelici dokonali CZYNU, wzniecajac powstanie zbrojne;
nastepnie Jerozolima zostata zniszczona, a ich §wigtynia przestata istniec.

Mozna uzy¢ przenosni, iz niezaleznie od tego, na ile Stowacki — i Polacy
— wnikliwie przeczytali Psalmy, wyglada na to, ze Austriacy doskonale zro-
zumieli solidarystyczne przestanie utworu trwajgce w polskiej mysli naro-
dowo-wyzwolenczej od czaso6w powstania kosciuszkowskiego, a ktore po-
traktowali powaznie i wyciggneli wnioski. Skutkiem byta inspirowana przez
nich katastrofa roku 1846 — bratobdjcza walka Polakow, ktorym nie przynio-
sta Zzadnych korzysci, sktocita ich ze sobg i odebrata sit¢ do wspolnej walki
z zaborca. Divide et impera w czystej postaci. ‘Blysk’ bez zbawienia. Rzez
bez bohaterow... Kainowy grzech bratobojstwa... Po tej katastrofie komenta-
rza Stowackiego nie stychac.

Natomiast Krasinski stowami Psalmu zZalu, rozpocz¢tego w roku 1846,
a wydrukowanego w drugim wydaniu Psalméw z roku 1848%, przygotowuje
Stowackiemu odpowiedz o tyle utatwiong, ze majacg namacalne odniesienie
do wlasnie rozgrywanej politycznie rzeczywistosci:

Kiedy w polskie spas¢ ma dzieje
Mord i srom!
Lepszy grom!
Zmartwychwstaje si¢ spod gromu —
Nie zmartwychwstaje spod sromu!

Krasinski nie przeczy martyrologii, wrecz ja podkresla, ale walka zbroj-
na, zwlaszcza rewolucyjna, prowadzaca do sktocenia spoteczenstwa polskie-
go 1 co najgorsze — bratobdjczych walk — jest mu obca. Potepia ja, zwlaszcza
w polemicznym wobec Stowackiego Psalmie Zalu, opublikowanym juz po
rabacji roku 1846, a wigc z widomymi skutkami wystgpien militarnych pro-
wadzonych w sposéb nieprzemyslany: ,,Lecz wiem, ze wscieklo$¢ — nie jest
zduchowieniem”. Proponuje ide¢ znacznie trudniejsza a wymagajaca od na-
rodu przygotowania duchowego, ide¢ uniwersalna, mozliwg do zastosowania
w sytuacji kazdej opresji (a w gruncie rzeczy nie wykluczajaca przeprowa-
dzenia odpowiednio przygotowanej walki).

Do takiej koncepcji, zawartej w Psalmach, Krasinski dojrzewal przez nie-
mal cate tworcze zycie. Wewnetrzne rozdarcie ,,mtodego wieszcza” migdzy

23 Edward Marwicki, Zygmunt Krasinski. Psalmy przysztoSci. Geneza, tresé, ideologja, ocena
(Lodz: A. F. Mittler, [1931]), 9, 11.
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powinnos$cig Polaka a jego osobistymi realnymi mozliwos$ciami wynikajgcy-
mi ze statusu jego rodziny i stanowiska piastowanego przez ojca, pogtgbiaja-
ca si¢ bolesna $wiadomos¢ utraty nadziei wobec militarnych klesk doznawa-
nych przez Polakéw w kolejnych powstanczych zrywach oraz podejmowane,
coraz bardziej rozpaczliwe, proby znalezienia rozwigzania dajacego nadziej¢
kolejnym pokoleniom Polakéw poglebiaty dramat tego wrazliwego, inteli-
gentnego czlowieka, ktory utworem Poeta daje Swiadectwo rysujacego si¢ na
horyzoncie idei satysfakcjonujgcego rozwiagzania (,,Wierz¢ w Nadziej¢, w Mi-
toéé nieskonczong / W Dobro¢ i Pickno§é — w Straz duchéw nade mng”)*.
Ostatecznie Krasinski znajduje ukojenie w koncepcji mistycznego przesta-
nia, ktére dopracowal w Psalmach wiary, nadziei i mitosci, cho¢ stat si¢ roz-
goryczony atakiem zaslepionego niechecig Stowackiego, ktory kompletnie
pomingt uniwersalizm przedstawionej koncepcji. Pozostawata ona niezrozu-
miana przez kolejnych badaczy tworczosci poety, ktorzy analizowali znacze-
nie Psalmow w kontekscie filozofii, walki narodowo-wyzwolenczej i idei
polityczno-spolecznych a nie religijnych, co stanowito jej sedno®.

24 Na genetyczny zwiazek Przedswitu i Psalméw wskazywali badacze literatury i publicy$ci
w $lad za opracowaniem S. Tarnowskiego Zygmunt Krasinski (zob. przyp. 12); zob. m.in. Zbig-
niew Zaturski, Zygmunt Krasinski, Psalmy Przysztosci (komentarz) (Lwow: ,Vita”, 1928), 3-6;
Marwicki, Zygmunt Krasinski, 3-5, 8, 14, 31.

25 Osobg, ktora wykluczyta mistyke z calej tworczosci Krasifiskiego, w tym z Psalméw przy-
szlosci, byt Stanistaw Tarnowski (Zygmunt Krasinski, 55-88). Wbrew stowom samego poety
oswiadczyl, ze Krasinski nie jest mistykiem, a znaczenie symboliki Przedswitu, Psalmow, Syna
cieniow 1 Niedokonczonego poematu nalezy interpretowaé jako wyraz heglowskiej dialektyki.
W drugiej potowie wieku XIX bycie mistykiem przez srodowiska inteligencji byto postrzegane
jako dyskredytujace. Sienkiewicz narzekal na obrazy Adama Chmielowskiego (,,Pan Chmielow-
ski jest ekscentrykiem, sklonnym do mistycyzmu i stad rozkochanym w ciemnosciach, w ktorych
nic nie wida¢”; Henryk Sienkiewicz, ,,Z wystawy Krywulta”, Gazeta Polska, nr 286 (1880), 3).
To negatywne nastawienie do mistykow miato swe podtoze zarowno w o§wieceniowych koncep-
cjach rozumu, w racjonalizmie, jak i w usuwaniu z teologii ascetycznej nauki o darach Ducha
Swietego i o tasce, generalnie — o czynnikach nadprzyrodzonych. W wyniku tych zmian spopula-
ryzowala si¢ teologia pastoralna, zob. Stanistaw Urbanski, ,,Mistyka przezyciowa i studyjna
w polskiej tradycji”, w: Mistyka polska, red. Wlodzimierz Gatazka, Stanistaw Urbanski (War-
szawa: Wydawnictwo UKSW, 2010), 35. Wedlug 6wczesnych ocen, najwyrazniej takze samego
Tarnowskiego, lepiej by¢ filozofem niz mistykiem. Zatem sporo Tarnowski pisat o Bycie, o kto-
rym Krasinski w Psalmach zaledwie wzmiankowal. Nastgpnie, postrzegajac teologi¢ w granicach
katechizmu, sugerowat, ze relacje miedzy Trojca Swieta sa modyfikacja zawartej w Wyznaniach
mysli $w. Augustyna z Hippony — jednego z czotowych mistykdow chrzescijanskich. Przyczyny
trychotomicznego podziatu cztowieka Tarnowski doszukiwat si¢ znow w Heglu i przyznawat
wprost, ze ,,w Niemczech odzyla ta teorya w mistykujacych przyrodnikach”, czyli zdawat sobie
sprawe z istnienia i dzialalno$ci mistykow, jednak zadat sobie wiele trudu piszac wiele stow —
trzeba przyzna¢ dos¢ odlegtych od klarownej mysli mistycznej Krasinskiego zawartej w Psalmach —
by udowodnié, ze Krasinskich do owych mistykow nie nalezal. Wolat zarzuci¢ mu podglady nie-
zgodne z katechizmem, np. panteizm, metempsychoze (1), co $wiadczy jedynie o tym, jak wielka
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Tymczasem wystarczy przeczyta¢ sam poczatek Psalmu wiary, aby spo-
strzec, ze symbolika tam zawarta odnosi si¢ do kluczowych symboli mistyki
— stopniowego obumierania ciata i lotu ducha w dazeniu do Boga. Psalmami
przyszlosci zamierzal wyrazniej wskazac nie tylko to, kto ma piecze nad owa
przysztoscig i czyim udzialem ma si¢ ona stac, lecz takze jaka forma — czy

nieche¢¢ zywiono wowczas do mistyki i z jakg konsekwencja oraz wytrwatoscig Tarnowski ,,bro-
nit” wartos$ci dzieta Krasinskiego przed samym Krasinskim. Ocenit ,ten caty system filozoficzny
Krasinskiego” w konteksécie tworczosci poetyckiej Europy pierwszej potowy wieku XIX, ktora
wydata ,,plony najrozmaitsze, od najscislej katolickich do mistycznych, heretyckich i do zupetnie
bezboznych we wzgledzie religijnym”; nie mozna zatem mie¢ watpliwosci, ze dla samego Tar-
nowskiego bycie mistykiem niedalekie bylo od herezji... Nic zatem dziwnego, ze zrodta ,,filozo-
fii” Krasinskiego upatruje w mesjanizmie, cho¢ poeta ,,przede wszystkim jest filozoficzny, a nie
mistyczny”; ponadto ,,nie mozna nazwa¢ mistykiem takiego, ktory we wszelkim dziataniu ludz-
kiem wolg i taske boza przypuszcza i widzi, ale ktory wlasnie nie przypuszcza i nie wyglada jej
dzialania wyjatkowego, anormalnego, cudownego” — bo z tym potocznie kojarzono mistyke
w wieku XIX, czyli w czasie gdy wiedza o niej byla kompletnie zaniedbana. Tarnowski tak pod-
sumowuje swoje refleksje: ,,Poprzestaniemy wigc na tych spostrzezeniach i uwagach, jakie sam
zdrowy rozsadek kazdemu nasungé¢ i podda¢ musi”. Wbrew takiemu rozsadkowi i w imi¢ bezgra-
nicznej mitosci wystgpowata §w. Teresa od Jezusa, piszac o ludziach wybranych przez Boga,
ktérym zabrakto determinacji w podazaniu droga mistyka. A t¢ znacza przemiany duchowego zy-
cia, ktore Krasinski poetycko zobrazowat jako kolejne postacie przyjmowane przez lecacego
w gore ducha zrzucajgcego przestarzate skrzydta — formy ciata i duszy. O tych ,letnich” pisala
hiszpanska mistyczka: ,,Nie zabija si¢ one surowosciami, mozemy by¢ o to spokojne, bo rozum
maja rozwazny i chtodny, a mitosci takiej, ktora by je wyzej uniosta nad rozum, nie ma w nich.
Wolatabym jednak, zeby ja mialy”, Swieta Teresa od Jezusa, Dziela, t. 2: Twierdza wewnetrzna
(Krakow: Wydawnictwo Karmelitow Bosych, 1962), 44-48. Autorka artykutu nie potrafi odpo-
wiedzie¢ na pytanie: do kogo Tarnowski kierowal swoje o$wiadczenie? Czy nie do tych, ktorzy
mistykami pogardzali, chetni byliby odrzucili tworczos¢ Krasinskiego, gdyby okazat si¢ misty-
kiem? Tarnowski z jednej strony zaprzeczal mistyce Krasinskiego, z drugiej — punktowat w miare
sprawnie to, co mistyczne w tworczosci poety i porownywat te elementy do pism wybitnych mi-
stykow prawdopodobnie po to, aby ci ze wspotczesnych, ktérzy w mistyce widzieli droge du-
chowego rozwoju i boskiego dziatania, mogli dostrzec mistyczne podtoze tworczosci narodowe-
go wieszcza. Przeciez nie wszyscy od tego nurtu duchowego odzegnywali si¢ — Lucjan Siemien-
ski ttumaczyt poezje $w. Teresy od Jezusa, jego corka wstapita do klasztoru karmelitanek (sic!),
a niedoszly zig¢, Adam Chmielowski, zostal mistykiem i §wigtym... Zaskakujaca jest ta dwutoro-
wos¢ wypowiedzi w publikacji Tarnowskiego.

W $lad za o$wiadczeniem Tarnowskiego, iz Krasinski mistykiem nie byl, poszli inni badacze
tworczosci poety, koncentrujac si¢ na innych zagadnieniach poruszanych przez wieszcza oraz nie
podejmujac polemiki z nestorem badan nad literatura polska, ktéry znat rodzing Krasinskiego
osobiscie. Prof. Zbigniew Zaturski nazwat trzy pierwsze Psalmy ,,utworem polemiczno-okolicz-
no$ciowym, jakim byly w zatozeniu Psalmy”, a potem dodal, Zze utwor stat si¢ ,,wykladem syste-
mu filozoficznego poety”, zob. Zaturski, Zygmunt Krasinski, 9; podobnie wielu badaczy i publi-
cystow wieku XX, przede wszystkim Juliusz Kleiner (Zygmunt Krasinski. Dzieje mysli, Lwow:
Wende, 1912), zas obecnie Magdalena Saganiak (,,'Psalm zalu’ i ‘Psalm dobrej woli’, czyli zam-
knigcie historiozofii Zygmunta Krasinskiego”, Wiek XIX. Rocznik Towarzystwa Literackiego im.
Adama Mickiewicza 13 (55) (2020): 173-193, tu wezesniejsze publikacje tej Autorki).
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spektakularna politycznie, czy tez nie — bgdzie najbardziej adekwatna i mo-
zliwa do osiggniecia celu. Zacytowanie na wstepie listu Pawta Apostola,
wielkiego mistyka chrzescijanstwa, ktoérego nauczanie dato podwaliny roz-
woju tego typu duchowosci, nadto oparcie przestania trzech pierwszych
Psalmow na trzech cnotach teologalnych wspéttworzacych mistyke chrze-
$cijanska, jak wida¢, nie zostaly zrozumiane przez cz¢$¢ odbiorcow ani
w konteks$cie religijnym, ani eschatologicznym, ani historiozoficznym wtas-
ciwym dla poety. Zatem, by usunaé watpliwosci czytelnikow, zapisat do-
slownie swoje intencje — milo$¢ jest droga i celem, ale nie kazda, gdyz ,,nie
kazda milostka jest mitoscig”. To ta mitos$¢, ktorej uczy mistyka — mitosé
ostateczna, mito$¢ bezgraniczna, niezmienna i wieczna — mito§¢ Boga. Ta,
ktora pocigga cztowieka do Boskiej doskonatosci i do zjednoczenia z Nim.
Ta, ktorej ucza od dwoch tysigcy lat mistycy chrzescijanscy i ktorej prze-
stanie niosta w §wiat Glossa $w. Teresy z Avili (§w. Teresy od Jezusa),
przetlumaczona przez poete, ktdorego utwory i listy przesycone sa Biblig nie-
jednokrotnie przytaczang dostownie.

Zwiegzte — na ile to mozliwe — przedstawienie pryncypiow mistyki chrze-
$cijanskiej moze pomoc w zrozumieniu, do czego odwotywat si¢ Krasinski.
Nie sugeruje, ze byl mistykiem, ale ze rozumiat istote mistyki oraz ze to do
niej odnidst sie, piszac Psalmy przysztosci oraz formujgc ich przestanie.
Przypuszczenie to potwierdza cata konstrukcja Psalmow oparta o trzy cnoty
teologalne, boskie i fundamentalne w tekstach teologicznych poswigconych
mistyce, zwlaszcza od czasow §w. Jana od Krzyza, zwanego doktorem
mistycznym, ktory uznal, ze sa one Srodkiem do osiggnigcia celu zycia,
czyli zjednoczenia z Bogiem®®. Mistyczny — i w obrebie tekstow o mistyce

26 Literatura na temat mistyki jest ogromna. Jednak zwazajac na typ duchowosci Krasiniskiego
oraz psychologiczne przezycia towarzyszace jego drodze zyciowej, mozna zatozy¢, ze bliski byt
mu typ duchowosci karmelitanskiej $w. Jana od Krzyza, w ktérym podstawowym elementem mi-
stycznej przemiany jest psychologicznie i teologicznie rozumiana noc. Wspoétczes$nie najlepszym
znawca zagadnien mistyki sanjuanskiej jest Jerzy Grzegorz Gogola OCD. Zob. Swiety Jan od
Krzyza, Dziela, cz. 1: Droga na Gore Karmel. Noc ciemna (Krakow: Wydawnictwo Karmelitow
Bosych, 2004), 183-185; Jerzy Gogola OCD, Teologia komunii z Bogiem. Synteza teologii du-
chowosci, wyd. 4 popr. (Krakow: Wydawnictwo WAM, 2012), 270-272. Jerzy Rumak, analizujac
zagadnienia poznawcze i przezyciowe mistyki §w. Pawla Apostota nazywanego wielkim mistykiem
(ho mystes), wnioskowat, iz cztowiek jest zdolny rozwija¢ zycie nadnaturalne dzigki otrzymanym
od Boga tasce i wierze. Czyni to w sposob naturalny, przy pomocy spostrzezen zmystowych,
abstrakcji i poroéwnan do $wiata widzialnego. Moze tez rozwijac je nadnaturalnie, gdy Boga ogla-
da bez posrednictwa obrazéw stworzonych, gdy po ustaniu nadziei i wiary jako narze¢dzi niepo-
trzebnych juz wobec osiagnigcia celu, czyli bezposredniego zjednoczenia z Bogiem, zostaje juz
tylko sama mito$¢ chwaty Bozej (doxa). Jednak ,,migdzy wiarg a wizja Boga, mimo wspdlnego
fundamentu, istnieje wielka przepas¢. I otdz wiasnie te przepas¢ pragnie wypeli¢ MISTYKA.
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funkcjonujacy co najmniej od czasow Orygenesa — jest takze trojpodziat
cztowieka na ciato, dusze i ducha”’. Bez watpienia mistyczne jest wyznanie
wiary zawarte w Psalmie wiary (,,1 tak zy¢ w Tobie wiecznie przez wieczne
kochanie!”) oparte na tekstach mistykow, ktore Krasinski znat, a nawet ttu-
maczyl, jak np. Glose $w. Teresy z Avili. Przepelnione wieczna mitoscia
zjednoczenie z Bogiem jest bowiem celem mistykow i esencjg mistyki. Mi-
stycznie rowniez rysuje poeta przeznaczenie ludzkosci w Psalmie wiary:

[Ludzkosci] Zostawisz w dole tajemnic zawito$¢,
A wezmiesz z sobg duchowe poznanie

I serca wieczng, nieskonczong mitosé!

I z tymi dwoma $wietymi potegi

Jak Chrystus w Swiatla wzbijesz si¢ okregi!

Dla podkreslenia tematyki mistycznej i uniknigcia asocjacji z popularnym
mesjanizmem, Krasinski poprzedza Psalm Nadziei cytatem zaczerpnigtym
wprost z Ewangelii Jana Apostota, nazywanej dtugo ,,Ewangelia duchowa”,
a dzi§ — ,,Ewangelig teologiczna”, do ktorej chetnie siegali ludzie Kosciota
przezywajacy mistyczne doznania, jak §w. Augustyn, §w. Tomasz z Akwinu
czy $w. Bonawentura®®: , A ja prosi¢ bede Ojca, a innego Pocieszyciela da
wam, aby z wami mieszkal na wieki. Onego Ducha Prawdy, ktérego $wiat
przyja¢ nie moze, bo Go nie widzi ani Go zna. Lecz wy Go znacie, gdyz
u was mieszka i w was bedzie. Nie zostawi¢ was sierotami — przyjde do was”
(J 14,16-18). Psalm Nadziei caly pos$wigcony jest Duchowi Swigtemu —
spiritus movens mistyki chrze$cijanskiej i jednemu z podstawowych znakow
semantycznych literatury mistyczne;.

Mistyka ma by¢é pomostem mig¢dzy wiara, a ogladaniem Boga w chwale, nalezy jednak jeszcze do
dziedziny wiary. Jest wiarg czysta przy spotegowanym wplywie Daréw Ducha Swietego. Méwiac
zatem o wzmozonym wplywie Ducha Swictego na rozwoj wiary w duszach ludzkich, jestesmy
w granicach mistyki”; Jerzy Rumak, Mistyka swigtego Pawla Apostola (Assisi: nakladem autora,
1977), 5-7.

27 Trychotomiczny podzial cztowieka na ciato (zmysty) — dusze i ducha spotykamy juz u Ory-
genesa i wielu kolejnych mistykow, zob. Henri Crouzel, Orygenes, przekl. Janusz Marganski,
wyd. 2 (Krakéw: Homini, 2004), 123-125; Piotr Turzynski, ,,Antropologia trychotomiczna Ory-
genesa”, Vox Patrum 63, nr 35 (2015): 1-12.

2 Miedzynarodowy komentarz do Pisma Swietego. Komentarz katolicki i ekumeniczny na XXI
wiek. Ewangelia wedlug Swietego Jana, red. nauk. wydania oryginalnego William R. Farmer, red.
nauk. wydania polskiego Waldemar Chrostowski (Warszawa: Wydawnictwo Ksiczy Werbistow,
2008), 12, 34-35.
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Zatem poeta Psalmy opart na mistycznym rozumieniu Ducha — Parakleta®,
ktéry trwa niezaleznie od czasdéw i okolicznosci, niosgc pokrzepienie i roz-
palajac serca chegcig istnienia, przetrwania nawet w najtrudniejszych oko-
licznos$ciach. Do trwania wbrew utracie nadziei. Do trwania poprzez i dzigki
mitosci. Do trwania dzigki wierze, ze rezultaty przyniesie wiernos¢ ewange-
licznie rozumianej prawdzie. W Psalmie wiary Krasinski daje wyraz przeko-
naniu, ze dzigki takiej mocy Ducha — czerpiacej sile z mitosci i odpuszczenia
wrogom — ludzko§¢ moze kreowaé nowy, lepszy $wiat: ,,I jako On nas
stworzyl, tak my tworzy¢ dalej / 1 z wewngtrza nas samych, wyprowadzaé
swiaty [...] I tak zy¢ w Tobie przez wieczne kochanie”. Wtasnie w mocy
Ducha widzi rozwigzanie problemoéw i wasni tocznych przez narody: ,,Lecz
szkota Duchow sa Ludzkos$ci dzieje / Droga do niebios planety koleje” (Psalm
wiary). W niej odnalez¢é powinien swe powotanie takze polski narod:

To w tasce Twojej poczete narody!

Gar$¢ im powotan sypnales§ z wysoka

W kazdym z nich zyje mysl jakas gleboka,
Co z piersi Twoich zestanym jest tchnieniem
I narodowi odtad — przeznaczeniem!

A sg wybrane jedne przed innemi,

29 Rumak zwracal uwage na role Ducha Swictego w mistyce, nazwanego przez Chrystusa Pa-
rakletem, a uwypuklong w listach Pawla Apostota. Cho¢ mito$¢ jest trzonem doskonatosci chrze-
Scijanskiej, to jednak mito$¢ jako taka, nie stanowi mistyki. Droga mistyki wnosi ze soba ko-
niecznos$¢ do$wiadczalnego poznania pewnych rzeczy, zwlaszcza tajemnych, ktoére mistyka stara
si¢ przyswoi¢ $wiadomosci. W tym celu rodza si¢ opisywane przez mistykow przezycia ducho-
we, jak pisze Pawel Apostot: ,,glosimy tajemnice madrosci Bozej, madros$é ukryta, te, ktora Bog
przed wickami przeznaczyl ku chwale naszej, te, ktorej nie pojat zaden z wladcow tego Swiata;
gdyby ja bowiem pojeli, nie ukrzyzowaliby Pana chwaty; lecz wtasnie gltosimy, jak zostalo napi-
sane, to, czego ani oko nie widzialo, ani ucho nie styszato, ani serce czlowieka nie zdotato pojac,
jak wielkie rzeczy przygotowat Bog tym, ktorzy Go mituja. Nam za$ objawit to Bog przez Ducha.
Duch przenika wszystko, nawet glgbokosci Boga samego. Kto za$ z ludzi zna to, co ludzkie, jeze-
li nie duch, ktory jest w cztowieku? Podobnie i tego, co Boskie, nie zna nikt, tylko Duch Bo-
zy. Otdéz my$my nie otrzymali ducha $wiata, lecz Ducha, ktory jest z Boga, dla poznania darow
Bozych” (1 Kor 2,7-12). Rumak podsumowuje analizy zdaniem ,,Oto dtugi proces drogi dosko-
nalosci chrzescijanskiej: zaczyna si¢ od wiary i miloséci, a konczy na madrosci i wiedzy Bozej. Ta
wiedza jest mistycznym poznaniem Boga”; Rumak, Mistyka, 113. Wedlug okreslenia Antonia
Royo Marin’a (Teologia de la perfeccion cristiana, za: Gogola, Teologia komunii, 271): ,Istotny
sktadnik mistyki, ktory ja wyrdznia i oddziela od wszystkiego, co mistyka nie jest, polega na
dziataniu daréw Ducha Swietego w sposob boski lub ponadludzki, ktéra zwykle jest przyczyna
biernego doswiadczania Boga lub Jego Boskiego dziatania w duszy”. Wedlug Jerzego Gogoli
(Teologia komunii, 271) ,Istota mistyki jest wlane i milosne poznanie Boga, dzigki ktdéremu
wierzacy doswiadcza Misterium. Tak wigc mistyka bylaby wiedza o misterium Chrystusa, nabyta
dzigki szczegdlnemu zjednoczeniu z Nim, mocg Ducha”.
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By o Twa pigkno$¢ walczyly na ziemi

[ krzyz lat wielu wlokac krwawym $ladem,

Byly $rod $wiata — anielskim przyktadem.

Az nie wywalcza straszng walka w grobie
Wyzszego w ludziach pojecia o Tobie,

Wiecej mitosci 1 wigcej braterstwa

W zamian za tkwigcy w piersiach n6z morderstwa!

Takim jest nar6d Twoj polski, o Boze!
Kto czastka jego — niech wie si¢ Twej woli
Czastka na ziemi — i cho¢ go $wiat boli
Tak, ze az zwatpic¢ o nadziei moze,
Niech w tym cierpieniu wytrwa niestychanem,
Bo¢ on, zaprawde w Twego ducha chrzczony,
Bo¢ on, zaprawde Twym ziemskim kaptanem,
Jesli si¢ cierniow nie wstydzi korony,
Jesli pojmuje, ze kochasz bezmiernie
Syndéw tych, ktorych koronujesz w ciernie,
Bo ciern, w krwi maczan — to kwiat wiecznotrwaty —
I nim odmtadzasz $wiat Ludzkosci catly!

W Psalmach wielokrotnie podkreslana jest rola pokory, kolejny warunek
sine qua non mistyki ($w. Jan od Krzyza, §w. Teresa od Jezusa). Jej brak
rodzi pyche, czyli rozktad ducha, a w $lad za tym degeneracj¢ i upadek
narodu. W Psalmie mitosci Krasinski jasno wskazuje, co jest tym ostatecz-
nym upadkiem: ,,Ach! niewola saczy jad, / Co rozktada Duchow sktad! [...]
Lecz narodu duch otruty — / To dopiero bdélow bol!”. Upadkowi nie ma
kresu, o czym daje zna¢ w Psalmie zZalu: ,1 to¢ straszna wina / Co ni Ojca,
ani Syna / Lecz dotyka Ducha! [...] Faryzejskie rodzi dusze”.

Powtarzacie ,,Chryste! Chryste!”,
A nie macie w sercu Jego —
Jakzez Ducha wam Swigtego
Przeja¢ dobro wiekuiste?

Z was si¢ kazden nad odtogiem
Wiasnej prozni wspina bogiem
Na paluszkach wzdetej pychy!

I tak wy zwierzeciejecie.

Bo kto sam si¢ bostwi w $wiecie,
Ten na odwrot swego szatu
Odcztowiecza si¢ pomatu [...]
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Miasto widzen — widzie¢ zmory,
Miasto natchnien — czu¢ wscieklizng
Bedzie — zmaci wiary, dzieje,
Czlowieczefstwo i ojczyzne,
Zwatp rozpaczy i nadzieje!
[...]
Nie tak z Duchem si¢ obcuje [...]
Nie dbasz o wrogdéw nawaty,
Co z lochow piekielnych
Czyhaja — na dzielnych —

Co, czarni i nocni,

Tylko zdrada mocni

I or¢zni pycha,

Zabijaja cicho!

I na koniec sedno odpuszczania win w imi¢ Boskiej mitosci:

Zemsty dzieje —
Zemsta tylko,
Chuci chwilka [...]

Psalmy sa nie tylko wyznaniem wiary poety, ale przede wszystkim kon-
cepcja przetrwania narodu w skrajnie opresyjnych warunkach, nawet gdy nie
odniesie on militarnego i spotecznego sukcesu. Sa koncepcja, ktora tylko po-
srednio moze wptywacé na ksztalt kreslonych éwczesnie politycznych propo-
zycji. 1 to jest podstawowa réznica miedzy planem Krasinskiego a Stowac-
kiego. Jeden chce petnié¢ boska wole, przeksztatcajac swiat na Jego obraz
1 podobienstwo, drugi — angazowa¢ Go w zapewnienie spektakularnego suk-
cesu skrojonego na miarg plandéw dzialania wypracowanych przez frakcje
polityczne. Stusznie pyta Stowacki, skad Krasinski wie, jakie Bog ma plany?
(»a czy wiesz co on, ten Duch, wybierze?”). Jednak mozna $miato powie-
dzie¢, ze akurat one sag od tysiacleci szeroko znane, a Krasinski pierwszymi
trzema psalmami juz udzielit odpowiedzi na to pytanie. Rzecz w tym, by do-
brze rozumie¢ przestanie Ewangelii, poniewaz bez tego nikt nie moze udzie-
li¢ wtasciwej odpowiedzi. Odpowiedz pozbawiona relacji z Ewangelig pozo-
stanie tylko odpowiedzia czlowieka szukajacego iluzji spokoju, jaki daje
swiat, zmiennego, bo uwarunkowanego zmiennymi rozwigzaniami sitowymi,
pozbawionymi wyzszych celow, innych niz dominacja jednych nad drugimi,
pozbawionych pokoju obiecanego przez Chrystusa, a ktory daje Paraklet.
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Warunkiem zaistnienia ewangelicznego pokoju jest pokora, ktéora wyklucza
dominacje¢, a zapewnia wzgledny spokoj i rownowage spoteczna. Jego funda-
mentem musi by¢ wiara, poniewaz wyzwania stojace przed Polakami nie
ograniczajg si¢ jedynie do problemu polityczno-militarnego. Problemy ,,sta-
rego $wiata” siggaja glebiej i wymagaja rozleglej refleksji, celow przemysla-
nych i opartych na stabilnych, sprawdzonych fundamentach, a te Krasinski
widzi w weryfikowanym od dwoéch tysiacleci przestaniu Ewangelii, Dobrej
Nowiny, ktéora wyzwala ludzkos¢, dajac jej nowe zycie. Jednak wymaga od
ludzi czego$ wigcej niz prostego i dajacego szybka satysfakcje rozwigzania
sitowego, jakkolwiek opromienionego dotychczas gloria zwycigzcow. Nie
takich zwycigstw potrzebuje wspodlczesnosé, ale postgpu cywilizacyjnego,
kulturowego, ktory cale masy ludnosci, spychanej dotad na margines spo-
leczny, wyzwoli i podniesie na wyzszy cywilizacyjnie poziom ludzi $wia-
domych swej dziejowej roli i swego humanizmu™.

Ostatecznie poczatek pierwszego psalmu, Psalmu wiary, Krasinski opa-
trzyt cytatem z Ewangelii $w. Mateusza: ,,A odpowiadajac, Jezus rzekt im:
Btadzicie, nie bedac swiadomi pisma ani mocy Bozej” (Mt 22,29). | zaraz za
tym cytuje Pawta Apostota: ,,Pierwszy cztowiek z ziemi ziemski, wtoéry czto-
wiek sam Pan z nieba” i za Apostolem przestrzega: ,Jaki jest ten ziemski,
tacy tez i ziemscy, a jaki jest niebieski, tacy tez beda niebiescy” (Kor 15,47-
48). Oto program Krasinskiego, nie na polityce czy na spotecznej badz mig-
dzynarodowej walce skupiony: ,,Nie powrdci stara klgska / Duchom — du-
chom, tryumf dan! / Oto idzie moc zwyci¢ska, / Panujacy idzie Pan! [...] Dos¢
juz dhugo / Brzmiat na strunach wieszczow zal! / Czas uderzy¢ w strung druga,
/ W czynow stal!” (Psalm nadziei). To wotanie o czyn godny nie politykow,

300 idei ewolucyjnego, nie rewolucyjnego, postepu, ktorg Matejko zaczerpng¢ miat od Jozefa
Szujskiego, pisze Henryk Stoczynski, Ractawice, 227-233; szerzej o tej tematyce u Szujskiego
zob. Henryk S. Michalak, ,,Idea moralnego szlachectwa (uwagi o ideologii Jézefa Szujskiego
w latach 1860-1883)”. Acta Universitatis Lodziensis. Folia Historica 3 (1981): 27-45, szczegol-
nie s. 29, gdzie autor pisze, iz przelom w mysli Jozefa Szujskiego dokonat si¢ w latach 1860-
1863, czyli w czasie najwigkszej aktywnosci ,,przedburzowcow”. W konteksécie dokonanej w ar-
tykule interpretacji obrazu Jana Matejki zasadne moze si¢ zdawac przypuszczenie, ze podczas
wspolnych spotkan grupy ,,przedburzowcow” i towarzyszacej temu lekturze utworé6w wieszczow,
w tym Zygmunta Krasinskiego, nie tylko Szujski, ale takze Matejko uczestniczyl w wypracowa-
niu oceny przesztosci oraz metod rozwigzania narodowych probleméw Polakow w przysztoscei.
Okazuje si¢, ze proces ,szlachetnienia”, ktorego zrédlem dla Matejki miat byé Szujski, sigga
korzeniami Psalmoéw przysztosci Krasinskiego, z ktdrego obaj czerpali koncepcje historiozoficzne;
o grupie przedburzowcow 1 ich programie w zwiazku z ocena Psalmow 1 Przedswitu Zygmunta
Krasinskiego i jego koncepcja cywilizowania i doskonalenia moralnego calego narodu, za co
wieszcz odpowiedzialng czynit szlachte 1 do tej roli ograniczat jej narodowe przywodztwo, zob.:
Maciejewski, Przedburzowcy, 51, 99-105, 133, 152-155, 178-181, 211-228.
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ale narodowych wieszczow. I to sg wlasciwe ramy dla interpretacji Psalmow
przysztosci Zygmunta Krasinskiego, ktorg podjat mtody Jan Matejko, ale nie
poprzestal na nich.

Artysta siggnat po wizj¢ zabitej Polski przestawionej w utworze Krasin-
skiego Pokusa. Obaj tworcy byli polsierotami, w dziecinstwie stracili matki:
Zygmunt w wieku 10, Jan — 7 lat. Dla obu stosunek do matki — utraconej
Ojczyzny moze by¢ dodatkowo obcigzony emocjonalnie i nicodleglty od ich
osobistych uczué¢, zywionych wobec wyobrazenia zmartych, a wedhug prze-
kazow, czule kochajacych matek; dlatego tez znaczenie figury matki-Ojczy-
zny dla Krasinskiego i Matejki z powodow osobistych moze by¢ bardziej
tragiczne niz dla odbiorcow ich dziet.

Kluczowa role dla obu tworcow zdaje sie petni¢ modlitwa 29-letniego
Krasinskiego wyrazona ustami Opiekuna z Pokusy: ,,«Ojcze niebieski!
Dozwdl tej duszy rozkwitajacej nie zwiednagé na ziemi! Nie wodz jej na po-
kuszenie, wszelkiego poddanstwa ludzkiego odsun od niej znamig¢, niechaj
Tobie stuzy tylko, Matce po sze$ckro¢ zabitej niechaj stuzy tylko!»”. Jest
ona nieodlegta od intencji ponad dwudziestoletniego Jana, ktéory na mys$l
0 ,,zagrzebaniu” talentow, ktéore mu Bog dat dla Polski, nie mogt sobie da¢
rady (zob. cytowany wczesniej list do przyjaciela). Jednak o ile poeta wyjat-
kowo trafnie i doglebnie zanalizowat dwuznaczng i nieetyczng sytuacj¢, w ja-
kiej zaborcy stawiali mtodziez d6wczesnych przywodcow narodu — arystokracji
i majetnej szlachty’', o tyle Matejko, syn niezbyt zamoznego mieszczanina,
skoncentrowat si¢ na wybranym aspekcie utworu, by go rozwina¢ i wzbogacic
nim wymowe¢ wlasnego dzieta. Malarz pominat watek kuszenia rozbudowany
w utworze Krasinskiego (,,Ojcze niebieski! teraz juz o cud prosze¢ ciebie —
Ostodz téj duszy walke zycia — uwolnij ja od pokus ktéremi inne otoczyltes
w tych miejscach, by nie upadla jak owi dawni, najpickniejsi w twoich

31 Kusiciel z Pokusy zachowuje si¢ calkowicie typowo; jego mocg jest zaglada, ktorg zadaje
oraz sita strachu i niemoc patrzacych na t¢ zaglade, a bedacych celem jego ataku. Zwykle ktam-
stwa brzmig wowczas dla nich jak objawienie ciemnej mocy i jednocze$nie usprawiedliwienie;
obietnica bogactwa staje si¢ wowczas nie atutem, ale przypieczgtowaniem paktu. Taka tez stra-
tegi¢ przyjat odnosnie do kuszenia Mtodzienca: ,,Wspominal o przesztosci, wymowit nawet imi¢
Matki zabitej bez wzdrygnienia, jakby jej $mier¢ nie ci¢zyla na jego sumieniu. Nie zdatl si¢ na
chwilg powatpiewaé ze znikla juz z ziemi na zawsze, i wskazal mtodziencowi inng przysztosé,
ogromna, wyryta w ksiggach przeznaczenia, ngcil ku niej mtode jego zadze, nie szczedzit obiet-
nic, a czasami udawat natchnienie gdyby prorok Boga. Od twarzy jego urodziwej jak twarz Anty-
chrysta ku ziemi wzrok odwrdcit nieszczesny mtodzian. Kazde stowo kusiciela kropla jadu padato mu
na serce i z niej robak si¢ wylegat. [...] «Oto skarbiec moj — rzekl mocarz — patrz i uwierz we
mniey. [...] I zdato si¢ mlodziencowi, ze wszystko, co widziat o godzinie zmierzchu, snem byto;
zdalo mu si¢ ze te thumy sg §wiata panami, a krél ich wszechmocny na zawsze”.
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niebiesiech, strgceni za to, ze zapragneli potegi!”), a skoncentrowat si¢ na
rozpaczy po zabitej matce — Ojczyznie oraz na upamigtnianiu jej postaci. Oto
scena utworu, ktéra przycigga uwage mlodego artysty: ,,.Lecz towarzysz ocucit
go i rzekl: «Za mng, za mng! by$ sobie posta¢ matki przypomniat»”.
Fundamentalne, takze w sensie budowy kompozycji obrazu, jest pytanie
postawione w utworze, a wypowiedziane w momencie, gdy Mlodzieniec
przed grobem Ojczyzny pada na ziemig: ,,Czy skonata juz po szesckro¢ prze-
bita, czy nie powstanie juz nigdy i nas biednych nie wywiedzie?”. Na nie
dajg odpowiedz Psalmy przysziosci, a w $lad za nimi — mtodzienczy Matej-
ko. Lot w gore Przewodniczki Narodu, jego Boskiej Opiekunki i Krolowe;j
wskazuje cel — wskrzeszanie ducha narodu i jego szlachetnienie. Jakkolwiek
dramatyczny i drastyczny jest obraz ziemskiego pogromu, Krasinski i Matej-
ko przypominaja, ze nie wszystko konczy si¢ wraz z materialnym koncem na
ziemi. Duchy pomordowanego narodu, w Pokusie zgorzkniate, Opiekun
zganit za brak nadziei i opuszczenie tej, ktorg powinni czcié¢: ,,Nie bluzncie,
bo Swieta wasza oddycha jeszcze. Widze ja! Spi w trumnie ostatniej na za-
marzlym wzgorzu, za nim juz nie masz siddmego, tylko jedno jest: zmar-
twychwstanie”. Po tych slowach opamigtania, juz za grobem, narzekania
zmienily si¢ w szmer nadziei, w przygotowania do kolejnych bitew i do pie-
$ni zwycigstwa. Komponujagc obraz, Matejko podkresla $wiadomos$¢ nie
tylko nadziei, ale tez przestrogi danej Mlodziencowi przez Opiekuna: ,Nie
daj si¢ uwies¢ tym, ktorzy chcag zgubi¢ dusze twoja i wymazac¢ imi¢ twoje
z rz¢du sléw zacnych na ziemi! Pamigtaj, ze cokolwiek ujrzysz tej nocy, jest
piekiet ztudzeniem”. I te¢ przestroge kieruje do rodakéw. Pokusa nie ma do-
stepu do tego, kto nie stracil nadziei, kto stapa za Krélowa i Swieta, majac
przed oczami cel moze odlegly, ale szlachetny — zmartwychwstanie ducha,
ktéry przybierze kolejng, doskonalszg posta¢ — kolejne skrzydta, bo pozorem
konca, ,,piekiet ztudzeniem”, jest to, co si¢ ,,$mierciag nazywa u ludzi”.
Nasilajace si¢ protesty Polakow, krwawo sttumione w roku 1861, budzié¢
mogly obawy polskich patriotow o powtdrzenie sytuacji z czaséw galicyj-
skiej rabacji. Przedburzowcom zatem konieczne zdawato si¢ przypomnienie
Psalmow przysztosci Krasinskiego, zwtaszcza Psalmu mitosci, ktory byt wo-
laniem o spoleczng zgod¢ mozliwg wewnatrz podzielonego narodu, o ile
ptaszczyzna porozumienia stanie si¢ odpowiedzialno$¢ przywodcow (szlach-
ty) za warstwy dotad uposledzane i usunigcie tego uposledzenia. Nalezato
zmieni¢ ,,Z krwi i blota — stary $§wiat!”, ale pokojowo: ,,Nie jest czynem —
wyniszczenie!”. Matejko, wraz z innymi przedburzowcami, wyciagnat wnioski
z lektury Psalmow 1 podjal przestanie romantycznego wieszcza dotyczace
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drogi, ktorej Polacy nie moga zaniedbaé, pragnac odbudowania swej Ojczyz-
ny. Malujac obraz, nazwany po6zniej Polonig. Z psalmow przysziosci Z. Kra-
sinskiego, z jednej strony mtody malarz spetnia zapotrzebowanie Polakow na
martyrologie, ukazujac prosty obraz kobiety odzianej w bialo-czerwone sza-
ty Bogarodzicy, z Polonia u stép, z kielichem krwi roz§wietlonym $wiattem
oraz z korong cierniowg w dtoniach i taczy w ten sposob cierpienia Polakow
wprost z symbolami me¢ki Chrystusa. Z drugiej strony tworzy skomplikowa-
ng alegori¢ pozbawiong swej gtebi, jesli oderwie si¢ ja od poetyckiego zaple-
cza w postaci Psalmow przysztosci i Pokusy Krasinskiego. Artysta wykorzy-
stuje motyw lotu, kleczacej kobiety, a takze ofiary, wigzac je razem — wzorem
poety — w blagalng modlitwe o przemiang narodu i mistyczne wskrzeszenie
jego nowego ducha, ktorag do Boga zanosi jego ,,ziemska matka”, od wiekow
Krolowa Polski. Nie w militariach zatem lezy cel, ale w locie wzwyz, ktory
jest jedynym stusznym kierunkiem dla narodu i jego ducha, ducha przemie-
nionego, ktory przepelia zaré6wno ludzko$¢ pragnieniem dobra i mistycz-
nym wznoszeniem si¢ wzwyz, jak i1 kazdego cztowieka, dla ktorego zstepo-
wanie w dét to kroczenie po trupach grozace zrodzeniem pragnienia zemsty
i niekonczgcego si¢ mordu, aby utrzymac¢ wladze zdobyta w ten wtasnie spo-
sob, co jest poczatkiem zta i degeneracji.

PODSUMOWANIE

Przeprowadzone interdyscyplinarne analizy wykazaty nieznang dotad za-
lezno$¢ obrazu Jana Matejki Polonia. Z Psalmow przysziosci Krasinskiego
od tresci zawartych w utworach Psalmy przysztosci i Pokusa Zygmunta Kra-
sinskiego. Poszerza to spojrzenie na tworczo$¢ mlodego Jana Matejki, ktory
potrafit czerpac inspiracje ze skomplikowanej, historiozoficznej i duchowe;j
interpretacji utworéw narodowego wieszcza i realizowaé je malarsko w kla-
rowny dla widza sposob. Uzasadnienie tezy o wymowie Psalmow zgodnych
z mistyka chrzescijanskg, a nie towianizmem czy prowidencjonalizmem,
umozliwito jasne ukazanie istoty obrazu Matejki jako dzieta wskazujacego
Polakom cel ich wysitkow, pozornie bezsensownych, w drodze do odrodzenia
narodowego ducha i niepodlegtej Ojczyzny, dzieta przesyconego gigboko
duchowym kontekstem nakreslonym przez Krasinskiego, za ktorym podazali
Szujski, Matejko i inni ,,przedburzowcy” jako procesu ,,szlachetnienia”. Jed-
noczesnie analizy pozwolily na uzasadnienie, iz historyczny tytul obrazu —
Polonia jest zasadny, poniewaz — o ile obraz bedzie rozpatrywany w catosci,
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nie tylko w skupieniu na gtownej postaci — staje si¢ szeroko rozumiang, wie-
lowymiarowg alegorig proby odrodzenia ,,ducha Ojczyzny” w dramatycznej
sytuacji politycznej Polakéw przetomu lat 50. 1 60. XIX wieku.
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