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MACIEJ ZDANEK

SEMINARIUM RZECZYPOSPOLITEJ CZY JASKINIA ZBOJCOW?
WOKOL DEBATY O POZYTKACH EDUKACII
UNIWERSYTECKIEJ W POLSCE XVI WIEKU

A iz szkot dobrych bardzo potrzeba, bo tak powiadaja, Ze to jest Seminarium
R[zeczy] P[ospolitej], a my majac tylko jedne w Polsce, Krakowska i hojnie od
Przodkéw W(aszej] K[rolewskiej] M[os$ci] nadang, ktéra w taka sie jaskinie¢ to-
trowska obrocita, ze ludzie stateczni chronig si¢ synow swych dawaé, bo wigcej
ztych aniz dobrych obyczajow si¢ ucza... (Zrzédlopisma 121)

glosil podczas sejmu egzekucyjnego w Piotrkowie 5 marca 1563 roku poset
Hieronim Ossolinski i wzywal do reformy Uniwersytetu Krakowskiego oraz
innych szkoét w Kroélestwie. W tym celu postowie domagali si¢ utworzenia
czteroosobowej komisji. Krol Zygmunt August odpowiedzial, ze sprawy
szkolnictwa lezg w gestii Kosciota i obiecal upomnie¢ biskupa krakowskie-
g0, ,,aby pilnos¢ miat okoto Collegium Krakowskiego” (139, 141). Stronnic-
two egzekucyjne powrdcito do sprawy na sejmie piotrkowskim 1565 roku,
gdy w mowie z 6 lutego Mikotaj Sienicki skrytykowal duchowienstwo za
uzywanie majatkow, ktoére powinny i$§¢ na utrzymanie szkol, co dzieje si¢ ze
szkoda 1 krzywda szlachty:

Spojrzmyz na drugg strong, jesli szkoty seminaria virtutum sunt, sg od nich tak
opatrzone, zeby godni, pobozni ludzie chowani byli? Doswiadcza tego rycerstwo
koronne, z jakim naktadem braci, synow do cudzych krajéw rozsyta¢ musza, aby
si¢ wzdy czego nauczyli. (Dyaryusz 108-109)
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Postowie powrocili do tego tematu na posiedzeniu 15 lutego, powtarzajac,

jako wielka szkode Korona Polska zaniedbaniem kollegii, szkot pospolitych cierpi,
tak iz nardd polski ¢wiczenia nauk uczciwych nabywa¢ musi w postronnych krajach,
z wielkim naktadem, a pierwej w Polsce inne narody tego szukali, czego i1 dzisiaj
znakiem s3 w Krakowie bursy Wegierskie i Niemieckie. Bo szkoty pospolite sg semi-
naria virtutum, za tych wyprawa mtodosci dobra, i bogobojnos¢ si¢ mnozy ku Panu
Bogu, 1 godno$¢ ku Rzeczypospolitej, stamtad cnotliwi ludzie, godni synowie po-
chodzg ... (Dyaryusz 127)

Konkludowali za$ aluzjg do kompromitujacego poziomu nauczania: ,,ano-
by czas juz Polakom inng tacing nauczy¢ si¢ mowi¢, aniz ong dawna polska,
z ktorej gdzie indziej si¢ $mieja” (127-28; Barycz, Historja 338-44; Sucho-
dolski 41-42).

W tych mocnych wystapieniach, ktore odstonity splot kluczowych tema-
tow owczesnej debaty dotykajacej spraw edukacji publicznej, uzyte zostaty
dwa toposowe okreslenia. Od Cycerona pochodzit zwrot seminarium reipu-
blicae, ktorego rzymski orator uzyt w odniesieniu do rodziny, tj. malzen-
stwa, potomstwa i domowego ogniska, stwierdzajac: ,,id autem est princi-
pium urbis et quasi seminarium rei publice” (,,De officiis” I, 54). Weszto
ono w powszechny obieg zar6wno w piSmiennictwie etycznym, jak i poli-
tycznym. W epoce humanizmu uzywano go w publicznym dyskursie w od-
niesieniu do mtodziezy i szkél, ugruntowujac przekonanie, ze solidne wy-
ksztalcenie mtodego pokolenia daje najlepsze podwaliny spoteczenstwa,
panstwa i rozwoju cywilizacyjnego. Uzyt tego okreslenia Szymon Marycjusz
z Pilzna w swoim dziele ,,De scholis seu academiis” (1551), dajac rozdziato-
wi II ksiggi pierwszej tytut: ,,Scholas bene institutas Reipublicae semina-
rium” — niestety zatracony w ttumaczeniu polskim, gdzie oddano ten zwrot
jako ,,podwaliny panstwa” (Szymon Marycjusz 16). Poniewaz formacji inte-
lektualnej miato towarzyszy¢ nieodtacznie gruntowne wychowanie religijne
i etyczne, nazywano szkoty ,,seminariami cnét”. Juz w 1561 roku uzyt tego
sformutowania synod prowincjalny w Warszawie, debatujac nad reforma
Uniwersytetu Krakowskiego i1 szk6t w Koronie (Ulanowski 461). Konse-
kwentnie oba okreslenia przyjety w odniesieniu do siebie takze uniwersyte-
ty, zwlaszcza za$ topos seminarium Reipublicae, ktory uczynity elementem
wlasnej tozsamos$ci ideowej i samoswiadomosci historycznej. Zaczal on sto-
pniowo wypiera¢ topos szkot porownywanych do konia trojanskiego, gdyz
z ich wnetrza wychodzili na §wiat stawni m¢zowie jak Achajowie do grodu
Priama. Metafora seminarium, czyli ,,miejsca do mtodych szczepow szcze-
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pienia” (Maczynski k. 381v) wybitnie pasowata do szkoél, kolegiow i uniwer-
sytetow: czyz to nie one rozsiewaty ziarna wiedzy, dajac rokrocznie z tego
hojnego zasiewu plon w postaci zastgpow wychowankow, sposrod ktorych
rekrutowaty si¢ elity spoteczne, panstwowe i koscielne? Rowniez Uniwersy-
tet Krakowski z pelnym przekonaniem przyjal te zaszczytng autodefinicje
(Zdanek 214-15). W drugiej potowie XVI wieku mamy rozliczne przyktady
uzycia tego miana w odniesieniu do wszechnicy krakowskiej. W réznych od-
cieniach stosowata go kancelaria krolewska w przywilejach uniwersyteckich
wystawianych przez Zygmunta Augusta, Henryka Walezego i Stefana Bato-
rego. Nazywano tak ksztalcaca si¢ mtodziez — ,,iuventus ... quae et militum
et senatus est seminarium” (Codex nr 381) i ,,ijuventus regni huius, quae est
seminarium rei publicae” (nr 419) lub tez nazywano tak Uniwersytet Kra-
kowski — ,,reipublicae seminarium illud virtutum omnium” (nr 425), ,,semi-
narium omnium virtutum et doctrinarum in medio regni positum” (nr 448),
»Seminarium omnis honestissimae doctrinae ac virtutum” (nr 452), ,,pro-
borum et doctorum virorum seminarium” (nr 455), ,,Universitas Cracovien-
sis, tanquam seminarium omnium virtutum ac doctrinarum in medio regni
plantatum” (nr 462; por. tez AUJ dypl. perg. 560, 567). Okresleniem se-
minarium szermowali tez sami mistrzowie. Benedykt Herbest w swojej pracy
o zyciu 1 dzietach Cycerona w 1561 roku wspolnot¢ mistrzéw i studentow
krakowskich nazwal seminarium politiae: ,,Respublica nostra literaria, quae
seminarium utriusque in nostra Polonia politiae es” (k. A2v-A3r). Okreslenie
seminarium Reipublicae zastosowano w liscie skomponowanym jako mowa
magistra Andrzeja z Brzezin do sedziego ziemskiego krakowskiego Jana Pie-
nigzka w 1568 roku, gdzie znalazt si¢ szeroki wywod o zastugach Uniwersy-
tetu Krakowskiego: ,,To uwazajac u siebie swiety pamieci krol zacny Pol-
skiej Jagielo ze wszytka rada swa, iz Akademia jest seminarium Reipublicae
starat si¢ pilnie, jakoby ja tez mogt mie¢” (BJ rkps 225, k. 473r). W okresie
polemik wyznaniowych wraz z rozbudowga szkolnictwa konfesyjnego i wzra-
stajaca rolag wyksztatcenia duchownych pojawito si¢ poszerzenie formuty
Cyceronianskiej o wymiar kos$cielny. Stad wobec szkoét i1 uczelni uzywano
okreslenie seminaria reipublicae et Ecclesiae.

Natomiast zarzut wobec uczelni, ze nie jest miejscem wychowania, lecz
psucia mtodziezy — i to mtodziezy szlacheckiej — w naturalny sposéb zaowo-
cowatl siggnieciem po biblijne okreslenie ,,spelunca latronum” (Jr 7,11; Mt
21,13). Od wiekow byto ono toposowo uzywane przez kaznodziejow, teolo-
géw, reformatorow, dziejopisOw w niezliczonych tekstach na opisanie god-
nych potgpienia miejsc lub stanu upadku, grzechu i zbrodni. Pojawito si¢



134 MACIEJ ZDANEK

takze w kontek$cie uniwersyteckim. Uczynit to sam Erazm z Rotterdamu,
gdy w liscie do krola Franciszka I w 1526 roku nazwat tak oporny wobec re-
formy nauczania Uniwersytet Paryski w czasie swego sporu z Noélem Beda
i Piotrem Cousturier: ,,quid erit illa quondam celebris Academia nisi spelun-
ca latronum?” (Farge 260). List ten drukowano w dzietach Erazma dostegp-
nych wspotczesnym. Wotanie Erazma zar6wno o odnowienie obyczajow, edu-
kacji, jak i wiary przenikato jego pisma, a ich szeroka recepcja i formacyjny
wplyw na cale pokolenie byt ogromny, takze w Polsce, zanim proces konfes-
jonalizacji usunat go w cien (Hajdukiewicz, ,,Erazm” 55-85). Gabriel Astric
przypomniat uzycie tego zwrotu w przypadku paryskiego College de Notre-
-Dame de Dix-huit w powizytacyjnym raporcie, gdzie z powodu koszmarnych
zaniedban ostro oceniono stan rzeczy jako ,,non collegium, sed spelunca la-
tronum” (162). Biblijny zwrot wszedt do polszczyzny jako ‘jaskinia zboj-
cow’, ‘jaskinia totrow’, ‘jaskinia totrowska’ lub ‘toterska’ (,,Jaskinia”).

W mowach Ossolinskiego i Sienickiego w odniesieniu do Uniwersytetu
Krakowskiego sformutowany zostal zestaw zarzutow: ze jest tylko jeden uni-
wersytet w Koronie, ze znajduje si¢ w stanie upadku, nie przekazuje ani wy-
chowania, ani dobrego i nowoczesnego wyksztatcenia, zwtaszcza humanis-
tycznego (stad zarzut zepsutej taciny), a taki stan rzeczy skutkuje konieczno-
$cig podejmowania studidow zagranicznych; zatem uczelnia nie wypelnia
podstawowego postannictwa ksztatcenia intelektualnego, etycznego i religij-
nego wobec obywateli, tj. szlacheckiego narodu politycznego. Bez watpienia
w tle byt zarzut ,,plebejskosci” uniwersytetu i jego nienawisci do szlachty,
wyrazony najskrajniej przez kanonika krakowskiego Stanistawa Gorskiego
(Barycz, Historja 324).

Nie sposob w tym miejscu podja¢ wszystkich tych watkow, ktore ztozyty
na zmiang realnego polozenia i postrzegania uniwersytetu w Polsce Ztotego
Wieku, ale pod wieloma wzgledami byly trendem ogdlnoeuropejskim (Riiegg
53-102; Zdanek 266-75). Dotyka jednego z kluczowych zagadnien podejmo-
wanych w nowoczesnych badaniach, tj. pytania o funkcje spoleczne uniwer-
sytetow nowozytnych: ,,Do czego sluzyl uniwersytet w spoleczenstwach
europejskich XVI-XVIII wieku? Na jakie spoteczne oczekiwania odpowia-
dat? Jaka byta spoleczna wartos¢ wiedzy, nawet nie odnawianej, programu czy
stopnia naukowego?” (Chartier i Revel 355). Obiektywne spojrzenie na te
problemy wymaga przy tym wyzwolenia historiografii uniwersytetow doby
nowozytnej spod paradygmatu ,,upadku”, co jest zreszta jednym z najwaz-
niejszych postulatow w aktualnych badaniach (Frijhoff 159-63). W tym
wzgledzie bardzo obiecujacy kontekst tworzg §wietne nowe studia nad huma-
nizmem, reformacja, kulturg i spoteczenstwem polskiego renesansu.
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Od przetomu XV i XVI wieku az po lata 20.-30. XVI wieku Uniwersytet
Krakowski byt zywym centrum kultury humanistycznej oraz badan matema-
tycznych i astronomicznych. Od lat 30. i 40. XVI wieku zaczetly narastac
problemy i zjawiska kryzysowe, trwajace az do lat 80. i 90. XVI wieku: 1) ,,pro-
blem terytorialny”: zmiana zasiggu rekrutacji i ograniczenie geograficznego
kregu oddziatywania z migdzynarodowego na krajowy, decentralizacja i za-
geszcezenie sieci szkot krajowych szczebla §redniego i wyzszego; 2) ,,pro-
blem wyznaniowy”: konfesjonalizacja szkolnictwa, powstanie szko6t rézno-
wierczych i krytyka Uniwersytetu Krakowskiego ze strony protestanckiej; 3)
»problem stanowy”: szlachecka krytyka formacji uniwersyteckiej i samej
uczelni jako ,,plebejskiej” (Barycz, Problem uniwersytecki 4-5). Koniecznie
wyodrebni¢ nalezy problem modelu edukacji: najpierw napigcie miedzy
scholastycznym modelem nauczania a postulatami formacji humanistycznej,
nastepnie za$ migdzy modelem wiedzy szkolnej i teoretycznej a zadaniem
ksztatcenia praktycznego, zawodowego i obywatelskiego oraz skutecznego
wychowywania (Biefikowski, ,,Szkoly”; Zoladz). Wszystkie te watki wskazy-
wali postowie stronnictwa egzekucyjnego, tyle ze w skrajnie krytycznej i dla
uczelni nieprzychylnej tonacji, warunkowanej w duzym stopniu ich antykle-
rykalnym i antykatolickim nastawieniem. Istotnie Uniwersytet Krakowski
pozostat bardzo dhugo instytucjonalnie przywigzany do s$redniowiecznych
struktur organizacyjnych i programowych, stawial opor zmianom, a jego
z przekonaniem wyrazana katolicka autoidentyfikacja stawiata go w centrum
konfrontacji mi¢edzywyznaniowej (Machaj; Pietrzyk). W latach 40.-70. XVI
wieku narastaly i zapetlaly si¢ niepokojace zjawiska: brak glebszej reformy
programu nauczania, niemozno$¢ wypracowania nowej wizji dziatania, dtu-
gotrwale dominowanie starszego pokolenia teologéw i prawnikéw, blokady
awansow, kryzys finansowy, w tym spadek nadan i dochodow, zwlaszcza
z czynszOw 1 rent wykupnych, chroniczne niedoposazenie i pauperyzacja
kadr najliczniejszego Wydziatu Sztuk, odchodzenie wielu przedstawicieli
mtodszego pokolenia humanistow, uderzajace problemy z dyscypling kadry
i studentow, niewydolno$¢ instytucjonalna, w tym staba efektywno$¢ sagdow-
nictwa rektorskiego. Zewnetrznym wskaznikiem zawirowan byta malejaca
liczba immatrykulacji oraz zacie$nienie rekrutacji do obszaru panstwa pol-
sko-litewskiego (Wyczanski, ,,Uniwersytet” 244-46).
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Tabela 1.
Immatrykulacje na Uniwersytecie Krakowskim w XVI wieku
Lata Ogotem Srednia roczna

1501-1505 1717 3434
1506-1510 1498 299,6
1511-1515 1448 289,6
1516-1520 1513 302,6
1521-1525 987 197,4
1526-1530 727 145,44
1531-1535 918 229,5
1536-1540 858 171,6
1541-1545 925 185
1546-1550 680 136
1551-1555 583 116,6
1556-1560 915 183
1561-1565 791 158,2
1566-1570 744 148,8
1571-1575 736 147,2
1576-1580 668 133,6
1581-1585 934 186,8
1586-1590 863 172,6
1591-1595 1063 212,6
1596-1600 873 174,6

Ogotem 19441 196,7

Dobrze rozpoznane w literaturze przedmiotu kwestie niekompletnosci
1 zatraty czes$ci wpisow w przypadku synow szlacheckich i magnackich maja
szczegblne znaczenie, poniewaz wilasnie tej grupy spolecznej od potowy
XVI wieku dotyczylo najczesciej intencjonalne pomijanie obowigzku imma-
trykulacji z co najmniej dwoch powoddéw: wyznaniowego (aby pomijac kato-
lickie wyznanie wiary) oraz edukacyjnego i stanowego (wolne uczeszczanie
na wybrane zajg¢cia, samodzielne ksztattowanie programu studiéw pod opie-
ka prywatnego preceptora oraz unikanie obowigzku mieszkania w kolegiach

studenckich i podlegania ich dyscyplinie).
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Immatrykulacje na Uniwersytet Krakowski w XVI wieku
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Kaniewska, ,,Les étudiants” 130-31

Mimo to trendy rysuja si¢ az nadto wyraznie i dobrze byly odczuwane
przez wspotczesnych. Od poczatku XVI wieku przy drobnych wahaniach ob-
serwowano niemal staty spadek az do krytycznego punktu doktadnie w poto-
wie stulecia. To czas bodaj najbardziej symbolicznego zdarzenia obrazujace-
go rozchwianie starej uczelni — chodzi o tzw. secesj¢ studentow w 1549 roku
(Barycz, Historja 309-13), a zaraz potem skandal w 1550 roku, gdy $wiezo
sprowadzony z Wtoch przez biskupa Samuela Maciejowskiego profesor he-
braistyki Franciszek Stankar okazat si¢ zwolennikiem reformacji. Lata 60.
XVI wieku to czas atakéw ze strony stronnictwa egzekucyjnego, pozniej zas
tragiczna sprawa uwigzienia i stracenia magistra Franciszka Wolskiego na
Rynku krakowskim w 1567 roku i burzliwe lata pierwszych bezkrdolewi (Ba-
rycz, Historja 315-19, 337-46). Natomiast spadek liczby studentow zagra-
nicznych mial przyczyny obiektywne. W caltej Europie — za wyjatkiem
uczelni wloskich — nadchodzita epoka ,,uniwersytetow krajowych” oraz pe-
regrynacji edukacyjnych.

Innym waznym pomiarem dtugofalowych zmian spoteczno-kulturowych
byt wskaznik promocji bakalarskich i magisterskich na Wydziale Sztuk. Fa-
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kultet filozoficzny miat charakter masowy, byt kluczowy dla ksztalcenia sze-
rokich rzesz studentow, oferowat obok statutowego programu scholastyczne-
go takze mozliwos$¢ formacji humanistycznej. Badania liczbowe dla catego
XVI wieku utrudnia brak kompletnych danych dla okresu 1542-1573. W la-
tach 50. XVI wieku osiggaly one poziom oscylujacy wokoét 10 promocji
(w 1557 roku 16 promocji bakalarskich). Zestawienie uwidacznia drama-
tyczng zapas¢ w liczbie promowanych i drastyczne obnizenie si¢ wspodtczyn-
nika tzw. skuteczno$ci studiéw, mierzonej stosunkiem ogotu studiujacych do
tych, ktorzy wienczyli je stopniami naukowymi. Zjawisko to trwato cate
trzecie ¢wieréwiecze X VI wieku.

Tabela 2.
Promocje bakalarskie i magisterskie na Wydziale Sztuk
Uniwersytetu Krakowskiego w XVI wieku

Bakatarze Magistrzy
1501-1505 459 76
1506-1510 249 41
1511-1515 292 62
1516-1520 176 47
1521-1525 170 39
1526-1530 85 12
1531-1535 141 54
1536-1540 110 33
1541 19 10
1542-1555 Brak danych
1557 16
1561-1565 101 18
1566-1570 109 22
1571-1575 122 20
1576-1580 145 28
1581-1585 159 39
1586-1590 164 30
1591-1595 184 33
1596-1600 219 41
Ogolem 2920 605
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Zrédto: Najstarsza ksiega; Statuta nec non liber
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Tabela 3.
Skuteczno$¢ studiow na Wydziale Sztuk
Uniwersytetu Krakowskiego w XVI wieku

Studenci bez Studenci promowani | Studenci promowani
promoc;ji (%) na stopien bakalarza | na stopien magistra
(%) (%)
1501-1525 75,02 20,68 4,3
1526-1541 87,05 9,85 3,1
1561-1575 83,4 14,6 2
1576-1600 77,5 19,7 3.8

Pomijajac czynniki programowe i finansowe, spadek promocji odzwier-
ciedlal w duzej mierze rowniez zasadniczy spor o model ksztatcenia i uzytek
z niego. Odzwierciedlal tez wpltyw wyksztatcenia uniwersyteckiego 1 stopni
naukowych na mozliwo$¢ karier spoteczno-majatkowych, odmienng dla po-
szczegolnych stanow (Sondel; Chachaj). Przygniatajaca wigkszo$¢ promowa-
nych stanowili synowie mieszczanscy (73-75% bakalaureatow w réznym
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okresie) i chtopscy (do 10%), poniewaz im wiedza poswiadczona stopniem
naukowym otwierata szanse na karier¢ naukowsg, nauczycielsky, lekarska,
urzedowa i koscielng, az po — ciagle jeszcze — biskupstwa i ostatnie zagwa-
rantowane dla plebejow z doktoratami tzw. kanonie doktorskie w kapitutach
katedralnych. Natomiast dla szlachty (15-17% graduatow) kluczowe byto
urodzenie, parantele rodzinne i towarzyskie, majatek, stuzba wojskowa i pub-
liczna, udziat w zyciu politycznym. Wigkszos$¢ potrzebowata wyksztatcenia
humanistycznego i/lub prawniczego, ale model ustrojowy panstwa wykluczat
tez zapotrzebowanie na znaczgca liczbg¢ urzednikéw wyposazonych w for-
malne wyksztatcenie. Bez watpienia zatem pojawit si¢ rozdzwick miedzy
potrzebami edukacyjnymi szlachty a typem wiedzy oferowanym przez uczel-
ni¢. Pokonanie tego rozdzwieku, przekonywanie do swoich racji i zyskiwanie
sojusznikow wsrdod warstwy panujacej bylo jednym z wazniejszych wyzwan
dla srodowiska akademickiego. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze podejmujac
z sukcesem te starania, Uniwersytet Krakowski pozostat instytucjg inklu-
zywng spolecznie w coraz bardziej domykajacym si¢ systemie panstwa szla-
checkiego, a w debacie na temat przywilejow i praw obywatelskich nie prze-
stawal glosi¢ idei ,,szlachectwa cnoty” i ,,szlachectwa z wyksztatcenia” (no-
bilitas litteraria).

Oczywiscie ze wzgledu na pochodzenie wigkszosci kadry profesorskiej
i studentow uniwersytet miat rys uczelni ,,plebejskiej”. Biorac pod uwage
podstawe zrodtowa, jest to bodaj najtrudniejszy do weryfikacji element.
Dysponujemy tylko wyrywkowymi i1 przyblizonymi obliczeniami, ktére na-
lezy traktowa¢ jako og6lne wskazowki. Dawna proba obliczenia szlachcicow
w gronie nauczajacym dla lat 1494-1527 (ale wliczajac w to mas¢ graduatow
odpracowujacych biennium i profesoréw nadzwyczajnych) data wynik 14 na
272 osoby, tj. 5%. W grupie os6b promowanych na stopien doktora na Wy-
dziale Teologicznym w XVI wieku tylko do 5% stanowili szlachcice (pod-
stawa wyliczenia: ,,Statuta i matrykuty” 90-92), a w$rod wypromowanych
lub nostryfikowanych i inkorporowanych do Wydzialu Lekarskiego — ok.
10%, liczac nobilitowanych, jak Piotr Wedelicjusz i Stanistaw Pik Zawadz-
ki. Natomiast w grupie profesoréw Wydziatu Prawa, zyjacych i nauczaja-
cych w XVI wieku (52 osoby), pochodzeniem szlacheckim legitymowalo si¢
25% (13 oso6b), wsérod nich wielu odgrywajacych wiodace role w uniwersy-
tecie, Kosciele krakowskim i na forum panstwowym (podstawa wyliczenia:
Uruszczak). Niepublikowane badania nad grupa 128 prepozytow i oficjalis-
tow XVI-wiecznego Kolegium Wigkszego, ktore skupiato teologdw i czgséc
profesorow sztuk wyzwolonych, pozwolity obliczy¢, ze wsrod nich 80% sta-
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nowili kolegiaci pochodzenia mieszczanskiego, 15% miato pochodzenie szla-
checkie, a 5% chlopskie (Wdjcik-Zega). W odniesieniu do sktadu spoteczne-
go studentow wydziela si¢ grupy wedle pochodzenia z miast i wsi, z zato-
zeniem, ze wickszos¢ mtodziezy wiejskiej stanowili synowie szlacheccy
(chtopscy do 10%). Szczegdtowe badania dla okresu 1510-1560 pokazatly te
relacje miasto-wie$ jako 61,8% do 38,2% (Kaniewska, ,,Mlodziez” 24-25).
Ogotem proporcje studentdw szlacheckiego pochodzenia ocenia si¢ na 20-
30% ogo6tu, przy czym nizsza warto$§¢ odpowiada pierwszej polowie XVI
wieku, a wyzsza — drugiej potlowie stulecia (Hajdukiewicz, ,,Autour” 38).
Nie sa to wspotczynniki wysokie, ale nie sg tez niskie, biorac pod uwage
proporcje stanowe. We wszystkich statystykach opartych na immatrykulacji
umyka natomiast wazne — i ciggle czekajace na badacza — zjawisko studiow
szlacheckich w domu, za granicg i/lub w Krakowie, prowadzonych bez do-
konywania oficjalnego wpisu w metryce, fakultatywnie co do programu stu-
diow, bez zamiaru uzyskania stopni naukowych, pod okiem prywatnych pre-
ceptorow, bardzo czesto z grona bakalarzy lub mistrzow uniwersyteckich.
Jest rzecza uderzajaca, ze na 68 zestawionych preceptoréw dzieci senator-
skich az 21, tj. 30% bylo absolwentami lub graduatami Uniwersytetu Kra-
kowskiego (Kamler 84-92, 111-45). Badania nad losami wychowankow
uczelni wskazuja state poszerzanie wptywu pedagogicznego akademikow na
stan szlachecki (Urban 145). Gdy w traktacie Hieronima Balinskiego o wy-
chowaniu syna szlacheckiego mowa o tym, by do 12. roku zycia ,,da¢ go do
szkoty dobrej w Krakowie migdzy zaki” do bakatarza, znajdujemy w tym
rozpowszechniong praktyke (Wybér pism 370; Zotadz-Strzelczyk 11).
Szlachta nie tylko tworzyla duza grupe¢ uczacej si¢ mlodziezy, ale tez
w ogromnym stopniu narzucata swoéj atrakcyjny wzorzec codziennego byto-
wania. Obok wplywu kultury humanistycznej i rosngcego indywidualizmu
mial on swoje znaczenie w powaznym kryzysie kolegialnego modelu zycia,
ktéry uniwersytet z trudem usitowat podtrzymaé (Baster 117-18). Krytyka
i kruszenie si¢ tego modelu jako przestarzatego paradoksalnie powigkszato
tylko problemy z utrzymaniem mtodziezy w ryzach. Wptyw kultury szla-
checkiej, jak si¢ zdaje, wzmacnial takie mtodziezowe zachowania, jak zarzu-
canie sukni kleryckiej na rzecz barwnych i modnych strojow, noszenie broni,
sitowe rozwigzywanie sporéw, ostentacj¢ gestu oraz podkreslanie godnosci
wlasnej. Drastyczne formy przybrata przemoc wobec ewangelikow (Zelew-
ski 94-114). Mimo wszystko ,,jaskini¢ totrowska” trzeba czyta¢ jako meta-
for¢, bo gwalt, przemoc, rewolty, anarchia czy po prostu zywiotowos$¢ nie
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byta tylko znakiem tych czaséw, ale zycia studenckiego w ogole (Cassagnes-
Brouquet; Dhondt i Boran).

W sferze publicznej uczelnia wlozyta duzy wysitek w debate o stanie
szkolnictwa, w ksztaltowanie ideatdow edukacyjnych, przekonywanie do swo-
ich racji i potrzeb oraz obron¢ swych praw i zashug. Jest to szczegdlnie wart
docenienia aspekt owych zmagan na idee, argumenty i emocje w dobie roz-
nami¢tnionych polemik formujacych umysty i programy dziatania. Podstawo-
we znaczenie miat traktat Szymona Marycjusza z 1551 roku, stanowigcy
obok dzieta Andrzeja Frycza Modrzewskiego najpetniejszy wyraz polskiej
refleksji nad stanem szkolnictwa (Barycz, ,,Zmarnowany” 474-503). Wick-
szej uwagi nie doczekaly si¢ mowy Mikotaja Smieszkowica (Gelasinusa) ze
Lwowa wydane w 1553 roku (Barycz, ,,Przyjaciel” 268-71). Mowa pierwsza
»De ordinibus in Philosophorum scholis”, wygloszona z okazji promocji ba-
kalarskiej, ma za temat ,,stany akademickie” (ordines) oraz ,tad akademicki”
(ordo). Autor zarysowal poczatki, konieczno$¢, pozytki i znaczenie nauki fi-
lozofii, wykazujac kluczowg rolg szkét w procesie jej rozwoju i przekazu.
W swojej mowie opisat szkote zatozong przez Pitagorasa z Samos, ktory
pierwszy wprowadzit okreslony tryb nauczania (ordo, ratio scholae), a na-
stepnie inne stawne szkoly filozoficzne (gymnasia): Cranium w Koryncie
(przedmiescie znane jako miejsce zycia i nauczania Diogenesa z Synopy),
Stoe, o ktorej krotko informuje z powotaniem na Chryzypa z Soloi, oraz naj-
stynniejsze: Akademi¢ Platona i Liceum Arystotelesa. Uczynit z nich przy-
ktad publicznych instytucji szkolnych, posiadajacych okreslone wtadze, hie-
rarchi¢ i porzadek nauczania. Wedtug niego w Grecji starozytnej powstaty
dwie grupy akademickie: stuchaczy (audytoréw) oraz wyrdznionych (diffe-
rentes), ktorych uznat za odpowiednik bakatarzy, za$§ najwyzszy stopien
doktora i stan doktorow wywodzi si¢ ze starozytnego Rzymu, ktory przejat
i rozwinal greckie dziedzictwo. Smieszkowic przytoczyl ustawodawstwo
rzymskie dotyczace udzielania licencji na nauczanie publiczne i przywilejow
profesorskich. Od wywodoéw historycznych autor przeszedl do napominania
mtodziezy, aby czci¢ i zachowywac porzadek, dyscypling i ducha uczelni
wedle praw i obowigzkow kazdego stanu akademickiego: studenckiego oraz
profesorskiego/doktorskiego. Hierarchia stanéw tworzy !ad obrazowany
w organizacji przestrzeni (fawki wyzsze i nizsze), strojach i zachowaniach.
Mowa druga ,,De lectionis Orationum usu” byta skierowang do studentow
zachetg do lektury Cycerona oraz pilnej nauki retoryki (wymowy), ktora jest
najbardziej pozyteczna dla rozwoju cztowieka i prowadzenia spraw publicz-
nych. Ona tez przekazuje najlepsze elementy z zakresu filozofii, ktorg autor
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chwali, ale nie zaleca w catosci. W bardzo charakterystyczny sposob pro-
muje bowiem pragmatyczne podejscie do wyksztatcenia humanistycznego
w perspektywie dziatalnosci obywatelskiej z powotaniem na przyktady an-
tyczne z dziejow greckich i rzymskich. Ze wspoétczesnych mu polskich bada-
czy wzmiankowany byt tylko anonimowo znawca Cycerona (moze Andrzej
Patrycy Nidecki?) oraz Szymon Militius, ceniony woéwczas wyktadowca
humanioréw na uniwersytecie.

Wickszym zainteresowaniem badaczy cieszyta si¢ mowa Andrzeja Gos-
tynskiego z Krakowa ,,Pro Nobilium, Primorum, Principumque Liberis Mag-
narum Disciplina Artium Perpoliendis Oratio” z 1558 roku (Wybor pism
217-70; 700 lat 154-62). Jej ogromnym walorem byto mocne zaakcentowa-
nie wartos$ci nie utylitarnego, lecz ogolnego wyksztatcenia humanistycznego
oraz potrzeby ksztatcenia szkolnego. Punktem wyjscia uczynit 18-letni autor
postulat wyksztatcenia, a szerzej uczonosci i madrosci, ktére sg niezbedne
dla wtadcow oraz dla szlachty jako warstwy rzadzacej, ktorej synowie po-
winni si¢ ksztatci¢ od najmlodszych lat. Uzasadnienie wywiodt programowo
nie z Pisma $w., ale z autorytetow starozytnych: Platona, Arystotelesa i bo-
haterow opisanych przez Plutarcha z Cheronei, a takze przyktadoéw histo-
rycznych: cesarza Teodozjusza oraz krola Wladystawa Jagielly jako fundatora
Uniwersytetu Krakowskiego. Nast¢pnie zaprezentowal pozytki dla dziatalno-
$ci publicznej ptynace ze studiowania poszczegdlnych dyscyplin naukowych
w zakresie sztuk wyzwolonych, ponownie z przywotaniem licznych przy-
ktadow wybitnych wladcow, politykow i tworcow z dziejow Grecji i Rzymu,
ze $redniowiecznych filozofow Alberta Wielkiego i Jana Dunsa Szkota, ze
wspotczesnych wladcoéw zas cesarza Karola V. Przyktady stawnych osobis-
tosci dobierat tak, by wskazywac¢ na ich szlachetne urodzenie. Niestety,
ogolnikowo tylko i bezimiennie poruszyl watek polski, aczkolwiek jeden
z pozytywnych przykladéow na zbawienne zastosowanie rozumu i nauki
w polityce zostat zaczerpniety z pokojowego sukcesu w Inflantach odniesio-
nego dzigki decyzjom kréola Zygmunta Augusta i senatu. Podkreslajac cnoty
Polakéw i ich przewagi, zwienczyt catos¢ wezwaniem, aby wsrdd licznych
cnot, jakimi Polacy przewyzszajg inne narody, nie zabrakto sapientiae stu-
dium i by nardd zdobita erudycja, piSmiennictwo i filozofia.

W podobnym tonie wybrzmiewa mato znany utwoér Andrzeja Tropera ,,Ad
pubem studiosam Polonam Oratio” z 1560 roku, ktéra wygtosit rok wczes-
niej podczas promocji bakalarskiej (Barycz, Historja 372-73). Utwor zawie-
ral mocne ukierunkowanie etyczne. Autor zwracat si¢ do mtodziezy, ktora
nazwal ,,najwickszg nadzieja naszej ojczyzny” i zalecal jej wystrzeganie si¢
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trzech gldéwnych btedow: lenistwa, rozwigztosci i chciwosci, z ktorych biorg
si¢ arogancja, pogarda dla ludzi i spraw boskich, bezwstyd i zbrodnie. W tej
perspektywie wprowadzit kwestie nauki, ktora jest najlepszym remedium na
powyzsze wady, ale nauki poglebionej, nieograniczajacej si¢ tylko do gra-
matyki. Wywod zostat zbudowany wokot zachety ad studia maiora et se-
veriora. Dotyczyt w pierwszej kolejnosci studiow, ktore powinny objaé ca-
to§¢ problematyki filozoficznej z dialektyka, filozofiag moralng i naturalng
witacznie. Byto to w zawoalowanej formie zaproszenie do kontynuacji stu-
diow po poziom magisterium. Jednoczesnie owo sigganie po rzeczy wielkie
i trudne powinno cechowa¢ mltodziez w kazdej dziedzinie zycia. Autor wy-
roznit tu trzy pola dziatania: wojskowe, polityczne (obywatelskie) oraz do-
mowe (prywatne), mocno zaznaczajac, ze wszystkie sg rowne i w kazdej
mozna si¢ wykaza¢ wielkimi czynami. Wywod ten okrasit ogromng liczba
najpopularniejszych przyktadow antycznych i biblijnych, przywotujac uczo-
nych, pisarzy, wodzéw, politykow, §wietych, a takze postaci mitologiczne
i literackie. Cnota i dobre obyczaje sg tez podwaling porzadku spotecznego,
czemu w Rzymie stuzyl urzad cenzoréw oraz innych opiekunow i stré6zow.
Aktualno$¢ tych rozwigzan autor przywotat za Andrzejem Fryczem Mo-
drzewskim. Cato$¢ zakonczyt wezwaniem, aby nasladowac¢ wielkie czyny
przodkow, ktorzy dzieki dokonaniom wojennym stworzyli i rozstawili Kroé-
lestwo Polskie, teraz za$ powinno ono rozkwita¢ rozumem, erudycjg i twor-
czo$cig, doréwnujac badz przewyzszajac inne narody, Witochow i Niemcow.
W tych konkluzjach najmocniej daje si¢ odczué szczegdlne ukierunkowanie
na mtodziez szlachecka.

Inny charakter miat traktat Stanistawa Sokotowskiego ,,De ratione studii
Ad Nicolaum Volscium capitaneum Krzepicensem” z 1572 roku (Bienkow-
ski, ,,Stanistawa Sokotowskiego traktat” 3-9; Ryczek 278-89). Wyptywat
z praktyki prywatnego nauczania w szlacheckim domu, ktére byto niezwykle
rozpowszechnionym zjawiskiem i angazowato wielu ludzi uniwersytetu. Au-
tor glosit w nim wyjatkowa warto$¢ i pozytek ze studiow humanistycznych,
potrzebe dyscypliny w nauce i szczegoétowego jej rozplanowania, koniecz-
no$¢ ksztalcenia religijnego i moralnego, nakierowanie studiow na potrzeby
przyszlego udzialu w Zyciu publicznym Rzeczypospolitej z naciskiem na
znajomo$¢ taciny, gramatyki, retoryki, dialektyki i historii. Nie ma tu watku
nauki szkolnej, konsekwentnie bowiem Sokotowski trzyma si¢ celu, jakim
byto nakreslenie programu studiow prywatnych, osadzonych w praktyce pe-
dagogiki szlacheckiej i nakierowanej na cele wychowania obywatela-polityka.
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W tekstach tych zwracaja uwage miejsca wspolne odpowiadajace na naj-
wazniejsze wyzwania wspolczesnej debaty. Po pierwsze, kierowano je do
przedstawicieli szlachty. Po drugie, byly to dzieta o szlifie humanistycznym,
pisane dobra tacing, wedle najlepszych wzoréw retorycznych. Po trzecie,
wigkszo$¢ z nich wyksztalcenie szkolne traktowato jako niezbgdne uzupet-
nienie wychowania domowego, dworskiego i obywatelskiego, ze wzgledu na
potrzeby spoleczenstwa i panstwa, bronigc idealu wiedzy teoretycznej i uni-
wersyteckiej. W zadnym wypadku nie byto tez mowy o rezygnacji z etycznej
formacji. Przeciwnie, ogromng czg$¢ wywodow stanowito odwotywanie si¢
do kategorii cnot, wad, samodoskonalenia, zycia uzytecznego i szczgsliwe-
go. Kapitalne znaczenie miata aktualizacja argumentacji, préba odwotania
si¢ do ambicji i mentalnosci szlacheckiego odbiorcy. Najmocniej podkresla-
no og6lng warto$¢ wyksztatcenia i studiow, starajac si¢ wbudowac jag w kul-
tywowany przez szlachte ideat stuzby wojskowej, publicznej (urzedniczej)
czy zycia ziemianskiego. W duzej mierze teksty te byly wczesniej gloszone
na forum publicznym podczas promocyjnych uroczystosci akademickich,
ktérym stopniowo nadawano coraz bardziej uroczystg oprawe, aby uswietnié
i uwidoczni¢ range promocji i prestiz uczelni. W 1581 roku pochwale uczel-
ni opublikowal — rOwniez na bazie mowy promocyjnej — jeden z najaktyw-
niejszych na tym polu Jakub Gorski w swojej ,,Apologia ... pro Academia
Cracoviensi ... una cum Paraenesi ad Professores eiusdem Academiae Cra-
coviensis” (Morawski 114-51).

Aktywna obrona wartos$ci nauki, szkét i wychowania, a takze kreacja uni-
wersytetu jako osrodka kultury humanistycznej oraz niezbednego i kluczo-
wego ogniwa wychowywania elit spotecznych wybrzmiewata w rozlicznych
tekstach (Bienkowski, ,,Szkoty” 5-6). Rozpisana na wiele glosow, tylez sa-
moczynna co organizowana agitacja obejmowata tez grono piszacych przyja-
ciot lub wychowankow uczelni. Znalezli si¢ w nim Stanistaw Orzechowski,
Jan Dymitr Solikowski, Melchior Pudtocki, Wawrzyniec Goslicki, Jan
Kochanowski, Kacper Cichocki, Bartosz Paprocki i wielu innych. Pismien-
nictwo staropolskie — przy catej konwencjonalnosci srodkow ekspresji — ce-
chowata zresztg atmosfera szacunku wobec nauki i szkét (Bienkowski, Pro-
blematyka nauki 11-30). Wszystko to pokazuje, ze uniwersytet nie tylko
potrafit broni¢ swojej pozycji, ale tez nawet w najtrudniejszych czasach
mogt liczy¢ na protektoré6w i mecenasd6w oraz — co najwazniejsze — wyka-
zywat potencjal zmiany, a od przelomu lat 70. i 80. XVI wieku zaczat po-
woli odzyskiwa¢ inicjatywe. Cezurg stanowig tu dwie daty: 1579 roku (re-
forma programu Wydziatu Sztuk) i 1588 rok (powotanie tzw. Classes,
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przysztych Szkét Nowodworskich o ogromnym znaczeniu dla ksztalcenia
mlodziezy szlacheckiej).

Odpowiedz na pytanie o realno$¢ usilnie propagowanego idealu semina-
rium Reipublicae et Ecclesiae mozna czg¢$ciowo choéby zweryfikowac dzie-
ki studiom nad wyksztatlceniem wybranych srodowisk elitarnych. W przyszto-
$ci wiecej bedzie mozna powiedzie¢ po rozciggnigciu tego typu badan na
kolejne grupy spoteczne. Badania nad wyksztalceniem senatorow w latach
1501-1586 wskazuja, ze sposrod 53 biskupow katolickich 46 otrzymato for-
macj¢ uniwersytecka (87%), a sposrod 437 wojewodow i kasztelanow — 146
(33%). Glownym o$rodkiem nauczania wyzszego dla obu grup pozostawat
Uniwersytet Krakowski (30 przysztych biskupoéw i 54 przysztych wojewo-
dow 1 kasztelanow), ogétem az 43% tych, ktorzy przeszli formacj¢ uniwer-
sytecka. Widoczna byta tendencja spadkowa: w pierwszej potowie XVI
wieku na Krakow przypadto 55% ogoétu studiujacych senatorow, i to nazwisk
wielkich, a w drugiej potowie XVI wieku byto to juz tylko 7% ogotu, a gros
ksztalcily uczelnie zagraniczne. Stan promocji odzwierciedla znane nam juz
zjawisko ich malejgcego znaczenia. O ile w drugiej potowie XV wieku odno-
towano 8 promocji przyszlych cztonkéow rady krolewskiej (5 bakalaureatow
i 3 magisteria sztuk), to w pierwszej potowie XVI wieku byto ich 5 (baka-
laureaty sztuk), a w drugiej potowie — zadnej. Podobny trend wykazuje stan
wyksztatcenia sekretarzy krolewskich, stanowigcych pierwszorz¢dnej wagi
srodowisko urzednicze i kulturotworcze. Za Zygmunta [ grono to liczyto 71
0s6b: 62 odbyty studia, z czego az 42 na Uniwersytecie Krakowskim (prawie
70%) (Wyczanski, Miedzy kulturq 37-39). Za Zygmunta Augusta na 222 se-
kretarzy 28 studiowalo na Uniwersytecie Krakowskim i tylez tgcznie w Kra-
kowie, a potem za granicg. Zatem znacznie mniej niz dawniej, ale dorownujac
tak modnym studiom zagranicznym (49 osob) (Korolko 75-76). Wszystkie te
liczby — a doda¢ trzeba tez wyzej wspomniane statystyki dotyczace znacza-
cego udziatu uniwersyteckich preceptorow w edukacji synéw senatorskich —
pokazuja, ze Uniwersytet Krakowski cho¢ bywat ,toterska jaskinig”, to byt
tez seminarium Reipublicae. W XVI1 wieku ciagle pozostawat jesli juz nie
kluczowym, to jednym z najwazniejszych centréw edukacji w kraju i spet-
nial zadanie formowania elit spotecznych, w tym szlacheckich, cho¢ w roz-
nej skali i na rozne sposoby.
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SEMINARIUM RZECZYPOSPOLITEJ CZY JASKINIA ZBOJICOW?
WOKOL DEBATY O POZYTKACH EDUKACJI UNIWERSYTECKIE]J
W POLSCE XVI WIEKU

Streszczenie

Uniwersytet Krakowski w XVI wieku, podobnie jak inne powstate w $redniowieczu uniwer-
sytety europejskie, przezywat trudny czas. Powstanie nowej sieci szkot srednich i wyzszych,
kultura humanistyczna, nowe modele wychowania, krytyka scholastycznego programu nauczania
i reformacja przyniosty liczne wyzwania i trudnosci. Spadta liczba studentéw, promocji, dochody
i prestiz. W Polsce od potowy XVI wieku Uniwersytet Krakowski byl przedmiotem rosnacej
krytyki. Postowie ruchu egzekucyjnego na sejmach sformutowali opinig, ze uniwersytet znajduje
si¢ w stanie upadku, stat si¢ ,,jaskinig zbojcoOw” i nie wypelnia swoich zadan edukacyjnych i wy-
chowawczych, zwlaszcza wobec szlachty. Artykul analizuje ide¢ uniwersytetu jako seminarium
Reipublicae, udzial mistrzow w debacie o ksztalt edukacji publicznej, a zwlaszcza ich proby
oddzialywania na szlacht¢ na przykladzie wybranych tekstow. Dane statystyczne pokazuja, ze
mimo ostabienia uniwersytet wypelniat zadanie edukowania elit spolecznych i zachowat swoja
pozycje¢ na mapie edukacyjnej renesansowej Polski.

Stowa kluczowe: Uniwersytet Krakowski; XVI wiek; edukacja; ruch egzekucyjny; szlachta; idea
seminarium Reipublicae

A COMMONWEALTH SEMINAR OR A DEN OF ROBBERS?
ON THE DEBATE ON THE BENEFITS OF A UNIVERSITY EDUCATION
IN POLAND IN THE 16TH CENTURY

Summary

The University of Krakow in the 16th century, like other European universities established in
the Middle Ages, was going through a difficult time. The emergence of a new network of
secondary schools and universities, humanist culture, new models of education, criticism of the
scholastic curriculum, and the Reformation brought numerous challenges and difficulties. The
number of students and promotions, income level and social prestige declined. In Poland, from
the mid-16th century, the University of Krakow was subject to increasing criticism. The
Executionists at the Sejm formulated the opinion that the university was in a state of decline, had
become a ‘den of robbers’ and was failing to fulfil its educational and pedagogic tasks, especially
towards the nobility. This article analyses the idea of the university as a ‘seminarium
Reipublicae’, the participation of the masters in the debate about the shape of public education,
and especially their attempts to influence the nobility based on selected university texts. The
statistical data show that, despite its weakened status, the university fulfilled the task of educating
the social elite and retained its position on the educational map of Renaissance Poland.

Keywords: University of Krakow; 16™ century; education; Executionist movement; nobility; idea
of “seminarium Reipublicae”



