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NEL BIELNIAK

II WOJNA SWIATOWA
W DIARYSTYCE IWANA BUNINA

W ostatnich latach popularnos¢ wszelkiego rodzaju dokumentéw osobistych,
takich jak autobiografie, dzienniki, listy, pamig¢tniki, wspomnienia czy relacje
z podrézy, wyraznie wzrasta zar6wno na rynku wydawniczo-czytelniczym, jak
i na gruncie wspoétczesnych badan naukowych. Przestrzen prywatna jako kategoria
poznawcza przyciaga uwage przedstawicieli r6znych dyscyplin: antropologow,
filozofow, historykow, medioznawcow, psychologow czy socjologow, ktdrzy do
jej zglkebienia i deskrypcji wykorzystujg odmienne narzedzia. Rzecz jasna, do tego
grona nalezy zaliczy¢ takze literaturoznawcow, ktorzy wnikliwie badaja potencjat
tworczy gatunkéw niefikcjonalnych, ich tres¢, funkcje i strukture jezykowo-
-kompozycyjna, a takze, jesli to tylko mozliwe, ich pierwotng materialno$¢, majac
niejako na uwadze stowa Anny Nasitowskiej, ktora przekonuje, iz:

Nie da si¢ wyznaczy¢ granic literatury, skoro jej coraz wazniejszg czescig staja si¢
prywatne zapiski, notatki, bruliony. Poszukiwanie wyrazu dla zycia osobistego i pry-
watnych przezy¢ zweryfikowato stosunek do form literackich. Dzienniki przestaty by¢
traktowane jako dokumenty drugorzgedne w stosunku do dziet oryginalnych. (Nasi-
lowska 4)

Wywotane tu dzienniki, reprezentujace wraz z pozostatymi gatunkami pisar-
stwa autobiograficznego tzw. czwarty rodzaj literacki, by uzy¢ terminu wykon-
cypowanego przez Romana Zimanda (15), sa nie tylko praktyka pis$mienng znang
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od dawna i obejmujacg bardzo rézne grupy spoleczne, lecz przede wszystkim sa
praktyka powszechng. O skali tego zjawiska $wiadczy dzi§ gwaltowny rozwoj
dziennikéw internetowych, czyli blogéow, ktérych liczba w samej tylko Polsce
szacowana jest na kilka milionow, na calym $wiecie za$ — na kilkaset milionow
(Rodak, ,,Czas dziennikéw”). Wszystko to sktania Pawta Rodaka do nastepujacej
konstatacji: ,,Zyjemy w czasie dziennikéw. Wciaz zyskuja one na znaczeniu,
a dzieje si¢ to jednoczesnie na kilku poziomach” (Rodak, ,,Czas dziennikow”).

Sto lat wczesniej w podobnym tonie o tej wilasnie odmianie dziatalnoSci
pisarskiej z uznaniem wypowiadat si¢ Iwan Bunin. Ten praktykujacy diarysta
uwazal bowiem dziennik za jedng z najwspanialszych form literackich i byt
przekonany, ze w niedalekiej przysztoSci zastapi ona wszystkie inne, o czym
mozna przeczyta¢ w jego diariuszu w notce z 23 lutego 1916 r. (Bunin 288).
Autor Zycia Arseniewa nie tylko sam prowadzit dziennik, lecz takze chetnie
studiowat, niekiedy kilkakrotnie, zapiski innych diarystow, a wrazenia z lektury
rejestrowal w raptularzu. W kregu jego zainteresowania znalazly si¢ m.in.
dzienniki Sofii Totstoj, Aleksieja Tolstoja i, co znamienne, braci Goncourtow
i Marii Baszkircewej. Oba te diariusze opublikowane w 1887 r. stanowity
przetom w historii publikacji dziennikéw osobistych. Od tej pory dzienniki
zagoscily bowiem na dobre w przestrzeni kultury druku i staty si¢ ksiazkami, co
mialo jednakze rowniez negatywne skutki: jako ksigzki stracity wiez z codzienng
praktyka pis$mienng, ktéra powoluje je do zycia, a takze ze swoja unikalng
materialng postacig. Obcujac z drukowana edycja jesteSmy pozbawieni m.in.
mozliwosci oceny ich oryginalnego wygladu czy ksztaltu pisma diarysty,
majgcych wazne znaczenie dla ich zrozumienia. Niemniej jednak za sprawg druku
dzienniki wkraczaja w obszar literatury, poniewaz druk wydobywa to, co
zapisane: tre$¢, znaczenie, strukture tekstu (Rodak, ,,Czas dziennikéw”; Rodak,
»Dziennik pisarza” 30-31) i na tym wiasnie si¢ tu skupimy. Niniejszy artykut ma
bowiem na celu zidentyfikowanie dominant i funkcji diarystycznej praktyki
Bunina z okresu Il wojny $wiatowej, jak tez wskazanie stopnia ich konwencjo-
nalno$ci badz niepowtarzalnosci na tle catoksztattu dziennikow pisarza. Argu-
mentem popierajgcym zasadnos$¢ takiego ujecia jest to, ze pisarstwo autobiogra-
ficzne autora Wisi, rzadziej niz jego liryka i proza, absorbuje uczonych, w tym
takze pod wzglgdem wystepowania w nim interesujacej nas problematyki. Uogol-
niajagc mozna pokusi¢ si¢ o stwierdzenie, ze w dotychczasowych badaniach
zaznaczaja si¢ dwie tendencje: jedni uczeni si¢gajg po dzienniki wylacznie
marginalnie przy okazji innych studiow (Cieslik; Kudryashova 79-84), drudzy za$
poddaja je wprawdzie gruntownej analizie, ale wypatruja w nich przede wszyst-
kim cech pozwalajacych na przypisanie ich do literatury picknej (Fedotova,
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»~Fragmentarnost” 83-90; Fedotova, ,,K voprosu 0”’; Kryukova). W tej grupie po-
zytywnie odznaczajg si¢ prace Wiaczeslawa Krylowa (,,Otnosheniye” 139-150),
Jolanty Brzykey (Poezja emigracyjna) i Renaty Lis (W lodach Prowansji).

Wybitny francuski znawca pisarstwa autobiograficznego i dziennikdw oso-
bistych za immanentng ceche dziennikow uznaje ich fragmentarycznos¢ i zmien-
nos¢. Zdaniem Philippe’a Lejeune’a, prowadzenie dziennika:

Sktada si¢ z serii ,,zapisOw” czy ,,notatek” — tak nazywa si¢ zwykle wszystko to, co
jest zapisane pod jedna datg. Te jednostki, oddzielone od siebie, maja swoja morfo-
logi¢: w naglowku data, poczatek, koniec, ewentualnie z wewngtrznymi podziatami —
tematycznymi (dany zapis moze podejmowac rézne tematy) lub retorycznymi (moze
by¢ podzielony na paragrafy). Kazdy zapis stanowi zatem mikroorganizm, nalezacy
do nieciagtego zbioru: pomiedzy dwoma zapisami jest odstgp. Zapisy nastepuja
po sobie w porzadku kalendarza i zegara — dwu modeli continuum, ktére shuza do tego,
by oszacowac ich nieciggtosci i nieregularnosci. (Lejeune, ,,Koronka™ 20)

W taki wlasnie wlasciwy sobie fragmentaryczny i nieciggly sposob Bunin tkat
swojg diarystyczng materi¢ ([Jrnesnuxu 1881-1953 ee.). Pisarz prowadzit dzienniki
niemal cate zycie: pierwszego (jedynego i nie oznaczonego konkretng datg)
zapisu dokonat w 1881 r. w wieku 10 lat i o§miu miesigcy, ostatnig za$ notke
wprowadzit na po6t roku przed $miercig — 2 maja 1953 r. Wpisy do dziennika sa
nieregularne, przerwy pomi¢dzy notkami majg rozpigtos¢ od kilku dni do kilku
lat. Same za$ zapiski maja objetos¢ od jednego krotkiego i lakonicznego zdania
po rozbudowane, kilkustronicowe wpisy. Diariusz stuzyt prozaikowi m.in. do
rejestrowania codziennej egzystencji, spotkanych osob, widzianych miejsc i zjawisk
przyrody, do zamieszczania krytycznych komentarzy na temat przeczytanych
lektur i ich autorow, do notowania pomystow przysztych utwordéw lub uwag doty-
czacych powstajacych dziel, czy tez do snucia rozwazan o pamigci, przemijaniu,
zyciu i $mierci. Co istotne, dobor materialu do poszczegolnych adnotacji jest
nieoczywisty, mozaikowy, autor Wsi taczyl bowiem nierzadko w jednej notce,
zdawaé¢ by si¢ moglo, niepowigzane ze sobg mysli. Walentina Fiedotowa tak
komentuje indywidualny styl diarystycznej narracji Bunina:

B nHeBHMKAaxX MOYTH OTCYTCTBYIOT JJIEMEHTHI CaMOaHAIN3a, Pe(IEKCHH, Majlo pas-
MBILUIEHHH, KoMMeHTapueB. OTaeNnbHbIE ITPUXH, (Hpasbl, MEJIKHE eUHUYHbIE JeTalu,
HACTPOGHUSI B MOMEHT 3allUCH OPraHM3yIOT JHEBHHKOBOE IpocTpaHcTBO. Ppar-
MEHTapHOCTb ITOBECTBOBAHUS IPOSBIIACTCA 9acTO B OeccrcTeMHON (hUKCanuy COOBITHIA,
BIICUATIICHUH — 3TO MUKpo3apucoBkH, (pparmenTsl. (Fedotova, ,,Fragmentarnost” 84)
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Analizujac zapiski Bunina nalezy mie¢ na wzgledzie, ze jest to diariusz
pisarza, jako ze w zestawieniu z innymi dziennikami osobistymi dzienniki pisarzy
odznaczaja si¢ odrgbnym charakterem, ktory uzasadnia nie tylko przerwy
w pisaniu, lecz takze u§wiadamia, ze nieciaglo$¢ dziennika moze by¢ catkowicie
wzgledna. Jak zauwaza Lejeune:

Wiekszos¢ ludzi lubigcych pisac realizuje si¢ na wielu obszarach, ktore nie funkcjonuja
tak samo: energia tworcza ozywia je na zmiang. Np. prowadzenie korespondencji moze
spowodowa¢ zamieranie dziennika. Albo praca pisarska: niektorzy pisarze (z reguly
mezcezyzni) powracajg do dziennika pomigdzy dwoma okresami tworczymi, sg w stanie
czuwania, czekajac, az plomien geniuszu powroéci. (Lejeune, ,,Koronka” 25)

W zestawieniu z pozostatymi wpisami do dziennika emigracyjne notki Bunina
z okresu II wojny S$wiatowej, ktora spedzit na poludniu Francji, wyraznie
wyrdzniaja si¢. Zapisy te charakteryzujg si¢ m.in. mniejsza powsciggliwoscia
w wyrazaniu mysli oraz sg bardziej systematyczne: wpisy dokonywane sg naj-
czesciej dzien po dniu, zwlaszcza w latach 1940-1942. Z uwagi na swoiste
zageszczenie diarystycznej materii badacze na okreslenie dziennikéw prozaika
z tego okresu uzywajg terminoéw: latopis lub kronika. Egzemplifikacja niech bgda
nastepujace stowa Tatiany Ryzakowej:

B BoeHHOE ke BpeMs THEBHUKH MHCATENs IPEBPALIAOTCs B HEKYIO XpOHUKY. [1ono6HO
neronuciyy, ByHIH TOYHO ¥ IO BO3MOXHOCTH OSCHPHCTPACTHO IepenaeT COOBITHS, Na-
JKe caMble MeJKUe U He3HauuTelbHbIe Ha B3rIiA. Kak u IpeBHepycCKHe KHUKHUKH, OH
(buKcupyeT OaThl, He O3B0 ceOe MPOSBILATH KaKHe-TO HEyMECTHbIE SMOLMH U BBIPa-
JKaTh CBOE JINYHOE OTHOIIICHHE K o0ImeuenoBedeckoi Tpareauu. (Ryzhakova 95)

.Rzeczywiscie w czasie wojennej zawieruchy prozaik uwaznie $ledzit wiesci ze
Swiata, niemal kazdy wpis w dzienniku zawiera informacje o wydarzeniach
rozgrywajacych si¢ na réznych frontach, przy czym nie ograniczal si¢ wylgcznie
do Europy. Jego uwage przykuwala rowniez kampania podinocnoafrykanska,
o czym $wiadcza m.in. notki z 20 i 21 sierpnia, 16 wrze$nia i 13 grudnia 1940 r.,
jak tez z 7 kwietnia, 25 listopada i 5 grudnia 1941 r. czy 4 stycznia 1942 r. Z kolei
w zapiskach z 7 grudnia 1941 r. czy 13 marca 1942 r. pojawily si¢ informacje
0 wojnie na Pacyfiku.

Co cieckawe, owo do$¢ skrupulatne rejestrowanie przez Bunina wojennych wy-
padkoéw nie rozpoczyna si¢ od wydarzen z 1 wrzesnia 1939 r., bo tez na caly ten
rok przypada tylko jeden kroétki, lipcowy wpis, lecz od lakonicznej, eklektycznej
notki z 1 marca 1940 r., traktujacej o konflikcie radziecko-finskim: ,,IToroga xak
OynTo Ha BecHy, HO Bce XoJoAHblii Berep. PuHHaM mioxo” (Bunin 325). Do
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napasci Niemiec na Polske prozaik powroci dopiero w niedziele 1 wrzesnia 1940 r.,
wspominajac to, co wydarzyto si¢ dwanascie miesiecy wczesnie;j:

Bce yBenmumBaromas[cst| «Bo3ayimHas nysnab» ['epmanun u At (...) Haners: Ha
Jlonnon u Ha bepnuH, anepTel ¥ TaM U TYT 10 2, o 3 yaca. HemIipl NoaBoAST UTOrH
BO3AYIIHOW BOWHBEI 3a 200: «Mbl yHHITOXIWIH 7000 BpaXkeck. aBHOHOB, CaMH MOTEPSI-
mm Beero 1050». JoBomsHO cTpaHHO! (...)

Bce-taku 31O mpaBna — HACTYIAIOT CaMble PEINUTENbHBIC THH. B mpommiom rony
nepBoe ceHTI0ps Ob1I0 B maTHUIYY. [Tociie 3aBTpaka Bce BHE3AIMHO MOJIETENO K YEPTY —
pazno U3BECTUIIO, YTO HEMIIBI BOPBAIKCH B I10MbIIy 1 4TO 3aBTpa HAYHETCs BceoOmast
MoGumi3amus Bo ®p. I'. u M.' comumu ¢ yma, Kunyiuch cobupathes B Ilapuk, n uepes
yac MBI OTBE3IH uX B Takcu B Cannes Ha Bok3all. (Bunin 344)

Retrospektywne zapiski sa skadinad typowa dla Bunina praktyka. Nierzadko
odnotowywanie nowej daty, stanowiacej podstawe dziennika jako takiego (Le-
jeune, ,, Drogi zeszycie...” 36), wydobywa z pamigci diarysty wydarzenia sprzed
kilku, a nawet kilkudziesieciu lat, co dodatkowo sprzyja refleksjom nad prze-
mijaniem, wskazywanym przez badaczy jako glowny motyw jego tworczosci.
Zdaniem Jolanty Brzykcy: ,,Uptyw czasu oraz pojecia pokrewne, takie jak: prze-
szlo$¢, pamigC, zapomnienie sg fundamentem jego percepcji swiata” (Brzykcy
15). Dlatego tez w dzienniku pisarza niejednokrotnie pojawialy si¢ wzmianki,
takie jak ta z 23 kwietnia 1941 r.: ,,(...) 34 roga ToMy Ha3aJa yexajad B 3TOT JICHb
c Bepoii B Ilanectuny. boxe, kak Bce wusMeHuiaoch! M KU3HM OCTajIoCh
Ha joHbinke” (Bunin 361).

Jak zostalo wczeSniej zasygnalizowane, Bunin z rzadka pozwalal sobie
na wyrazanie wilasnej oceny utrwalanych wydarzen. Jednakze od momentu agres;ji
III Rzeszy na ZSRR w diariuszu prozaika zaczely pojawia¢ si¢ bardziej emo-
cjonalne wpisy i subiektywne komentarze. Pierwsza notka traktujaca o ewentualnej
napasci Niemiec na ZSRR pochodzi z 2 maja 1941 r., kolejna — z przedednia ataku.
21 czerwca 1941 r. pisarz z niedowierzaniem i obawa ocenial przygotowania obu
stron i prawdopodobienstwo rozpoczecia dziatan wojennych. Natomiast juz kolej-
nego dnia o drugiej godzinie po potudniu Bunin skreslil nastepujace stowa:

C HOBO CTpaHUIIBI MUITY MPOIOHKEHUE STOTO IHSA — BEIMKOE coObITHE — [ epmanus
HblHYe ympom obvssuna eouny Poccuu — M GUHHBL U PYMBIHBI YK€ «BTOPIJIHCH
B «TIpenienbD ee. (...) B3BonHOBaHbI MBI ykacHo. (...)

Tuxuii, MyTHBIN JI€HB, BCS JOJIHHA B OEJIOBATOM JISTKOM TYMaHE.

Ja, Teniepb neHCTBUTENBLHO TaK: WM MaH WK nponai. (Bunin 364)

! Pod inicjatami ,,I". 1 M.” kryja si¢ Galina Kuzniecowa i Margarita Stiepun.
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O doniostosci tego wydarzenia dla Bunina $§wiadczy zwlaszcza nietypowe
dla jego diarystycznej praktyki zachowanie, a mianowicie podanie konkretnej go-
dziny i rozpoczecie wpisu od nowej strony, co tez sam pami¢tnikarz podkreslit.
Ponadto od tej chwili prozaik ze szczegdlng pieczotowitoscia rejestrowat
w dzienniku wszelkie informacje dotyczace frontu wschodniego: odnotowywat
kazde kolejne zajmowane lub bombardowane przez wroga miasto, utrwalatl zwy-
cigstwa Rosjan i odliczat dni wojny. Co wigcej, jak zapisat 12 sierpnia tego r.:
,»,BECTH ¢ pycckux (ppOHTOB MPOJOIIKAIO BEIpE3bIBaTh M codupars” (Bunin 371).
Niemniej jednak nie mial pisarz zaufania do wiadomosci pozyskiwanych przede
wszystkim z gazet i radia, mimo iz codziennie rano, jak wspomina 6 wrze$nia
1940 r., z niepokojem wyczekiwatl prasy. Byt on bowiem przekonany, ze od sa-
mego poczatku dziatan wojennych media podajg glownie sprzeczne komunikaty,
w ktorych kazda ze stron chelpi si¢ stratami zadanymi przeciwnikowi, milczy
natomiast na temat wlasnych. Prozaik zarzucat im brak wiarygodnosci, kretactwo
i serwilizm, dlatego tez nie moga dziwi¢ notki takie, jak ta z 24 lipca 1941 r.:
,»1 a3eThl, panuo — Bce opexHs” (Bunin 370).

Co cickawe, w owym czasic Bunin zlagodzil nieco roéwniez swoje
nieprzejednane wypowiedzi o bolszewikach i ZSRR, ktore nierzadko mozna byto
spotka¢ w jego zapiskach z ponad dwoch ostatnich dekad. Teraz bowiem byt dla
niego istotny nie znienawidzony rezim, lecz cierpigcy rodacy i rujnowana, roz-
jezdzana czolgami ziemia ojczysta; miejsce, gdzie mieszkali i byli pochowani
jego bliscy, o czym §wiadczy m.in. poruszajaca notka z 13 grudnia 1941 r. Stad
tez niekiedy zastanawiajac si¢ nad przyczynami wojny, jej przebiegiem i skut-
kami dla §wiata pozwalal sobie na bardziej impulsywne wypowiedzi, jak ta
z 25 stycznia 1941 r.: ,,XuTinep, BepHO, yKe NOHHUMAET, YTO BJIE3 B OMACHYIO
UCTOPHUI0. MyCCOIMHH ycpalicsi — YeM Obl TaM JIeNI0 HU KOHYHIIOCh. BO3MOXKHO,
gto U Abuccuanio motepsier” (Bunin 353). Cho¢ i w takich sytuacjach Bunin,
co trzeba podkresli¢, starat si¢ zachowywaé trzezwy i neutralny osad. Przy-
ktadowo, 3 czerwca 1942 r. rozwazajac skutki potencjalnej wygranej lub porazki
Niemiec, martwit si¢ losami obu stron:

Jymaro Bce BpeMsi: uTo ke 310 Brepenu! Eciu HemIbl He MOOEIAT, MONHAS TOTHOEb
ux. Ecimn HOGG}]HT — KaK MOXCT CYIICCTBOBATh CTpaHa, HCHaBUJAUMas 1MOYTU BCEM MU-
pom? Ho u B TOM, 1 B Ipyrom ciiydae — 4yTo OyJeT co CTpaHoii, y KOTOpOil morudio
BCE caMoe CHJIbHOE 4yTh JIU He ¢ 15 et 1o 50! A y)xe moru0iau MUJUTHOHBI U eIlie Mo-
rubnyT. (Bunin 390)

Owa sklonno$¢ do mozliwie rzeczowego i obiektywnego oceniania rzeczy-
wisto$ci uchronita prozaika, jak si¢ zdaje, przed hurapatriotyzmem dosc
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powszechnie prezentowanym przez cze¢$¢ emigracji zwlaszcza pod koniec wojny
pod wptywem zwyciestw Armii Czerwonej. Bunin krytykuje taka postawe, m.in.
w notce z 1 grudnia 1944 r.: ,Pycckue Bce cTaiaM BIPYT KpacHEW KpacHOTO.
VY ogHUX CTpax, y IPYyTrHX XOJOIICTBO, y TpeTbHX — cTagHocTh” (Bunin 411).
Zapisu w podobnym tonie dokonuje takze 23 lutego 1945 r.

Niemniej przeciggajaca si¢ na kolejne lata wojna zaczeta wywolywaé wy-
czuwalne znuzenie i mocne pragnienie, aby jej losy rozstrzygnely si¢ ostatecznie,
co diarysta artykutowal wprost w zapiskach z 3 kwietnia i 15 czerwca 1943 r., czy
tez 17 stycznia 1944 r. Zmeczenie powolno$cig dziatan wojennych prozaik
wyrazat takze posrednio poprzez malejaca stopniowo od 1943 r. czestotliwosé
wpisow 1 ich bardziej lakoniczny charakter. Dlatego tez z wyraznym podekscy-
towaniem i1 wzruszeniem rejestrowat Bunin zakonczenie walk na terytorium
ZSRR lub pojawienie si¢ aliantow w Grasse. 23 lipca 1944 r. w dzienniku pojawit
si¢ nastepujacy wpis: ,,Bzsrt IIckoB. OcBoboxkena yxe Best Poccust! CoBepiieHo
HCTUHHO ThuraHTckoe aeno!” (Bunin 408), a miesiac pozniej, 25 sierpnia, taki:
»Ha paccBere 24-ro Bouumn B I'pacc amepukanipl. HeoOblkHOBeHHOE yTpO!
CBo0Ooa mocie croibkux JeT katopru!”’( Bunin 409).

W czasie wojny Bunin mieszkat gléwnie w Prowansji we wspomnianym
miasteczku Grasse, ktore po wkroczeniu Niemcow do Francji, kapitulacji tejze
i podpisaniu 22 czerwca 1940 r. zawieszenia broni, poczatkowo znalazlo si¢ w tak
zwanej strefie nieokupowanej. I cho¢ prozaik uznat postgpowanie francuskich
wladz za kompromitujace, na co wskazuje zapis z 23 sierpnia 1940 r., to dzigki
wylaczeniu Grasse ze strefy okupowanej mieszkancy wilii ,,Jeannette” mogli
wies¢ w miar¢ normalng egzystencje: dostarczano pras¢, mozna si¢ byto prze-
mieszcza¢ z miasta do miasta, odbywaly si¢ koncerty, dziaty kina, sklepy, apteki
i restauracje. Jednakze wojenna codziennos$¢ bardzo doskwierata Buninowi, ktory
wciagz narzekat w dzienniku na konieczno$¢ zdobywania przepustek na wyjazd
np. do Paryza, brak pienigdzy, deficyt towarow, szybko rosngce ceny, racjo-
nowanie zywnosci i opalu czy wprowadzanie kolejnych dekretow ogranicza-
jacych swobody obywateli. Do tego dochodzily jeszcze alerty bombowe, naloty,
hluny pozardéw, rewizje, aresztowania, grozba wysiedlenia lub dokwaterowania
whloskich czy niemieckich Zoierzy. Szczegodlnie poruszyly diaryste zatrzymania
rosyjskich emigrantow po zerwaniu przez Francje¢ stosunkow dyplomatycznych
z ZSRR w czerwcu 1941 r. Jego samego, jak pisat 30 czerwca tego r., zwolniono
z aresztu z uwagi na stan zdrowia, ograniczajac si¢ jedynie do przeszukania jego

20 zmieniajgcej sie liczbie mieszkancow tejze willi w pierwszej potowie lat 1940. oraz
skomplikowanych relacjach migdzy nimi Renata Lis pisze w swojej monografii z 2015 r. zaty-
tutowanej W lodach Prowansji. Bunin na wygnaniu.
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pokoju. Inni Rosjanie mieli mniej szczescia: osadzono ich w koszarach. Takie
postgpowanie w stosunku do swoich rodakéw nie tylko ocenial Bunin jako
budzace wstret, okrutne i bezsensowne, co wigcej, utozsamiat je z praktykami
bolszewikow. 1 lipca zapisat bowiem w dzienniku: ,,He 3amomHI0 Takoii Tymnoii,
TSDKKOM, TaJJIMBOM TOCKH, KOTOpas MEHS JaBUT BeCh J€Hb. BCcroMHUIIACh BECHA
19-ro roma, Omecca, OONBIIEBUKH — OY. TIOXO0XKE HA TO, YTO TOTHA MaBHIIO. (...)
Ha, onsite «OxastHHBIe 1HU»!” (Bunin 367).

Analogiczne skojarzenia wywotywaty u rosyjskiego noblisty, co warto za-
znaczy¢, trwale wpisane w jego O6wczesng codzienno$¢: chtdd, niski standard
warunkow higieniczno-sanitarnych i niedojadanie, o czym pisat m.in. 19 sierpnia
i 20 grudnia 1940 r.’>. Swego rodzaju lejtmotywem wojennych dziennikow pisarza
byto pozywienie: jego brak, proby zdobycia i rezultaty tych prob. Bunin szcze-
gotowo odnotowywat co, gdzie i ile zjadl, uwypuklajac przy tym najczesciej
marng jako$¢ 1 matg ilo§¢ jedzenia. Dla przyktadu 24 lutego 1941 r. zapisat: ,,Jlo-
Ma TOPOXOBBIH CYIT ¥ IO 2 JIOMTHKA KOJI0ACHI, CIeTTaHHOW U3 YepT €ro 3HaeT Jero”
(Bunin 356). Diarysta upami¢tniat takze te rzadkie chwile, gdy udalo mu sig¢
spozy¢ bardziej suty 1 wyszukany positek, jak tez towarzyszace mu wowczas
doznania. Nieliczne okazje, by posili¢ si¢ godziwie, zapominajgc przy tym choé
na moment o wojennych realiach, zdarzaly si¢ zazwyczaj na proszonych
$niadaniach czy obiadach. Dlatego tez 15 grudnia 1940 r. Bunin spetryfikowat
wizyte w hotelowe]j restauracji na zaproszenie Abrama Gukasowa, filantropa
i wydawcy emigracyjnej gazety Wozrozdienije (Bo3spooscoenue), a w notce
z 3 sierpnia kolejnego r. wspomnial o odwiedzinach u znajomych, ktorzy mieli
farme drobiu w sgsiedniej miejscowosci i W czasie wojny nieraz wspomagali jego
rodzing produktami spozywczymi*: Bt ¢ M. u I'. y CamoiioBbIx. O4eHb ChIT-
HBIU 3aBTpaK. Exn ¢ mukapckoi Mpicibio nobosneiie HaecThes” (Bunin 370).

Naturalng konsekwencja przedtuzajacego si¢ niedoboru pozywienia byt spadek
wagi, co obsesyjnie skupiony na swoim zdrowiu diarysta rowniez zaczat skrzetnie
odnotowywac. Wspomniat o tym m.in. w zapiskach z 16 marca i 13 maja 1941 r.
oraz 18 stycznia i 23 wrzesnia kolejnego r., kiedy zapisat: ,,Jlear Obur TIpe-

3 Kwestie te, co nalezy podkreslié, zdominowaly réwniez korespondencje prozaika z czasow
Il wojny $wiatowej. Ad exemplum 24 stycznia 1941 roku w liScie do Marii i Michaita Cetlinow, ktorzy
wyemigrowali do USA, Bunin skarzyl si¢ na rozpaczliwa sytuacj¢ i nie po raz pierwszy prosit
o pomoc: ,,Crienty coobumts Bam, 9T0 10 cHX mOp 51 13 AMEPHKH HE TOTYUHIT elle HUYIero U 9TO MBI
HAXOOMMCSl B TMOJNOXKEHUH COBEPUIEHHO Kamacmpoguueckom — TOKHUBAeM MOCIEAHHE TPOLIH,
B MOJTHOM TOJIOZIE U aJIcKoM xooje. [loMorute uepe3 koro-HuoOy s paau bora” (Vinokur 297).

4 Augusta i Fiodor Samojlowowie, z ktorymi Iwan i Wiera Buninowie poznali si¢ w 1930 r.,
kilkakrotnie pojawiaja si¢ w dziennikach prozaika. Samojlowowie mieszkali w sasiednim mia-
steczku Roquefort-les-Pins (zob. Devis i Ponomarev).



II WOJNA SWIATOWA W DIARYSTYCE IWANA BUNINA 183

KpacHBI, 4yBcTBOBaJd cebsi Bce BpeMs 0oapo u jerko. Cecwicsa: 66-65 kuio.
A mipexxnie Bceraa ObiBasio 72-73” (Bunin 394).

Trudne wojenne okoliczno$ci, naruszajgce podstawy emigracyjnej egzystencji
Bunina, a takze naptywajace niemal z dnia na dzien informacje o $mierci bliskich
i znajomych, nasilaly takze typowe dla owladnigtego silnym lgkiem tanatycznym
prozaika poczucie beznadziei, osamotnienia, pustki i konca (zob. Bielniak). Wielo-
krotnie w dziennikach z omawianego okresu pojawialy si¢ notki, takie jak ta
z 4 marca 1942 r.: ,,Humera, 1MKO€ 0JJMHOYECTBO, 0€3BBIXOJHOCTh, T'0JIOJ, XOJIOI,
rpsi3b — BOT MOCJeAHuEe THU Moell xu3Hu. W uto Brnepenu? CKOJBKO MHE OCTa-
aocw? U wero? Bepro, nonuoit morudenn” (Bunin 385).

Zaakcentowane wczesniej zaburzenie przez wojenne realia harmonii we-
wngtrznej prozaika, a nade wszystko jego komfortu wlasnego ciata wskazuje na
cielesny wymiar doswiadczenia wojny w miescie i tym samym sankcjonuje
opatrzenie go mianem ,doswiadczenia granicznego”. Zdaniem Magdaleny
Saryusz-Wolskiej:

(...) cielesny wymiar wojny w miescie (jak kazdej wojny), dramatyczne odczuwanie
wlasnej fizycznoS$ci, bolu, glodu, chtodu, jak réwniez ocieranie si¢ o granice istnienia,
pozwala na uzycie w tym kontekscie kategorii ,,doswiadczenia granicznego”. Ciato jest
takze szczegdlnym nosnikiem pamigci o takim doswiadczeniu, gdyz pozwala je wpisac
zar6wno w kontekst indywidualny, jak i zbiorowy (...). (Saryusz-Wolska 209-210)

A zatem mamy tu do czynienia z zetknigciem si¢ diarystyki i pamigci, co do-
datkowo uwypukla fragmentaryczna natura obu fenomendw’. Pamigé potrzebuje
ponadto medialnej reprezentacji: indywidualne do$wiadczenia, wspomnienia
i wiedza muszg zosta¢ przeniesione na no$niki informacji, takie jak pismo czy
obraz. Wtedy dopiero osobiste wspomnienia nabierajg kolektywnego znaczenia
(Assmann 171; Erll 214). Jest to, co istotne, $ci§le zwigzane z jedng z najbardziej
powszechnych i najwyrazniej uswiadamianych sobie przez samych diarystow
funkcji dziennika, ktora polega na utrwaleniu poprzez zapisywanie tego, co teraz-
niejsze oraz pozostawieniu $ladu po sobie i $wiecie, ktorego bylo si¢ uczest-
nikiem. Zdaniem Rodaka:

(...) znaczenie funkcji §wiadectwa wzrasta w sytuacjach ekstremalnych, takich jak
wojna, ludobojstwo, zagtada. Wtedy opisywanie wydarzen, w jakich si¢ uczestniczy,
staje si¢ $wiadectwem przezytych doswiadczen, ktére majg znaczenie ponadjedno-
stkowe, moga sta¢ si¢ istotnym skladnikiem pamieci zbiorowej (...). (Rodak,
»Dziennik pisarza” 37)

> M. Saryusz-Wolska konstatuje: ,,Pamieé jest ze swej natury fragmentaryczna i podzielona na
wiele pojedynczych obrazow, do§wiadczen i wrazen” (Saryusz-Wolska 158).
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Oprocz wskazanej tu funkcji Buninowskiego dziennika jako zapisu rzeczy-
wistosci, petnit on jeszcze mnostwo innych: byl m.in. terapia (pozwalal bowiem
na roztadowywanie lub kompensowanie kryzysow zyciowych, chwil przygne-
bienia czy poczucia utraty sensu zycia), narzedziem autodyscypliny (pisarz nie-
rzadko skrupulatnie spisywal ilo§¢ spozytego alkoholu i czynit sobie wyrzuty
za niestuzagce mu nadmierne picie, jak w notce z 30 sierpnia 1943 r.), swoista
buchalterig (Bunin zapisywat np. informacje o przeczytanych ksigzkach) i prak-
tyka krytyczng (zapiski krytyczne na temat innych pisarzy i refleksje na margi-
nesie przeczytanych lektur) czy wreszcie warsztatem tworczym (uwagi odnoszace
si¢ do fabuly czy postaci literackich) i kronikg pracy tworcze;°.

Dziennik rosyjskiego noblisty byt przeciez nie tylko zapisem wydarzen wojen-
nych i wojennych okolicznosci, lecz takze historig powstawania ostatniej ksigzki
literackiej Bunina, czyli cyklu Ciemne aleje (Temuwie anneu, 1946; w 1953 Bunin
dofaczyt do cyklu dwa dodatkowe opowiadania: Wiosng w Judei [Bechoti,
6 Uyoee, 1946] oraz Nocleg [Hounee, 1949]), ktérego zasadniczg czes¢ prozaik
przelewat na papier wlasnie w czasie Il wojny §wiatowej. Byt to wigc réwniez
wbrew pozorom plodny i intensywny tworczo okres w biografii pisarza, ktory
uznawat ten zbidr za swoje najlepsze dzieto literackie. W licznych notkach, np.
7 20 wrzesnia i 11 listopada 1940 r., 19 marca, 7 kwietnia, 2 maja i 25 wrze$nia
1941 1., 112 marca 1942 r., 1 listopada 1943 r., 14 maja 1944 i 1 stycznia 1945 r.
Bunin odnotowywat moment rozpoczecia lub zakonczenia kolejnego opowiadania
z cyklu, wnoszonych poprawek, przepisywania utwordéw przez domownikow
(Galing Kuznicowsg, Margarite Stiepun) czy plandéw publikacji. 4d exemplum 20
wrzesnia 1942 r. pojawita si¢ nastepujgca notka:

B «Hos. XKypnane» (BTopas xaura) — «Hatamm». 1 onsTh, onsTh: HUKTO HE XOYET Be-
PHTB, 9YTO B HEH BCE OT CIIOBA A0 CIOBA BBIIYMAHO, KaK M BO BCEX ITOYTH MOMX paccKa-
3aX, W MIPEXHUX W TenepemHux. Jla u cam Ha cedst IUBIIOCH — KakK BCE TO BBIAyMa-
J0Cch — HY, X0Tb B «Haranmm». 1 xaxxeTcs1, 4To yX OOJbIIEe HE CMOTY TaK BBIIYMBIBATh
u ucatb. (Bunin 393)

Podsumowujgc nasze rozwazania o dziennikach Bunina z okresu Il wojny
swiatowej, nalezy podkresli¢, ze s one zarazem reprezentatywne dla caloksztaltu
diarystycznej praktyki pisarza, jak i jedyne w swoim rodzaju. Na ich odrebnosc¢
sktada si¢ m.in. wigksza systematyczno$¢ zapiséw, mniej oszczedny i umiar-
kowany sposdéb wypowiedzi czy tez zogniskowanie wokot wojennych wydarzen
irealiow. Z kolei o typowosci analizowanych notek na tle ogétu Buninowskich

8 P. Rodak gruntownie omawia te i inne funkcje dziennika w swoim artykule (zob. ,Dziennik
pisarza” 35-42).
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dziennikow $wiadczy ich fragmentaryczno$¢ i eklektycznos$¢ oraz powtarzalnosé
pewnych motywow, do ktorych zaliczy¢é mozna m.in. przemijanie, pamig¢, cho-
robe i $mier¢. Ponadto dzienniki Bunina pelnig réwniez wymienione wyzej funcje
na innych etapach jego tworczosci. Niemniej z punktu widzenia tanatofobicznych
inklinacji pisarza najistotniejsza funkcjg diariusza byla chyba ochrona przed
$miercig. Lejeune zauwaza bowiem, iz:

Osoba piszgca dziennik chroni si¢ przed $miercig dzigki idei kontynuacji. Zapisywanie
jutra poprzez swa niezdefiniowang, nieokreslong powtarzalnosé¢ wkracza w wymiar
wiecznosci. Intencja pisania zaktada mozliwo$¢ powtodrzenia tej czynnosci jeszcze raz:
wchodzimy w przestrzen fantazmatyczna, w ktorej pisanie przekracza $mieré —
w przestrzen nieskonczonego post scriptum (...). (Lejeune, ,, Drogi zeszycie...” 92).
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I1 WOINA SWIATOWA
W DIARYSTYCE IWANA BUNINA

Streszczenie

Iwan Bunin niemal cale Zycie prowadzil dzienniki, ktore pelnily rozne funkcje, charakte-
ryzowaly si¢ ponadto fragmentarycznos$cia i nieciagtosciag. W diariuszu pisarz odnotowywat m.in.
istotne dla niego wydarzenia i towarzyszace im emocje. Znalazly si¢ w nich réowniez jego
przemyslenia dotyczace Il wojny $wiatowej, ktora pisarz spedzit glownie na potudniu Francji.
Bunin uwaznie §ledzit i komentowal przebieg dziatan wojennych na $wiecie i losy kolejnych
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zaangazowanych w nig krajow. Konflikt na terytorium dawnej ojczyzny sktonil diaryst¢ m.in. do
ztagodzenia wypowiedzi o ZSRR, jak tez do wspomnien o kraju ojczystym. Z kolei opis francuskich
realiow wojennych obfituje w szczegbtowe uwagi o warunkach bytowych i zdrowotnych Bunina
ijego bliskich, przedstawia ponadto skomplikowang i niepewna sytuacje rosyjskich emigrantow.
A wszystkie zapiski okraszone sa rozwazaniami o przemijaniu, czasie, $mierci czy pamigci.

Stowa kluczowe: Iwan Bunin; Il wojna §wiatowa; dzienniki; pami¢¢; pierwsza fala emigracji rosyj-
skiej; Francja

WORLD WAR II IN DIARIES BY IVAN BUNIN
Summary

Ivan Bunin kept diaries almost all his life. They performed various functions and often were
fragmentary or discontinuous. In his diaries the writer recorded, among others, events important
to him and emotions accompanying the very events. Hence, they also included his thoughts on the
Second World War, which the writer spent mainly in the south of France. Bunin closely followed
and commented on the course of warfare and the fate of countries involved in it. The conflict on the
territory of the former homeland led the diarist, inter alia, to soften statements about the USSR
and recollections about his mother country. In turn, the description of the French war abounds
in detailed comments on Bunin’s living and health conditions and his relatives, and it also presents
the complicated and uncertain situation of Russian emigrants. All the memoirs are marked
with reflections on transience, time, death and memory.

Keywords: Ivan Bunin; World War II; diaries; memory; first wave of Russian emigration; France



