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Przedmiotem niniejszego artykulu jest analiza jezykowa dyskursow protestu,
wywotanych sfalszowaniem wyborow prezydenckich na Biatorusi w sierpniu
2020 r. Masowe protesty uliczne trwaty kilka miesiecy, a w niektorych akcjach
brato udziat kilka tysiecy osob. Pozniej dziatania protestacyjne przeniesiono
do Internetu.

Protestujacy wykazali si¢ wyjatkowa kreatywnos$cia: w zasobach interneto-
wych zarchiwizowano tysigce materialow tekstowych i wizualnych, ukazujacych
rozne aspekty akcji protestacyjnych. Materiat ten (wraz z relacjami i komentarza-
mi dziennikarzy) jest mozliwy do wyekscerpowania, przeselekcjonowania, anoto-
wania oraz zbadania przy zastosowaniu narzgdzi kompleksowej analizy dyskursu.
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Biatoruskie protesty w 2020 r., a takze wcze$niejsze akcje opozycji, staly sig
przedmiotem publikacji naukowych (Usmanova; Kazharsky; Romanova; Cin-
kevich; Rohava i Burkhardt; Yeliseyeu i in.), przewaznie jednak uwzgledniajg one
spoteczno-kulturowy aspekt tego zjawiska. Gruntownego badania wymaga nato-
miast aspekt jezykowy, tym bardziej ze do dyspozycji badaczy jest ogromny
materiat zrodtowy. W tym artykule skupimy si¢ na wykorzystaniu jezyka biato-
ruskiego w trakcie akcji protestacyjnych. Badanie jest oparte na zasadach
pragmatyczno-stylistycznej analizy tekstu, a za material postuzyto ok. 300 tek-
stow ulicznych — napiséw plakatowych, sloganow, apeli, inskrypcji itp. Wyko-
rzystano takze materialy internetowe, m.in. zarchiwizowane posty na portalach
spolecznosciowych i komunikatorach.

1. DYSKURS PROTESTU:
ZAGADNIENIA FUNKCJONALNO-LINGWISTYCZNE

Dyskurs protestu to funkcjonalnie spojna oraz zintegrowana sekwencja wy-
darzen komunikacyjnych o charakterze kontestacyjnym i ultymatywnym, realizo-
wanych w formach werbalnych lub niewerbalnych w sposéb bezposredni (jako
wiece, pochody, demonstracje, apele) lub zaposredniczony, tzn. przy wykorzy-
staniu medidow. Jezyk tekstow, uzywanych w akcjach protestu, zwlaszcza stowni-
ctwo i struktura jezykowa, jest podporzadkowany ich funkcjom pragmatycznym.

Ze wzgledu na funkcje pragmatyczne dyskurs protestu ma charakter syn-
kretyczny: taczy elementy informacyjne i determinacyjne (perswazyjne). Po pierw-
sze, protest polega na negatywnej ocenie decyzji i dzialan decydenta (m.in.
zwierzchnika), a takze na wyrazeniu niezgody. W zwigzku z tym szeroko wyko-
rzystuje sie srodki jezykowe, przyporzadkowane realizacji modalno-warto$ciu-
jacych oraz modalno-dezaprobujacych aktow mowy. Po drugie, protest obejmuje
rowniez tzw. dziatania naciskowe, tzn. zmuszenie decydentow do wycofania
podjetych decyzji i przywrdcenia sprawiedliwosci.

Pod wzgledem perlokucyjnym dziatania protestacyjne maja charakter ambi-
walentny: z jednej strony, protestujacy kieruja si¢ nadziejg, ze ich zadania zostang
spelnione. Z drugiej za$ strony, w rzeczywistosci spotecznej (zwlaszcza w pan-
stwach totalitarnych) wystepuje zjawisko rezystencji, tzn. oporu wtadz wobec
protestow obywateli. Sprawia to, ze obok elementow dezaprobaty i zagdania w $ro-
dowisku protestujacych pojawiajg si¢ elementy autostymulujace (w szczegdlnosci
ludyczne), ktorych funkcja polega na kompensacji frustracji, spowodowane;j
nieskutecznoscig sprzeciwu, w zwigzku z czym w literaturze rozwaza si¢ zja-
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wisko sublimacji (Skiperskikh 110). Poza tym podczas protestow sg realizowane
takze inne rodzaje aktow mowy: przepowiadanie, grozba, ekspresja, konstatacja,
dyskredytacja (m.in. poprzez wy$smianie) i in.

Czynnik jezykowy i w ogdle symboliczny staje si¢ najbardziej zauwazalny
wowczas, gdy mozliwo$ci bezposredniego, sitowego wywierania wpltywu na wia-
dze sa ograniczone. W zwigzku z tym mozna przywota¢ pojecie sprzeciwu
jezykowego (Vakhtin i Golovko 222)'. Za czaséw ZSRR zjawisko to wyste-
powalo w dyskursach akratycznych w takich formach, jak wyrazy obce, wulga-
ryzmy, neologizmy, zargonizmy — w ten sposob dystansowano si¢ wobec nowo-
mowy totalitaryzmu, ale takze wobec ideologii systemu totalitarnego. Taki
przyktad mozna tez znalez¢ u Aleksandra Herzena w jego Rzeczach minionych
i rozmyslaniach (1852-1868): w papierach jednego z osadzonych dekabrystow
znaleziono teksty rezolucji, imitujgce pismo pewnego dygnitarza — autor celowo
napisat je z bledami ortograficznymi. Komisja $ledcza uznala to za przestepstwo
i dodatkowo uwzglednita w oskarzeniu.

W publikacjach dotyczacych jezyka protestow sa omawiane aspekty pragma-
tyczno-retoryczne, semantyczno-kognitywne i stylistyczne. Jednym z nich sg wy-
korzystywane przez protestujacych strategie nominacji leksykalnej. Stosowane
srodki nominacji (zwykle zawierajace elementy wartoSciujace) reprezentuja spe-
cyficzny tekstowy (czy tez dyskursywny) obraz $wiata. Za przyktad takiego
badania moze postuzy¢ monografia, w ktorej przedstawiono analiz¢ kognitywno-
-semantyczng neologizméw, powstatych w trakcie rewolucji na ukrainskim Maj-
danie w latach 2013-2014 (Zhabotinskaya). Badaczka zebrata i opisata ponad 400
neologizméw leksykalnych w jezyku rosyjskim i ukrainskim. Zebrane jednostki
tworza stlownik, podzielony na kilka dziatéw tematycznych. Podsumowujac wy-
niki swoich badan, Zhabotinskaya pisze, ze innowacje leksykalne stuza utrwa-
leniu w §wiadomosci obywateli pewnego ideologicznego obrazu $§wiata, ktérego
funkcje badaczka interpretuje tak: w warunkach wojny informacyjnej (por. ang.
conscientious war) teksty protestacyjne sg kierowane nie tyle do wrogow, ile
do potencjalnych sojusznikow, a dyskredytacja wladz ma na celu przyciagnigcie
nowych zwolennikow. Mechanizm tworzenia konotacji pejoratywnych, zdaniem
badaczki, polega na szerokim wykorzystaniu formy wewngtrznej wyrazoéw, co
zapewnia szczegdlng wyrazisto$¢ neologizmoéow, jak np. w wypadku leksemu
Haynbac (ang. down syndrome + ukr. Donbas) (o tym zjawisku zob. tez Peria-
nova 219).

' M. Dang-Anh (369) w zwiazku z tym nawigzuje do zaproponowanego przez K. Biihlera
pojecia komunikacji empraktyczne;.
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Badacze zwracaja uwagg na istotny element biatoruskich protestow w 2020 r.,
jakim jest swoista rekontekstualizacja symboli politycznych, zwlaszcza stow
sztandarowych. Tak wigc za jeden z czynnikow historycznych biatoruskiego
ruchu protestacyjnego uwaza si¢ dziedzictwo Wielkiej Wojny Ojczyzniang]
(WWO) (Lewis; Kazharsky). Mit WWO byt i nadal jest wykorzystywany przez
rezim Aleksandra Lukaszenki do marginalizacji opozycji politycznej i stworzenia
manichejskiego obrazu polityki. W 2020 r. nastapit radykalny zwrot tego rodzaju
etykietowania: rezim Lukaszenki zaczeto kojarzy¢ z hitlerowska okupacja z cza-
sow WWO, a protesty przedstawiano jako wojn¢ partyzancka. Symbol ,,gestapo”
rozpowszechnit si¢ dzigki internetowym doniesieniom o represjach oddziatow
sitowych, cigzkich pobiciach, torturach, gwaltach w aresztach i wigzieniach (Ro-
manova 283).

Duzo uwagi w badaniach po$wigca si¢ narzedziom medialnym oraz stoso-
wanym w trakcie protestow technologiom komunikacyjnym. M. Dang-Anh, autor
ponad 400-stronicowej monografii o protestach, dokonuje opisu dyskursow
protestu przy zastosowaniu kilku perspektyw badawczych, w tym medialne;j,
polegajacej na analizie znakow i sposobow ich przekazywania. Niemiecki badacz
szczegdtowo analizuje wykorzystanie w protestach wspotczesnych narzedzi inter-
netowych, np. portalu spotecznosciowego Twitter, pokazujac, w jaki sposob funk-
cjonujg np. hasztagi. Poza funkcjg tematyzacji tresci hasztagi wyrazaja pozycje
spoleczne, ustalaja tozsamosci 1 wartosciujg — w literaturze socjologicznej okresla
si¢ to jako ang. stance czy tez stancetaking (Dang-Anh 148). Dang-Anh wnioskuje:

Protest wird durch sprachlich-mediale Kommunikation konstituiert und aufrechter-
halten. Die kommunikativen Praktiken vollziehen sich vor dem Hintergrund der Praxis
des Protestierens, und ohne kommunikative Praktiken (...) wire der Protest als solches
nicht durchfiihrbar. (399)

Protest jest konstytuowany i podtrzymywany przez komunikacje jezykowo-medialna.
Na tle dziatan protestacyjnych odbywaja si¢ praktyki komunikacyjne — bez nich (...)
protesty nie bytyby w ogdle mozliwe.

W przypadku manifestacji ulicznych (zwlaszcza strajkéw okupacyjnych) waz-
ng role odgrywa miejsce dziatan protestacyjnych, w szczegélnosci semiotyczne
wykorzystanie elementow przestrzeni miejskiej (w zwigzku z tym wystgpuje
pojecie dyskursu ulicznego (zob. Pauwels; Dulfano). Narzgdzia internetowe —
portale spoteczno$ciowe (takie jak Twitter, Facebook, Instagram), komunikatory
(Skype, Messenger, Telegram, Viber, WhatsApp), portale informacyjne, poczta
elektroniczna itd. — rowniez sa szeroko wykorzystywane (Baringhorst; Bonilla
i Rossa; Bykov i Gradushko; van de Donk; Emmer i Strippel; Grohmann i in.;
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Kneuer; Tufekci). C. Brantner i C. Schwarzenegger (230) opisuja funkcje tych
narzedzi — informacyjng i mobilizacyjng. Zgodnie z koncepcja ang. affective pu-
blics w badaniach uwzglednia si¢ takze funkcje integracyjng i satysfakcyjna, czyli
to, jak media przyczyniaja si¢ do zaangazowania obywateli w aktywne uczest-
niczenie w ruchu sprzeciwu, a takze do odczuwania przez protestujacych wspol-
noty, spelnienia si¢, dowartosciowania (zob. Papacharissi; Miihlhoff; Cernison).
Publikacje te w duzym stopniu nawigzuja do badan w zakresie aktywizmu
spolecznego.

I. A. Bykov i A.A. Gradushko (7) piszg, ze w trakcie biatoruskich protestow
w 2020 r. szczegolna role odegraty narzgdzia internetowe, zwlaszcza komunikator
Telegram i jego kanat NEXTA Live (ok. 2 mIn uzytkownikow), ktory gromadzit,
przetwarzat ipublikowal anonimowe wiadomos$ci, wysylane przez zwyklych
ludzi. Wzrost ogladalnos$ci tego kanatu w duzej mierze wynikat z tego, ze po wy-
borach prezydenckich dostep do wielu biatoruskich mediéw internetowych
(np. portalu informacyjnego tut.by) byt ograniczony. W szczytowych fazach pro-
testow liczba wiadomosci, ktére subskrybenci wysytali do chatbota (@nexta
mail bot, wynosita 200 na minute. O innych aspektach wykorzystania Internetu
1 innych narzedzi w biatoruskim ruchu protestacyjnym pisze M. Rust.

W aspekcie pragmatyczno-retorycznym dyskursy protestu bada si¢ jako zja-
wisko intersemiotyczne, tzn. realizujace si¢ przy zastosowaniu kilku kanatoéw
przekazywania informacji oraz kilku systeméw znakowych. Przy tym uznaje si¢
pierwszenstwo srodkow wizualnych, takich jak plakaty, inskrypcje miejskie, graf-
fiti, murale, flash moby, performance, happeningi (Andersen). Popularnos¢ tych
spektakularnych (i niekoniecznie masowych) form dziatan protestacyjnych
thumaczy si¢ tym, ze istnieje mozliwo$¢ prezentowania informacji wideo (zdjeé
i nagran) w Internecie (Lastovkina 3).

Sergei Zelenko (311 n.) omawia wystepujgce w trakcie biatoruskich protestow
gatunki dyskursywne. Autor ten zwraca uwagg na szczegodlng role licznych pla-
katéw — najwazniejszego gatunku akcji ulicznych. W wigkszosci plakatow, jak
czytamy w artykule, kluczowy przekaz informacyjny jest zawarty w warstwie
werbalnej, a poza najczgsciej uzywanym jezykiem rosyjskim wystepuje jezyk
biatoruski i (sporadycznie) angielski. Gtéwnym elementem wizualnym plakatow
jest kompozycja barw: bialo-czerwono-biata, nawiagzujaca do flagi Biatoruskiej
Republiki Ludowej z 1918 1.

Jedng z charakterystycznych cech wielu protestow obywatelskich jest karna-
walizacja (zob. m.in. publikacje: Hart; Moss; Dragicevi¢-Sesié; Kowalewski;
Majborda). Zjawisko to jest rozumiane za M.M. Bachtinem (Bakhtin 15) jako
rodzaj zachowan spotecznych, polegajacych na czasowym odrzuceniu praw,
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zwyczajow 1regul oficjalnej kultury, zniesienie relacji hierarchicznych, przy-
wilejow 1 zakazow (zob. takze najnowsze publikacje na ten temat: Betkot; Braun;
Mrugalski i Pietrzak). Karnawal polityczny petni nie tylko funkcje ludyczna,
rekreacyjng, lecz takze funkcj¢ adwersaryjng. Jak pisze N. Schindler, ,,mowic¢
o karnawale, to znaczy moéwié o spoleczenstwie, ktore przez chwile dokonuje
zbiorowej autoinscenizacji, wychodzac z zatozenia, ze wszystko mogloby by¢
zupehie inaczej” (419).

Karnawatowy charakter protestdw w pierwszej kolejnosci znajduje wyraz w
licznych grach jezykowych. M. Stecigg przywotuje slogan #Liczymy sie! jako
przyktad ekwiwokacji, wykorzystanej w trakcie protestow polskich kobiet w
latach 2016-2018. Haslto to mozna zrozumie¢ na dwa sposoby:

Jako zachete do wyjscia na ulicg, by ,,si¢ policzyé”, czyli potwierdzié realng liczeb-
no$¢ grupy niezadowolonej z inicjatywy ustawodawczej ograniczajacej mozliwo$¢
korzystania z praw reprodukcyjnych, ale takze jako stwierdzenie afirmatywne, pod-
kreslajace spoteczng wage sprzeciwu kobiet. (Steciag 90)

Na karnawatowy charakter biatoruskich protestow w 2020 r. zwrdcit uwage
A. Kolesnikov — o tym $wiadczy tres¢ i forma licznych tekstow protestacyjnych:
sloganéw i haset na plakatach, muralach, w postaci grafiki plenerowej (na Scia-
nach budynkow i posesji, plotach, chodnikach itp.) oraz w postaci akcji publicz-
nych. Teksty protestu zawierajg liczne elementy gry jezykowej — zjawisko to
zbadano w publikacjach: Getka; Kalita; Kiklewicz i Pociechina, ,,Yazykovaya
kreativnost”’; Kiklewicz, Mazurkiewicz-Sutkowska i Pociechina; Stadkiewicz).

W sytuacjach wielojezycznych, zwlaszcza w panstwach prowadzacych nie-
zrownowazong polityke jezykowa, wazna role odgrywa jezyk akcji protestacyj-
nych. Czynnik jezykowy w dyskursach protestu tlumaczy si¢ jego funkcja
symboliczng®. Jezyk biatoruski, niezaleznie od stopnia jego znajomosci przez
biorgce udzial w protestach osoby, wystepuje jako semantycznie pojemny sym-
bol: wskazuje przede wszystkim na spoteczno-kulturowg i etniczng tozsamos¢
obywateli, na biatoruskg tradycje oporu, sluzy integracji protestujgcych oraz
wyrazowi sprzeciwu Biatorusindw wobec ekspansywnej polityki Federacji
Rosyjskiej.

% C. Chotaeva (6-7) pisze, ze jezyk zachowuje swoja funkcje spoteczno-symboliczng nawet po
zaniku funkcji komunikatywne;j.
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2. JEZYK BIALORUSKI
JAKO SYMBOL ODRODZENIA NARODOWEGO

Spoteczno-symboliczna funkcja jezyka jest szczegdlnie istotna w sytuacjach
postkolonialnych, zwlaszcza w warunkach odrodzenia kultury narodowej. Z sytua-
cja taka mamy do czynienia w krajach bylego ZSRR, np. na Biatorusi i Ukrainie
(Pociechina 83). N.B. Mechkovskaya (Belorusskiy yazyk 21) datuje poczatek
Drugiego odrodzenia biatoruskiego na 1989 r., gdy powstal Biatoruski Front
Ludowy, a takze 1990, gdy zgodnie z Ustawq o jezykach Biatoruskiej SRR jezy-
kowi biatoruskiemu nadano status panstwowego. Niestety proces Drugiego odro-
dzenia biatoruskiego nie trwal dtugo. Po zainicjowanym przez prezydenta Alek-
sandra Lukaszenke referendum (1995 r.) jezyk rosyjski uznano (obok biato-
ruskiego) za panstwowy, co spowodowato powr6t, a nawet nasilenie rusyfikacji.
L.I. Syamyeshka (41) pisze o stopniowym zawezeniu funkcji komunikacyjnych
jezyka biatoruskiego po II wojnie §wiatowej — wigkszos¢ z nich byta przejmowana
przez jezyk rosyjski. Po 1995 r. tendencja ta ciggle si¢ nasila (zob. Lukashanyec
262; Ramza, ,,Mezhdu real’nost’yu i igroy” 359).

U podstaw niepowodzenia projektu Drugiego odrodzenia biatoruskiego, poza
uwarunkowaniem politycznym, lezy kilka czynnikéw. Jeden z nich to czynnik
jezykowy: biatoruski irosyjski to jezyki wschodniostowianskie o duzym stopniu
podobienstwa, zwlaszcza na poziomie leksykalnym i gramatycznym. Wedtug spisu
ludnosci z 1989 r. sposrod prawie 8§ mln osob, ktore deklarowaty narodowosc
biatoruska, ok. 80% wskazalo jezyk biatoruski jako ojczysty, ale tylko 9,48%
jako jezyk dobrze opanowany. Dla pordwnania — swobodng znajomos$¢ jezyka
rosyjskiego deklarowato ponad 60% (dane na podstawie publikacji: Mechkovskaya
Belorusskiy yazyk 31).

Reformowanie jezyka biatoruskiego w latach 90. XX wieku bylo oparte na
przywroceniu tzw. tradycyjnej normy ortograficznej (,,taraszkiewicy”) i w duzym
stopniu polegato na wprowadzeniu zapozyczen z jezyka polskiego — za przyktad
moze poshuzy¢ narzucana przez reformatoréw spolonizowana wymowa i pisownia
niektoérych wyrazow: xusicelunsi, colmbans, ceimyaywvis, 60s31epadski. Przez duza
cze$¢ spoteczenstwa byto to odbierane jako przejaw polonizacji (wigcej na ten
temat zob. Kiklewicz i Pociechina, ,,Byelaruskaya literaturnaya norma” 96).

Kolejny czynnik negatywny to tradycyjnie niski status jezyka biatoruskiego pod
wzgledem prestizu: biatoruski zwyczajowo traktowano jako jezyk niszowy ludnosci
wiejskiej, jako ,,prosta mowe”, co przyznawali tez dzialacze odrodzenia biatoru-
skiego w pierwszej potowie XX w. (Lyosik 272) i co pozostato do dzis. T. Ramza
(,,Mezhdu real’nost’yu i igroy” 362) pisze o unikaniu przez mtodych ludzi
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pochodzenia wiejskiego uzywania jezyka bialoruskiego, tak by poprzez jezyk
rosyjski (lub formy mieszane z jego obecnoscig) szybciej zintegrowaé si¢ ze
spolecznoscia miasta’.

Rozwojowi jezyka bialoruskiego nie sprzyjala takze dziatalnos¢ Biatoruskiego
Frontu Ludowego (BFL). Moze to brzmie¢ paradoksalnie z uwagi na to, ze
wlasnie dziatacze BFL aktywnie propagowali odrodzenie jezyka bialoruskiego,
sposob jednak, w jaki uprawiali polityke, spowodowal, ze skutki ich dziatalnosci
byly odwrotne do zamierzonych. Politycy BFL stosowali retoryke separacyjna,
dzielac spoteczenstwo na dwa obozy: ,,narodowo $wiadomych” (bial. naywis-
HanbHa cesidombis) 1 ,,narodowo nie§wiadomych”, czyli gorszych. W efekcie duza
czg$¢ spoteczenstwa poczula si¢ zdeprecjonowana, a spoteczne wsparcie dla BFL
stopniowo zmalato (w protestach antyrzadowych w 2020 r. partia ta byla juz
wrecz niewidoczna). Whadze, jak pisze T. Ramza (,,Demokratizaciya soderzhaniya
tekstov” 148), wykorzystaty btad dziataczy BFL: wyrazenie cesoomobis stato si¢
w oficjalnych mediach oraz w wystgpieniach prezydenta Lukaszenki pejoratywnym
synonimem pseudodemokratycznej opozycji. N.B. Mechkovskaya (Belorusskiy
vazyk 44) zaznacza, ze element symboliczny (i w pewnym sensie romantyczny)
w procesie odrodzenia jezyka biatoruskiego zdominowal jego ujecie w perspek-
tywie rozsadnej, zrownowazonej polityki jezykowe;j.

Mimo ze we wspodlczesnej Biatorusi gtownym jezykiem komunikacji codziennej
w miastach oraz jezykiem Srodkdw masowego przekazu jest rosyjski (Mechkov-
skaya, Belorusskiy yazyk 45), w ostatnim czasie mozna obserwowaé aktywizacjg
biatoruskojezycznych grup hobbystycznych. T. Ramza (,,Mezhdu real’nost’yu
1igroy” 360) pisze o ,,nowych uzytkownikach” jezyka biatoruskiego — gldwnie
w $rodowisku mtodziezy miejskiej i w duzym stopniu w komunikacji na platfor-
mach internetowych (na portalach spotecznosciowych, komunikatorach i forach).
Zywotnoéé jezyka biatoruskiego wykazaly takze protesty antyrzadowe w 2020 r.
(zob. Mazurkiewicz-Sutkowska), o czym mowa bedzie w kolejnym rozdziale.

3. FUNKCJE I UWARUNKOWANIA
UZYCIA JEZYKA BIALORUSKIEGO W DYSKURSACH PROTESTU

W trakcie protestow uksztaltowala si¢ wspodlnota ludzi swiadomych swoich
celow 1 warto$ci. Za jedng z warto$ci uznano jezyk jako forme relacji migdzy-

3 N. Barshcheuskaya (101), powolujac sie na J. Zaprudnika, pisze o do$wiadczanym przez
osoby bialoruskojezyczne kompleksie nizszosci, ktory nie sprzyja, jak uwaza badaczka, postugi-
waniu si¢ tym jezykiem w roznych obszarach komunikacji spoteczne;.
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ludzkich, ktéra od wiekow istniata na ziemiach biatoruskich, niezaleznie od losow
historii czy wpltywéw obcych. Swiadcza o tym slogany na plakatach i w Internecie:

(1) Benapyckamoynae — nodpae
‘Biatoruskojezyczne jest dobre’

(2) Mosa — Hamr cusr
‘Jezyk to nasz sztandar’

Na pierwszy plan wysuneta si¢ funkcja indykatywna® jezyka biatoruskiego —
utozsamienie si¢ jego uzytkownikow zruchem sprzeciwu, a takze funkcja
spoteczno-integracyjna’. Potwierdzaja to wpisy w mediach spotecznosciowych
i komunikatorach internetowych:

(3) Bbenopycsl, roBopute Ha pomHait MoBe. KOXHBI J3€HB, XTO SIK MOXKa, ¥ Kpame,
y Tpacmapiie, ca 3HaéMbIMi, pOIHBIMI. 3amecT paceiickara — 3IpaBCTBYHTE —
MIPEIBITAaHHE, 3aMECT CIIacu00 — M3aKyi. MoBa — Halll CIAT, ciMOah.

‘Biatorusini, rozmawiajcie w jezyku ojczystym. Kazdego dnia, kto jak potrafi,
w sklepie, w $rodkach komunikacji miejskiej, ze znajomymi, z rodzing. Zamiast
rosyjskiego 30pascmesyiime — npvigimanne, zamiast cnacubo — 03sxyu. Jezyk jest

nasza flaga, symbolem’ (Telegram — I'pomso 97%)°;

(4) Ha xanp, HiKONI ¥ MaiM acIpoan3i He OBUIO JIFO/I3EH, 3 SIKIMI MOYKHA pa3MayJisib
na-0emapycky. Ase 2020 rop, 31aeiia, MaBsuIiubly MamyIIpHACI> MOBBI

‘Niestety nigdy w moim otoczeniu nie byto ludzi, z ktéorymi mozna rozmawiac
po bialorusku, rok 2020 to zmienit i zwigkszyt popularnos¢ jezyka’ (rada.vision —
Instagram).

Protestujacy podkreslali, ze jezyk jest czynnikiem narodowo- i1 panstwotwor-
czym, zob. napis plakatowy:

(5) Koxnae cnoyma ma-6enapycky €cip HArIiHKa ¥ Myp A3sAp>KayHACIIi.
‘Kazde stoéwko po biatorusku jest cegietka do muru panstwowosci’

Mimo dominacji jezyka rosyjskiego w zyciu codziennym Bialorusinéw wiele
kluczowych haset protestu napisano w jezyku biatoruskim. Jeszcze przed wybo-
rami prezydenckimi 2020 r. ogloszono hasto zjednoczonych sztabow opozy-
cyjnych kandydatéw:

* O pojeciu funkcji indykatywnej jezyka (ang. indicative function) zob. Lively; Tan; Winman.

> Obydwie te funkcje stanowia przedmiot badan nad ideologia jezyka w ujeciu makro, czyli
w perspektywie metapragmatycznej dyskursu (wigcej o tym zob. Silverstein; Spitzmiiller, Busch
i Flubacher).

% Tu i dalej polskie thumaczenia autoréw artykutu.
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(6) Bepsim, MOXam, iepamosxam!

‘Wierzymy, mozemy, zwyciezymy!’

Protestom towarzyszyt takze — najczesSciej w formie napisOw na murach,
jezdniach, obiektach uzytecznosci publicznej, a takze jako hasto wykrzykiwane w
trakcie meczow, demonstracji, koncertow — slogan (pochodzacy z lat 90. XX
wieku):

(7) XKniee benapycs!

‘Niech zyje Biatoru$’.

Poczynajac od lat 90. XX wieku, jezyk biatoruski funkcjonuje nie tylko jako
jeden zsymboli odrodzenia narodowego, lecz takze jako symbol sprzeciwu
wobec wladz — na tym polega jego funkcja adwersaryjna. Nieprzypadkowo w trak-
cie protestow szczegélnie brutalny charakter miaty represje wobec oséb mowigcych
po biatorusku. W izolatorach $ledczych osoby te znaczono markerami i traktowano
gorzej niz pozostatych zatrzymanych (Koval’chuk). Charakterystyczny jest tez
nastepujacy przyktad: 26 lutego 2021 milicja zatrzymata 15 emerytek, ktore
W pociagu czytaly biatoruskie ksigzki (Kalinina). Kobiety te zostaly ukarane man-
datami, skazano je ponadto na kilka dni aresztu za nielegalne pikietowanie.

Funkcja adwersaryjna ma tez swoj aspekt antyrosyjski: uzywanie przez uczest-
nikdéw protestow jezyka biatoruskiego czgsciowo byto znakiem dystansowania si¢
wobec Rosji jako agresywnego sasiada, wspierajacego totalitarny rezim na Biato-
rusi. Protestujacy w ten sposob podkreslali, ze to jest ich kraj i majg oni prawo
decydowac¢ o swoich losach. W akcjach ulicznych uzywano plakatéw i koszulek
z poprawiong na czerwono nazwa kraju Beropyccus (zapis zgodny z ortografia
jezyka rosyjskiego) na Ferapycw (zapis zgodny z ortografig biatoruska i oficjalng
nazwa panstwa Pecnybnuka bBerapycv). Za pomoca konfrontacji dwoch jezykow
(biatoruskiego i rosyjskiego) ukazywano opozycj¢ swojego i obcego. Tak wigc
na jednym z plakatow w rgkach starszej kobiety pierwsza cze¢$¢ byla napisana
po rosyjsku:

(8) He Bepro Jlykamenko, BT u PT.
‘Nie wierz¢ Lukaszence, telewizji bialoruskiej ani telewizji rosyjskie;j.’
a druga po biatorusku:

(9) Bepy cBaim g3eram i C. AnekcieBid.

‘Wierzg swoim dzieciom i S. Aleksijewicz.’
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Analiza zebranego materialu pozwolita na wyodrebnienie trzech gtownych
zroédet odniesienia slogandéw, napisanych w jezyku biatoruskim. Po pierwsze,
teksty biatoruskoj¢zyczne odwotuja sie do XIX-wiecznych ruchéw niepodlegto-
$ciowych oraz biatoruskiej literatury’:

(10) Hs 6b1mp ckotam! (cytat z wiersza Janki Kupaty ,,XT0 TbI 13TKI?”)
‘Nie by¢ bydtem’®

(11) KeiBi ¥ npaynze. XKeiBi ¥ cBabonze. (nawigzanie do stow Konstantego
Kalinowskiego)
‘Zyj w prawdzie. Zyj w wolnosci’

(12) Hac ne crpeiMarnp! (cytat z wiersza Maksima Bahdanowicza ,,ITarons’)
‘Nas nie da si¢ zatrzymac’

(13) T'manziue ¥ OyaydsiHio cmenal
Hacray noyrauakans! yac.

[Mag criiram 6en-9pIpBOHA-0ETIBIM
yakae repamora Hac. (cytat z wiersza Maksima Tanka ,, Ts1 ayem, 6pat?”’)

‘Patrzcie w przyszto§¢ smiato!
Nadszedt oczekiwany dtugo czas.

Pod sztandarem biato-czerwono-bialym
zwyciestwo czeka nas.’

(14) Ozsimzeuxa, TBOI 1614 y Opym3e! (cytat z bajki Kandrata Krapiwy ,,I aHapbIcThI
apcroK”)

‘Wujku, twoje rylo jest brudne.’
Gdy zwolniono aktorow Teatru imienia Janki Kupaly, protestujacych prze-

ciwko rezimowi, w gablotach na afisze teatralne zamieszczono cytaty z komedii
Janki Kupaty Paulinka, co tez nalezy uzna¢ za formg protestu:

(15) IlITo 6bL0, TOE CrUTBLIO, 1 Oone He Oym3ze!
‘Co bylo, to sptyngto i nie wroci wigeej!”

L . . 9
(16) Bo xami mannio yc€ yBepx Harami, XyTka CTaHe Ha cBae Mecra!

‘Jak juz wszystko staneto do gory nogami, to wkroétce wrdci na swoje miejsce!’

(17) /I3Be m3ropki ¥ HOCe i CKaH4aIOCS.

‘Dwie dziurki w nosie i skonczylo sig.’

7 Literatura pickna jest takze zrodtem modyfikacji i reinterpretacii jezykowych, o ktérych jest
mowa w punkcie 3.2.3.

8 Do popularyzacji tego sloganu przyczynila sie rowniez popularna piosenka o tym samym
tytule w wykonaniu zespotu ,,Lyapis Trubetskoy”.

® W teksécie komedii Bo xani nasiuuno jcé yeepx nazami!
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Po drugie, w tekstach sloganow wystepuja odwotania do folkloru i przystow
ludowych:

(18) 3arsHe coHua i y Harma akorua.'’

‘Zajrzy stonce i do naszego okienka’
(19) Xomius cBapsia. Jlapaiie Gira!'!
‘Wiystarczy si¢ ktdci¢. Zacznijmy sie bi¢!’
(20) Tawm pait, 3¢ Bomi Kpaii!
“Tam jest raj, gdzie jest woli kraj’

(21) MsuTOy Gasiyia — ry/sip He Xasis! '
dost. ‘Kto boi si¢ gliniarzy, nie chodzi do lasu’

Po trzecie, zrodtem inspiracji dla protestujacych stala si¢ tez fonetyka jezyka
biatoruskiego. Mimo ze, jak juz zaznaczono wyzej, fonetyka biatoruska (zwtasz-
cza wymowa twardych spotgtosek [¢] 1 [r] zamiast migkkich) jest odbierana jako
cecha 0sob pochodzenia wiejskiego, w dyskursach protestu ulegta ona swoistej
reinterpretacji, wskazujac na przynalezno$¢ ludzi do regionu i wartosci kultury
regionalnej. Tym si¢ thumaczy popularnos¢ wsrod protestujgcych piosenki pod
tytutem Szczuczynszczyna®. Szczegdlny koloryt brzmienia tej nazwy polega na
sekwencji spirantow przedniojezykowo-dzigstowych: [$-¢-¢-8-¢]. Plakaty z napi-
sem Szczuczynszczyna miaty na celu pokazanie, ze nie tylko Minsk pragnie zmian
— chee ich réwniez prowincja, uwazana tradycyjnie za najwierniejszy elektorat
Fukaszenki. Swiadczy o tym tez napis plakatowy:

(22) En npaiirpay nasar y maéit écip1!

‘Przegral nawet w mojej wsi!’

Odcigcie si¢ od komplekséw, zwigzanych z bialoruska ,,wiejska” fonetyka,
prezentuje takze popularna w $rodowisku protestujagcych piosenka, ktorej refren
brzmi:

(23) Mol OyazeM A3eKallp 1 IeKallb, Y9Kallb, IIY9KAaIlb 1 IIKallb, [IKallb, I9KaIlb.

‘Bedziemy dziekacd i ciekaé, czeka¢ szczekac i hekac, hekaé, hekaé.’

1% Jest to tez nazwa pierwszej biatoruskiej spotki wydawniczej, dziatajacej w latach 1906-1914
w Sankt Petersburgu.

1 Jest to kalka z jezyka rosyjskiego: PeGsima, xéamum ccopumpcs, Oagaiime Opamucs!

12 To jest modyfikacja przystowia Baykoy 6asyya — y aec ne xadsiys ‘Kto nie ryzykuje, ten
w kozie nie siedzi’.

13 Region zachodniej Biatorusi z centrum w miescie Szczuczyn.
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4. KREATYWNOSC JEZYKOWA

W punkcie 1 byta juz mowa o karnawalizacji jako cesze charakterystycznej
bialoruskich protestow antyrzadowych w 2020 roku. Prezentowane na plakatach
teksty i slogany zawieraja liczne elementy gry jezykowej. Analiza tego materialu
pozwolita na wyodrgbnienie kilku najczgéciej stosowanych zabiegéw, stwarza-
jacych niekonwencjonalng forme przekazu stownego. W kolejnych rozdziatach
przedstawimy wybrane zjawiska.

4.1. NAZEWNICTWO

Jezyk protestu w duzym stopniu polega na zastosowaniu alternatywnego
systemu nazewnictwa. Przede wszystkim dotyczy to form nazywania adwersarzy.
Protestujacy stosujg np. familiarne formy zwracania si¢ do prezydenta, uzywajac
rzeczownika Cawa 1 zaimka osobowego mwl, nawigzujac tym samym do zwy-
czaju Lukaszenki pomijajacego formy grzecznosciowe:

(24) Cama, a6e gakaronp y ['are!

‘Saszo, czekajg na ciebie w Hadze!’

Kolejnym pejoratywnym okresleniem jest wyraz Jlyxa ‘Luka’, ktory nawia-

zuje do opublikowanego w latach 90. satyrycznego poematu ,,f uka Mudziszczat

prezydentem™'*;

(25) Jlyxa, ceixon3s!
‘Luka, odchodz!’

Na plakatach regularnie uzywa si¢ takze innych okre§len prezydenta: nayyx
‘szczur’, mapakan ‘karaluch’, 0zeo ‘dziad’, gycamwr ‘wasacz’, cinsapyki ‘sinoreki’:

(26) Taifrmoy mpay, maryx!
‘Idz precz, szczurze!’

(27) Cron Tapakan!
‘Stop, karaluchu!’

(28) Mzemy 3 ayTamaTaM He AaBEpPHIM MipHBI aTaM.

‘Dziadowi z automatem nie powierzymy pokojowej energii jadrowe;j.’"

4 Byla to wariacja na temat rosyjskiego ,,nieprzyzwoitego” poematu z drugiej potowy XIX
wieku, przypisywanego Iwanowi Barkowowi.

1 Slogan powstal po stynnym wyjéciu A. Lukaszenki z bronig automatyczng przed patac
prezydencki.
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(29) Crom, Bycatsl! Manaasv gaBaii 1apory!

‘Stop, wasaczu! Dawaj droge mtodym!’

(30) Paryiine ciHABOKYIO aj CiHsipykara!
‘Ratujcie niebieskooka przed sinorekim!’'®

Zwrot obayvka ‘ojciec’ nigdy nie pojawia si¢ w znaczeniu pozytywnym
lub neutralnym — zawsze jest to element gry jezykowej, polegajacej na zaprze-
czeniu pozytywnych konotacji:

(31) Mari knsHeIIa, MTO ThI HE MOH OarbKa.

‘Matka przyrzeka, ze nie jeste§ moim ojcem’

Dla jezyka protestow charakterystyczne sg takze neologizmy. Najbardziej zna-
nym z tych, ktore pojawity si¢ w 2020 roku, jest wyraz s6aysxa ‘jabacka’. Zostat
on wymyslony przez rosyjskich dziennikarzy, pracujacych w mediach systemo-
wych na zaproszenie wladz Biatorusi. Na wzor wykorzystywanych przez liberal-
nych internautéw hasztagow #497, #mp197, #aMp197, #ja97, #my97 zapro-
ponowali oni wlasny wariant: #s0atbka, ktory mial nawigzywaé¢ do potocznego
okreslenia Lukaszenki 6ayskxa ‘ociec, ojczulek’. Wyraz ten szybko si¢ rozpow-
szechnil jako okres$lenie zwolennikoéw urzedujacego prezydenta, ale z dodatkowa
negatywng konotacjg — za sprawg podobienstwa z wulgaryzmem s6ays ‘jebaé’
(w jezyku biatoruskim na pierwszym miejscu w tym wyrazie znajduje si¢ litera
). Na niektorych plakatach wyraz s6aywsxa funkcjonuje nawet jako czasownik:

(32) Xormiup si0arpKa Kpaidy!

‘Wystarczy jabacka (= jebac) kraing.’
(33) Hac si6aripka, a MBI MaIfHEEM.

‘Oni nas jabacka (= jebia), a my jesteSmy coraz silniejsi.’
4.2. REINTERPRETACJA I MODYFIKACJA

Gra jezykowa czgsto polega na nawigzaniu do powszechnie znanych tekstow.
Protestujacy celowo dokonujg réoznych modyfikacji, wywotujac efekt komiczny,
a takze satyryczny. Na przyktad slogan

(34) Haxbmvki 2020

'S Ten slogan nawiazuje do wypowiedzi prezydenta Lukaszenki, Ze nie zalezy mu na trzymaniu
si¢ wladzy ,,sinymi rekoma” (gomel.today/people/Anexcannp%20Jlykamenko/page/14), a takze
nawiazuje do popularnego metaforycznego okreslenia Bialorusi jako bigkitnookiej krainy.
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stanowi aluzj¢ do hucznie obchodzonych na Biatorusi dozynek. Wprowadzona
zamiana jednej litery (OaocwiHki > oascwiMki) spowodowata zmiane znaczenia:
slogan sugeruje docisniecie, tzn. catkowite zwalczenie dyktatury na Biatorusi'’.
Zrédtem licznych modyfikacji stuzg teksty literatury, a takze inne teksty kultury,
np. internetowe:

(35) T'amacer maz csprioM TBaiM.

‘Glosy pod twoim sierpem.’

(36) Moii poHBI KYT, SIK THI MHE cute.

‘M¢j rodzimy kraju, jeste$ dla mnie bardzo stodki.’

(37) JTi060¥ ra7a... pasam yuskames anx AMAITy'™,

‘Mito$¢ to... razem ucieka¢ przed OMONem.’

Slogan (35) nawigzuje do tytutu powiesci Wiodzimierza Karatkiewicza Ktosy
pod twoim sierpem; zmiana jednej litery (kanacwt > eanacwet) sugeruje, ze glosy
wyborcow zostaly nieuczciwie policzone (jak gdyby wykoszone). Slogan (36)
stanowi modyfikacje wiersza z poematu Jakuba Kolasa Nowa ziemia: atrakcja
powstaje na skutek zastgpienia rzeczownika mizer ‘mity’ angielskim odpowied-
nikiem, ktorego forma fonetyczna przypomina rzeczownik xym ‘kat, kraj’. Slogan
(37) nawiazuje do memow internetowych, rozpoczynajacych si¢ fraza Mifosé to...

Modyfikowane sg tez cytaty z publicznych wystgpien Lukaszenki, przy tym
celowo sg wykorzystywane cechy fonetyczne jego idiolektu, zwlaszcza twarda
spotgtoska [¢]:

(38) IlpacTeITyTKI 3 Hapomam!
‘Prostytutki z narodem!’

(39) Aunkaromiki 3 HApOIAM.
‘Alkoholicy z narodem.’
(40) 2021 rog. IMa amraynrusamsam 1937.

‘Rok 2021, a odnosi si¢ wrazenie, ze 1937.°

(41) AOpbimIa )KICTAgaNIID.
‘Obrzydlo okrutnie.’

17 Rzeczownik daowcvimki, pochodny od czasownika dasceimays ‘dociskaé’, nalezy uznaé za
rusycyzm. W jezyku rosyjskim ooorwcumams/doscams ma, podobnie jak w polskim, wtorne zna-
czenie ‘wywiera¢ na kogo$ presje, aby sktoni¢ go do czego$’. Autentyczny biatoruski czasownik
brzmi: dayickayw/oayicuyys.

18 AMAII — Ammen MabitbHBI acobara npeizHawHEs (OMON, Oddzial Mobilny Specjalnego
Przeznaczenia).
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(42) Kpacayupl TyT MbI!
‘Zuchami tu jestesmy my!’
(43) 3aBamuane 3 Kocmacy nepanani «Ber HeBeparomusis!»

‘Robotnicy z kosmosu przekazali ,,Jestescie Niesamowici!”’

Slogan (38) to aluzja do stow Lukaszenki, ze wsérdéd protestujacych dominujg
narkomani i prostytutki, a slogan (39) — do wypowiedzi, w ktorej uzyt on rosyj-
skiego wyrazu owyywenus ‘wrazenia’, wymawiajac go z biatoruskim akcentem,
tzn. z twardymi spirantami [§-¢]. W trzecim wypadku mamy do czynienia takze
z wySmiewaniem wczesniej uzytego przez tukaszenke rusycyzmu owcaocmauaiiws
w znaczeniu ‘radykalnie, skrajnie’. Slogan (41) jest nawigzaniem do cytatu, ktory
byt skierowany do funkcjonariuszy OMONu, a (42) — z jednej strony, jest aluzja
do stow Lukaszenki, ze Amerykanie z kosmosu steruja protestami, a z drugiej
strony, nawigzuje do okreSlenia szefowej sztabu Wiktora Babaryki (jednego
z kandydatow na prezydenta w wyborach 2020 roku), iz protestujacy sa
niesamowici.

Modyfikacji podlegaja rowniez cytaty wspolpracownikéw Lukaszenki. Na
przyktad slogan (44) odwotluje si¢ do stéw rzeczniczki prasowej prezydenta
Natalii Ejsmont, ktora stwierdzita, ze dyktatura jest znakiem firmowym Biatorusi:

(44) Tlamtik ragacoy — aazid 3 OpIHIAY JBIKTATYPHI.

‘Liczenie glosow jest jednym ze znakow firmowych dyktatury.’
4.3. EKWIWOKACJA

Uatrakcyjnieniu zabiegéw komunikacyjnych stuzy takze celowe wykorzy-
stanie tego samego wyrazu w dwoch réznych znaczeniach, czyli ekwiwokacja.
Za przyktad mogg postuzy¢ slogany:

(45) SIubI cripabaBaii HaC TepacaKaIlh, ajne 3a0bUTiCs MTO MBI — OyJIB0a.

‘Oni sprobowali nas posadzié, ale zapomnieli, ze jeste§my ziemniakami.’
(46) Ilamyk, 3MbIBaiics!

‘Zmykaj (dost. zmywaj si¢), szczurze!’

W pierwszym przypadku czasownik caodorcaywv/caosiys jednoczes$nie wystepuje
w znaczeniu ‘sadzi¢ rosling (ziemniaki)’ i w znaczeniu ‘wsadza¢ cztowieka do
wigzienia’. Drugi slogan widnieje na plakacie, gdzie jest narysowany szczur na
muszli klozetowej. Autor sloganu wykorzystat dwa znaczenia wyrazu smsieayya:
‘zosta¢ usunietym za pomocg wody’ i ‘szybko odejs¢’.
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4.4. OPERACIE GRAFICZNE

Z uwagi na masowy charakter akcji protestacyjnych szczego6lng role odgry-
waja znaki wizualne, a tym samym takze roznego rodzaju operacje, dokonywane
w warstwie graficznej tekstow: chodzi o specjalne liternictwo, modyfikacje gra-
ficzne, kolorystyke i stylistyke grafemoéw. Na przyklad protestujgcy aktywnie
uzywali podobienstwa migdzy cyrylicka litera 3 ‘Z’ a cyfra 3 i zastgpowali sylabe
3a- potaczeniem 3%. Wyjsciowym motywem tego zabiegu byto to, ze z przepro-
wadzonego wiosng 2020 roku internetowego sondazu wynikto, ze na urzedu-
jacego prezydenta chcialo glosowaé tylko 3% ankietowanych. Taki charakter
maja ponizsze slogany:

(47) Tcixo3%
‘Psychoza’

(48) Jlyxa, T61 3%0s10aY!
‘Luka, za**bales’

Odwolanie do psychozy w sloganie (47) nie jest przypadkowe, poniewaz
wlasnie tak Aleksander Lukaszenka okreslit wprowadzenie obostrzen antycovi-
dowych przez rzady innych panstw.

Czesto stosowanym przez protestujacych zabiegiem bylo pokazanie interakcji
migdzy tekstem a grafika, nierzadko na zasadzie parasemii (celowej dwuznacznosci):

(49) [asaiinie namoBimMcs Tak: MbI TyT [+ mapa Bialorusi], a Bl Tam [+ mapa Rosji].
‘Umoéwmy si¢ tak: my jesteSmy tutaj [+ mapa Bialorusi], a wy tam [+ mapa Rosji]’
(50) Hobpser Bewap, Ymamzimip [méwi karaluch do mola].
‘Dobry wieczor, Wiodzimierze’

(51) Tani ObIKOY [+ starsza pani przeganiajgca OMONowcal.
‘Gon byki’

(52) I'sta 3HAK [obok napisu portret aresztowanego adwokata o nazwisku Znak].
‘To jest ZNAK’

(53) Yac BemHOCIIH cMettie [+ wizerunek OMONowca].
‘Czas na wyniesienie $mieci’

Slogan (50) odwoluje si¢ do czestego przedstawiania w $rodowisku prote-
stujacych Lukaszenki jako karalucha, a prezydenta Rosji — jako mola, natomiast
(51) jest aluzja do przenosnego znaczenia wyrazu 6Owvik ‘mtody, silny i zdrowy
me¢zczyzna’, a (53) nawigzuje do przenosnego znaczenia wyrazu cueyye ‘milicja’.
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Rys. 1. Plakaty z wykorzystaniem grafiki i tekstu w jezyku biatoruskim'’

ZAKONCZENIE

Podsumowujac przeprowadzone analizy, mozna stwierdzi¢, ze wykorzystanie
jezyka bialoruskiego w trakcie antyrzagdowych protestow na Bialorusi w 2020
roku stanowi przede wszystkim wyraz sprzeciwu wobec wladz oraz manifestuje
przynalezno$¢ protestujacych do wspolnoty ludzi, ryzykujacych swoja wolnos¢
osobistg na rzecz warto$ci demokratycznych i sprawiedliwosci spotecznej. Jezyk
biatoruski stuzy takze wyrazeniu postaw afirmacyjnych, np. dumy z wlasnego
dziedzictwa kulturowego i przynaleznosci do narodu, jak przekonuje nas o tym
wpis w komunikatorze ,,Telegram”:

19 Zrodta: www.facebook.com/BELSAT.TV/posts/3251002384926829 (pierwszy plakat); thinktanks
.by/publication/2020/08/3 1/luchshie-plakaty-na-protestah-30-avgusta-v-minske.html (drugi plakat); www
.voanews.com/a/usa_belarusians-america-back-protests-homeland/6194926.html (trzeci plakat); www
.scmp.com/news/world/russia-central-asia/article/3112951/belarus-president-alexander-lukashenko-
banned (czwarty plakat). Dostep 20.01.2021.
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(54) Msl B ceMbe Bceria TOBOPWIX Ha pycckoM. Ho mocite Bcex coOBITHI y HAC B AyIIe
MIPOM3OIIEN TepesioM. [ opIocTh 3a Hallly HaIio, U OTCIo[a TOTPEOHOCTh TOBOPUTH
Ha pOHai MOBE.
‘Zawsze w domu mowiliSmy po rosyjsku, ale po tych wszystkich wydarzeniach

w duszy co$ pekto. Duma z naszego narodu spowodowata koniecznos$¢ roz-
mawiania w jezyku ojczystym.’ (Ilencuonepst 97% — Telegram)

Z drugiej strony, wykorzystanie jezyka bialoruskiego w trakcie akcji protesta-
cyjnych $wiadczy o tym, ze dos$¢ spora czes¢ biatoruskich obywateli sprawnie
postuguje sie tym jezykiem, uwaza go za wrgcz naturalng forme komunikacji.
Jezyk nie jest uzywany przez protestujacych rutynowo. Wykazujg si¢ oni praw-
dziwa elokwencja i kreatywnoscia jezykowsa, wobec czego mozna konstatowac,
ze — wbrew sondazom 1 statystykom — jezyk biatoruski zyje i dla liberalnej cze$ci
spoteczenstwa stanowi zrodlo inspiracji.
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JEZYK BIALORUSKI ANTYRZADOWYCH PROTESTOW
NA BIALORUSI

Streszczenie

Przedmiotem artykutu jest analiza jezykowa dyskursow protestacyjnych, wywolanych przez
sfalszowanie wyborow prezydenckich na Bialorusi w sierpniu 2020 r. Protesty 2020 r. staty si¢
przedmiotem niektorych publikacji naukowych, jednak przewaznie uwzgledniaja one spoteczno-
kulturowy aspekt tego zjawiska. Systemowego i teoretycznie uzasadnionego badania wymaga nato-
miast aspekt jezykowy. Autorzy artykutlu skupili si¢ na jednym z najwazniejszych elementow tej
agendy badawczej — spoteczno-symbolicznym i pragmatyczno-komunikacyjnym wykorzystaniu
jezyka biatoruskiego w trakcie akcji protestu. Badanie jest oparte na wybranych koncepcjach socjo-
lingwistycznych, a za materiat postuzyto 300 tekstow ulicznych (napisy plakatowe, slogany, hasta,
inskrypcje miejskie) oraz teksty elektroniczne (zarchiwizowane posty na stronach internetowych
portali spoteczno$ciowych i komunikatorow).

Stowa kluczowe: dyskurs protestu; jezyk protestu; jezyk biatoruski; ruchy protestu

THE LANGUAGE OF THE ANTI-GOVERNMENT PROTESTS
IN BELARUS

Summary

The subject of this article is a linguistic analysis of the protest discourse, triggered by the
fraudulent elections in Belarus, in August 2020. The 2020 protests became the subject of several
scientific publications, but mostly they take into account the socio-cultural aspect of this
phenomenon. However, the linguistic aspect requires a systemic and theoretically justified research.
The authors of the article are focused on one of the most important elements of this research agenda
— the social-symbolic and pragmatic-communicative use of the Belarusian language during the
protests. The research is based on selected sociolinguistic concepts, and the material is 300 “street
texts” (posters, slogans, inscriptions from the urban landscape) and electronic texts (archived
comments and posts from websites, social networks and messengers).

Keywords: discourse of protest; language of protest; Belarusian language; protest movement



