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JAROSLAW LAWSKI

FAZA KRYZYSU I WATPLIWOSCI.
ZYGMUNT GLOGER WOBEC KWESTII LITEWSKIEJ (1905-1910)

Abstrakt. Artykut jest poswiecony stosunkowi do etnicznej emancypacji Litwinow w pismach
Zygmunta Glogera (1845-1910), publicysty, pisarza, historyka, archeologa, folklorysty. Do 1904 r.
interesowat si¢ litewskim ruchem narodowym, ale nie eksponowal tematu. Stal na stanowisku, ze
dawna Rzeczypospolita istnieje w przedrozbiorowych granicach jako wspolnota podbitego, lecz
nie zniewolonego narodu. Pojecie narodu rozumiat politycznie, jagiellonsko. Rewolucja 1905 ro-
ku, nastroje niepodlegtosciowe na ziemiach polskich, radykalizm litewskiej, antypolskiej gazety
,,Vilniaus Zinios”, zwotanie w 1905 r. Wielkiego Sejmu Wilenskiego przez Litwinéw — wszystko
to sprawilo, ze zaangazowat si¢ w spor o tozsamos$¢ mieszkancow Wielkiego Ksigstwa Litew-
skiego. Gloger nie odmawiat Litwinom ,.etnograficznym” prawa do samodzielnej drogi rozwoju
kulturowego, ale liczyl na ich pozostanie we wspolnocie przysziej republiki, ktéra skuteczniej
opierataby si¢ Rosji i Niemcom. Swe polemiki prowadzil w sposob wywazony, stosujac retoryke
perswazji i cierpliwosci.

Stowa kluczowe: Rzeczpospolita; Wielkie Ksigstwo Litewskie; Korona; Zygmunt Gloger; kwe-
stia litewska

THE PHASE OF CRISIS AND DOUBTS.
ZYGMUNT GLOGER TOWARDS THE LITHUANIAN QUESTION (1905-1910)

Abstract. The article is devoted to the attitude to the ethnic emancipation of Lithuanians in the
writings of Zygmunt Gloger (1845-1910), a Polish publicist, writer, historian, archaeologist, and
folklorist. Until 1904, he was interested in the Lithuanian national movement, but he did not
expose the topic. He took the position that the former Polish-Lithuanian Commonwealth existed
neutrally within the pre-partition borders as a community of a conquered but not enslaved nation.
He understood the concept of the nation politically, in Jagiellonian terms. The revolution of 1905,
independence sentiments in Polish lands, the radicalism of the Lithuanian, anti-Polish newspaper
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“Vilniaus Zhinios,” the convening of the Grand Sejm of Vilnius by Lithuanians in 1905 — all this
caused him to become involved in the dispute over the identity of the inhabitants of the Grand
Duchy of Lithuania. Gloger did not deny the “ethnographic” Lithuanians the right to an inde-
pendent path of cultural development, but he counted on their remaining in the community of the
future republic, which would more effectively resist Russia and Germany. He conducted his
polemics in a balanced way, using the rhetoric of persuasion and patience.

Keywords: Polish-Lithuanian Commonwealth; Grand Duchy of Lithuania; Crown; Zygmunt
Gloger; Lithuanian Issue

POWSCIAGLIWOSC JAKO POSTAWA

Obszerna tworczo$¢ publicystyczna i stricte literacka Zygmunta Glogera
nie byla do 2012 r. przedmiotem kompleksowych badan. Jako autor Ency-
klopedii staropolskiej ilustrowanej (t. 1-4, 1900—1903) pisarz byt i jest jed-
nym z najczesciej cytowanych tworcow polskich, lecz zazwyczaj skupiano
si¢, siegajac po Glogera, na jego encyklopedycznym opus magnum, rzadziej
ksigzkach, takich jak Ksiega rzeczy polskich (1896), Geografia historyczna
ziem dawnej Polski (1900), Dolinami rzek (1903). Z powodu ich ogromnego
rozproszenia, niedostgpnosci po publicystyke i pisma folklorystyczne sigga-
no przygodnie, okazjonalnie'.

Dziato si¢ tak do momentu opracowania i edycji najpierw trzytomowego
wydania Pism rozproszonych (2014-2016), a potem siedmiotomowej edycji
Pism rozproszonych. Serii Il (od 2020 do 2022 r.), zawierajacej pisma folk-
lorystyczne, podrozopisarskie, publicystyke, listy i varia z archiwdéw rodzin-
nych?® Prace edytorskie i badawcze ujawnity nieznane oblicze Glogera, ktory
nie tylko okazal si¢ publicysta o ambicjach literackich, lecz takze wnikli-
wym komentatorem przemian cywilizacyjno-kulturowych na ziemiach daw-
nej Rzeczypospolitej. Takze kwestii etnicznych, ekonomicznych, historycz-
nych, lingwistycznych i — z pozoru w najmniejszym stopniu — politycznych.

! Trzeba podkresli¢, iz istnialy naukowe i popularnonaukowe opracowania twoérczosci
Glogera ujmowanego najczesciej jako amator historyk, dyletant archeolog i folklorysta. Zob.
Teresa Komorowska, Zygmunt Gloger. Opowies¢ biograficzna (Warszawa: Ludowa Spoétdzielnia
Wydawnicza, 1993); Jozef Babicz i Anna Kutrzeba-Pojnarowa, red., Zygmunt Gloger — badacz
przesziosci ziemi ojczystej (Warszawa: PWN, 1979); ,,Zygmunt Gloger i jego tworczo$¢”. Biblio-
tekarz Podlaski 34, nr 1 (2017): 3-161; Rok Glogerowski. Materialy z sesji popularnonaukowej,
Biatystok 10 listopada 1985 roku (Warszawa: Wydawnictwo PTTK ,,Kraj”, 1986).

2 Zygmunt Gloger, Pisma rozproszone, t. 1-3, red. Jarostaw Lawski i Jan Leoficzuk (Biaty-
stok: Wydawnictwo Prymat, 2014-2016); Zygmunt Gloger, Pisma rozproszone. Seria II, t. 1-7,
red. Jarostaw Lawski i Lukasz Zabielski (Biatystok: Wydawnictwo Prymat, 2020-2022).
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Jedng z takich kwestii obszernie podjetych — obok kwestii rusinskiej,
sprawy ,.krajowcoéw”, zagadnien zwigzanych z Zydami, Cyganami, osadni-
kami niemieckimi — byta ,kwestia litewska™. Zostata ona u Glogera juz
do$¢ dobrze opisana w kilku aspektach: primo, jest przedmiotem pewnego
wyciszania, eufemizowania w jego pismach z lat 1867—-1904; secundo, ,,eks-
plozja” tego tematu nast¢gpuje po roku 1905, kiedy staje si¢ on jednym
z wazniejszych watkow refleksji Glogera o przeszlosci i terazniejszos$ci ziem
polskich. W okresie od okoto 1900 r. Gloger wchodzi w otwarty spor z kra-
jowymi 1 zagranicznymi przedstawicielami oraz rzecznikami narodowych
ruchéw emancypacyjnych Litwinéw, Rusinéw (Ukraincow), Biatorusinow,
w tym z Konstancja Skirmunttowna (,.krajowcy”), Iwanem Franko (w spra-
wie Mickiewicza i ruchu rusinskiego), Bjernstjerne Bjernsonem (jako nor-
weskim rzecznikiem ruchu rusinskiego)®.

Sprawa litewska jest tylko czgscia — wprawdzie wazng — pewnego szer-
szego fermentu ideowego i politycznego. Rok 1905 mozna uznac¢ za przeto-
mowy z kilku powodow: w Rosji wybucha rewolucja, ktorg pisarz uwaznie
$ledzi az do zakonczenia wszelkich form rozruchéw; w Wilnie zbiera si¢
Wielki Sejm Wilenski (4-5 grudnia 1905), integrujacy zwolennikow litew-
skiej emancypacji nie tylko kulturowej, lecz takze politycznej; znoszone sg
na ziemiach polskich i litewskich ograniczenia cenzuralne, co umozliwia
swobodniejsze podnoszenie powyzszych kwestii; gestnieje atmosfera politycz-
nych sporoéw, ktore trafiajg na tamy prasy warszawskiej i wilenskiej, gdzie
publikuje Gloger®. Ale okoto 1900-1905 r. publicysta wcigZ raczej omija

3 Zob. na ten temat: Krzysztof Buchowski, Litwomani i polonizatorzy. Mity, wzajemne po-
strzeganie i stereotypy w stosunkach polsko-litewskich w pierwszej polowie XX wieku (Biatystok:
Wydawnictwo Uniwersytetu w Biatymstoku, 2006); Marcin Niemojewski, ,,«Historja Litwy po-
krotce opowiedziana» Bolestawa Limanowskiego — poézny glos pozytywizmu warszawskiego w
kwestii litewskiej”, w: Pozytywisci warszawscy. «Przeglgd Tygodniowy» 1866—1876. Seria II:
Swiat, Europa, Polska, red. Anna Janicka (Biatystok: Wydawnictwo Prymat, 2020), 357-375;
Malgorzata Litwinowicz-Drozdziel, O starozytnosciach litewskich. Mitologizacja historii w XIX-
wiecznym pismiennictwie bytego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego (Krakow: Towarzystwo Auto-
réw 1 Wydawcow Prac Naukowych Universitas, 2000).

4 Zob. w kwestii polemik Glogera: [ze Skirmunttownag], ,,O uzasadnienie historyczne”, Dzien-
nik Wilenski, nr 159 (1907): 1-2; [z Franka], ,,Odprawa”, Gazeta Warszawska, nr 208 (1897): 2-3;
[z Bjernsonem], ,,W obronie prawdy”, Kurier Warszawski, nr 126 (1907): 3.

3 Por. Patryk Suchodolski, ,,Postep a konserwatyzm. «Kwestia wlo$ciafiska» w ujeciu Zyg-
munta Glogera i Gustawa Manteuffla”, Bibliotekarz Podlaski 51, nr 2 (2021): 213-258; Jarostaw
Lawski, ,,Pozytywista wobec rewolucji. Zygmunt Gloger i wydarzenia 1905 roku”, w: O wolnos¢
i sprawiedliwos¢. Chrzescijanska Europa migdzy wiarq i rewolucjg, red. Urszula Cierniak, Nor-
bert Morawiec i Alicja Banczyk (Czestochowa: Instytut Filologii Obcych Uniwersytetu Humanis-
tyczno-Przyrodniczego im. Jana Dlugosza, 2018), 149-164.
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temat litewski, choé zna go zapewne doskonale®. Od chwili publikacji
Encyklopedii staropolskiej ilustrowanej trudno ukry¢, iz jego stanowisko jest
zdecydowanie skierowane na afirmacje¢ staropolskiej, jagiellonskiej przeszto-
$ci, a tym samym nolens volens sprzeciwia si¢ zwolennikom politycznego
podzialu i segmentacji wspolnej tradycji I Rzeczypospolitej na tradycje, hi-
storie litewska, rusinska, biatoruska, totewska etc.

Warto dookresli¢ niektore czynniki modelujace temperatur¢ sporow et-
nicznych u Glogera. Po pierwsze, jest on od ok. 1867 do 1900 r. publicysta
niestychanie ostroznym w podejmowaniu spraw politycznych, etnicznych
i religijnych. Nawet kwestia politycznej przysztosci ziem polskich jest prze-
zen analizowana z rozwaga. Wynika to z kolejnego czynnika: (po wtore)
pisarz podejmuje w swoich artykulach probg potaczenia opcji ideowych,
politycznych i kulturowych, ktére sa wobec siebie wyraznie opozycyjne:
z jednej strony zgodnie z duchem pozytywizmu glosi hasta gospodarczej,
edukacyjnej, cywilizacyjnej modernizacji kraju, a z drugiej jest konserwa-
tywnym zwolennikiem idei narodu w jego jagiellonskim ksztatcie i rozumie-
niu tradycji. T¢ ide¢ narodu jako konserwatysta, i w pewnym wymiarze
pozytywista, wzbogaca o jednoznacznie formutowany postulat uznania ludu
za konstytutywny element narodu, spoteczenstwa’. To skomplikowanie, apo-
ryczno$¢ kwestii ideowych u Glogera bedzie rzutowaé na jego rozumienie
kwestii etnicznych. Po trzecie, Gloger na poczatku wieku XX zdobywa pozy-
cje autorytetu ogolnokrajowego. Mowi z tej pozycji, cho¢ nigdy ex cathedra.

Po czwarte, jako pisarz jest zakorzeniony w okreslonym miejscu kulturo-
wym, ktore dobrze opisuje fraza z jednego z jego listow: ,mieszkajac na
granicy Litwy”®. Gloger mieszka, gospodaruje na Podlasiu, stale podrozuje

¢ Obszerniej na ten temat w artykule: Jarostaw Lawski, ,,Projekcje Rzeczypospolitej: «kwestia
litewska» w publicystyce Zygmunta Glogera z lat 1867-1904", w: Zagadnienia bilingwizmu.
Seria II: Rodzina Mitoszow i rody pogranicza polsko-litewskiego. Studia, red. Andrzej Baranow,
Jarostaw Lawski i Anna Romanik (Biatystok—Vilnius: Temida 2, 2022), 405-428.

7 Por. Magdalena Wozniewska-Dziatak, ,,Pytania o racje bytu narodowego. Wokot «Ojczyzny
ze stanowiska chrzedcijanskiego» Zygmunta Glogera”, w: Zygmunt Gloger. Pisarz, mysliciel,
uczony. Studia, 83-92; Bogustaw Dopart, ,,Zygmunta Glogera «Rok polski w zyciu, tradycji i pie-
$nin”, w: Zygmunt Gloger. Pisarz, mysliciel, uczony. Studia, red. Jan Leonczuk, Jarostaw Lawski
i Lukasz Zabielski (Biatystok: Wydawnictwo Prymat, 2016), 53—66; Patryk Suchodolski, ,,Trady-
cja, historia, postep — Zygmunt Gloger wobec historiozofii Aleksandra Swigtochowskiego™, w:
Naukowe i literackie Swiaty Zygmunta Glogera. Studia, red. Jarostaw Lawski, Patryk Suchodolski
i Lukasz Zabielski (Biatystok: Wydawnictwo Prymat, 2022), 247-258.

8 List Z. Glogera do T. Wroblewskiego, Warszawa, 22 wrze$nia 1905 r., w: Pisma rozproszone.
Seria II, red. Jarostaw Lawski i Lukasz Zabielski, t. 6: Korespondencje z pisarzami, uczonymi i ro-
dzing, red. Anna Romanik, Patryk Suchodolski i Lukasz Zabielski (Biatystok: Prymat, 2022), 379.
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na ziemie dawnego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego (zarowno litewskie,
biatoruskie, jak rowniez inflanckie), zna realia kulturowe, etniczne, jezyko-
we, religijne polskiej prowincji. To prowincja jest jego ziemianskim centrum
$wiata, z ktérego wyprawia si¢ na ,,wykopki” archeologiczne na obszarze od
Pokucia do inflanckiego Marienbadu, na sptywy rzekami (Niemen, Bug, Bie-
brza, Wista), podrézuje do Zamoscia koto biatoruskiego Minska, skad po-
chodzi jego zona, Aleksandra z Jelskich Glogerowa’. Rownocze$nie ten
»prowincjusz” stale podrozuje do Warszawy i Krakowa. W Warszawie pra-
cuje w bibliotekach, publikuje w najpoczytniejszych pismach réznego rodza-
ju: od gazet codziennych po pisma kulturalne i naukowe'’.

Jego spojrzenie na kwestie litewska i rusinska (i inne) nie jest wiec spoj-
rzeniem warszawskiego teoretyka, lecz praktyka zycia spotecznego na pro-
wincji 1 zarazem cztowieka doglebnie znajacego histori¢ (takze prehistorig
ziem polskich), uczonego amatora, archeologa, krajoznawcy. Ziemianin
z podlaskiego Jezewa, historyk i krajoznawca, konserwatywny zwolennik
modernizacji cywilizacyjnej ziem polskich, ,romantyczny pozytywista”,
czlowiek przypisany do swojej klasy, ktory jest zwolennikiem demokratycz-
nie rozumianej kategorii narodu obejmujacego lud, jego tradycje (z tego
powodu jest niclubiany przez ziemian) — Gloger jest nie tyle czlowiekiem
sprzecznos$ci, ile osobowoscia usitujaca je laczy¢ na zasadzie coincidentia
oppositorum. Ujawnia si¢ to tez w kwestii litewskiej.

Az do lat 1900-1905 Gloger nie eksponuje tego tematu. Jego podrdze po
Niemnie sg podrézami po $wiecie zapamigtanym z przesztosci, po fantazma-
cie Rzeczypospolitej, ktora cho¢ nie istnieje politycznie, trwa jako catos¢
wyobrazona. Kluczowe pytanie, jakie tu stawiamy, brzmiatoby: Czy wyobraze-
nie Rzeczypospolitej (fantazmat) odnosi si¢ do przesztosci i terazniejszosci,
czy jest tez cze$cia imaginarium przyszlosci? Stowem: czy zawiera
wyobrazenia przyszlej Rzeczypospolitej? Jesli tak, to postulaty umiarkowa-
nych (krag ,,Auszry”, 1883—1886, ,,Varpas”, 1888—1889) i antypolskich (krag
,Vilniaus Zinios”) dziataczy litewskiego ruchu narodowego powinny byé
papierkiem lakmusowym jego postawy. O ile dziatalno$¢ dwoch pierwszych
pism nie jest przezen komentowana, to pozniejsza, glosna, otwarcie skiero-
wana przeciw Polakom i ,,opresyjnej” kulturze polskiej, dominujacej narracji

9 Zob. Anna Janicka, Tradycja i zmiana. Literackie modele dziewigtnastowiecznosci: pozyty-
wizm i ,,0brzeza” (Biatystok: Uniwersytet w Biatymstoku, 2015), 296-309; Jarostaw Lawski,
»Zygmunt Gloger: prowincja jako centrum $wiata”, Bibliotekarz Podlaski 16, nr 2 (2015): 25-39.

19Wsrod tych rozniacych sie ideowo dziennikow wymienimy: ,,Tygodnik Illustrowany”,
,Bibliotek¢ Warszawska”, ,,Kronike¢ Rodzinng”, ,,Gazet¢ Handlowa”, ,,Gazet¢ Warszawska”,
»Gazete Rolnicza”, ,,Ktosy”, ,,Kurier Warszawski”, ,,Muchg¢” i ,,Ognisko Domowe”.
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historycznej Polakow, dziatalno$¢ ,,Vilniaus Zinios” prowokuje go do zabra-
nia glosu. Po 1900 r. sam Gloger nieco zmienia profil czasopism, w ktérych
publikuje: sg one coraz czg¢sciej konserwatywne, a na mapie miejsc, gdzie si¢
ukazuja, pojawia si¢ Wilno (cho¢ rola Warszawy pozostaje pierwszopla-
nowa, takze dlatego, ze od 1906 r., ozeniwszy si¢ po raz wtory, pisarz
mieszka w Warszawie)''.

Jego wypowiedzi prasowe na temat kwestii litewskiej wpisuja si¢c w glo-
$na batalie, jaka przetacza si¢ od 1905 r. przez pras¢ polska. Inspiruje to
pisarza do wydania osobnej ksigzki zbierajacej gtos na ten temat zatytulo-
wanej Kwestya litewska w prasie polskiej (Warszawa 1905), a takze broszury
Kwestja litewska (Petersburg 1905). W tej pierwszej pracy, w krotkim wste-
pie do antologii, niezwykle pows$ciggliwie formutuje sad:

Zarzuty czynione przez narodowcow litewskich prasie polskiej, ze jakoby ma
niechg¢ do narodowego ich odrodzenia i poniza godno$¢ narodowg Litwindw —
wywolaly potrzebe zebrania w jedna cato$¢ wszystkiego, co mogto ulega¢ tym
zarzutom i draznié¢. Nie nalezy do wydawcy przesadzanie: kto ma shuszno$¢?
Pragnie on tylko przedstawi¢ sadowi ogo6tu ten material, ktory dzis mogt by¢ ze-
brany tatwo, ale ktorego wyszukanie po dziennikach i czasopismach warszaw-
skich pdzniej, statoby sie nader ucigzliwym lub niemozebnym'?.

Ksigzke te w jednym z tomoéw Pism rozproszonych. Serii Il szczegélowo
omawia Jolanta Kowal. Badaczka celnie wskazuje, iz u zrodet Glogerow-
skiego rozumienia kwestii litewskiej (ale w konsekwencji tez rusinskiej etc.)
lezy jego ztozone pojmowanie kategorii narodowosci ,,w o$wieceniowym”
duchu Encyklopedii Diderota oraz w zgodzie z tradycja gente Lithuanus,
natione Polonus. Jest to dlan wspdlnota polityczna oraz wspdlnota wartosci
ludzi wszystkich stanéw. Sprzeciwia si¢ on natomiast koncepcji narodu opar-
tej na zasadzie etnicznej wylacznosci'>. W istocie tak te sprawe rozumiat,
posuwajac si¢ az do snucia utopijnych projektéw wiaczenia w ,,ciato” narodu

"' Nowe pisma, w ktorych publikuje Gloger, to: ,,Kurier Warszawski”, ,,Gazeta Polska”,
,Niwa”, , Echo”, ,, Gazeta Swiateczna”, ,,Stowo”, ,,Kurier Codzienny”, ,,Kraj”, ,,Wista”, ,,Biesiada
Literacka”, ,,Narod”, ,,Kurier Litewski”.

12 Zyemunt Gloger, Kwestya litewska w prasie polskiej (Warszawa: [b.w.], 1905), 3.

13 Jolanta Kowal, ,,Zygmunt Gloger wobec sporéw o emancypacje Litwindéw na tamach prasy
polskiej”, w: Zygmunt Gloger, Pisma rozproszone. Seria II, red. Jarostaw Lawski i Lukasz Za-
bielski, t. 5: Kwestia litewska w prasie polskiej. Polemiki i inne pisma, red. nauk. Elzbieta Bogda-
nowicz, Pawel Wojciechowski i Jolanta Kowal (Biatystok: Wydawnictwo Prymat, 2021), 48.
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Zydow (poprzez malzenstwa mieszane), Cyganéw (przez edukacje), osadni-
kéw niemieckich (pod warunkiem ich polonizacji w duchu jagiellonskim)'.

ARGUMENTY PRZECIW EMANCYPACJI LITWINOW

W cyklu artykutow prasowych Gloger podjat polemike ze zwolennikami
emancypacji narodowej i politycznej litewskiej oraz tzw. krajowcami, ktorzy
gloszac hasta emancypacji kulturalnej Litwinow, nie glosili haset izolacji
politycznej. Najbardziej znane teksty z tego cyklu to: Litera nocet, litera
docet (,,Kurier Warszawski” 1905), Polska i Litwa (,,Tygodnik Ilustrowany”
1905), Z przesztosci litewskiej (,,Kurier Litewski” 1905), Kwestia litewska
(Petersburg, 1905), Sen (utwor literacki, ,,Dziennik Wilenski” 1906), O uza-
sadnienie historyczne (,,Dziennik Wilenski” 1907), Ojczyzna ze stanowiska
chrzescijanskiego (,Narod” 1906), W slepg babke (,,Gazeta Polska” 1905)".

Uzywane przez niego w polemice argumenty majg réznorodny charakter.
W najwyzszym skrocie rzecz ujmujac, mozna wskazaé:

— Argumenty historyczne — ide¢ unii jako dziejowo spetniong, zrealizo-
wang i obopdlnie korzystng dla Litwindéw i Polakéw az do XVIII wieku.

— Argumenty socjologiczne — na ziemiach Korony i Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego wytworzyta si¢ unikalna, wielorodzajowa, polikulturowa, poli-
jezyczna, multireligijna wspodlnota, w ktorej dominuje model tozsamos$ci
gente Lithuanus, natione Polonus. Pisarz wyraznie formutuje te dewize toz-
samosciowa w mozliwie najszerszym zakresie: mozna i trzeba by¢ jagiellon-
skim Polakiem, beda zarazem Koroniarzem, Litwinem, Ormianinem, Zydem,
chtopem, ziemianinem. Element klasowy taczy si¢ tu z odmiennos$ciami re-
gionalnymi, ktore w swej sumie sktadajg si¢ na nowoczes$nie zreinterpreto-
wang polskos¢, taczaca elementy o§wieceniowe (pozytywistyczne) i roman-
tyczne (w tym staropolskie).

— Argumenty antropologiczne: Gloger sigga do prac ,,dr. Olechnowicza”,
wybitnego antropologa'®, by pokaza¢, iz w wyniku ,,mieszania si¢ ras”

14 Zob. Jarostaw Lawski, ,Liberalna utopia. «Glos ze wsi w kwestii zydowskiej» Zygmunta
Glogera”, w: Zydzi wschodniej Polski. Seria V: W kregu judaizmu, red. Jarostaw Lawski i Iwona
Elzbieta Rusek (Bialystok: Wydawnictwo Prymat, 2007), 129-146; Jarostaw Lawski, ,,Inna tragicz-
nosé: «Z zycia dworu wiejskiego» Zygmunta Glogera”, Bibliotekarz Podlaski 34, nr 1 (2017): 51-71.

15 Wszystkie teksty zostaly przedrukowane w: Zygmunt Gloger, Pisma rozproszone, t. 3:
1890-1910, red. Jarostaw Lawski i Jan Leonczuk (Biatystok: Wydawnictwo Prymat, 2016).

16 Chodzi o wybitnego antropologa, Wiadystawa Olechnowicza (1848-1918), zastuzonego
takze dla etnografii, psychiatrii, archeologii, autora m.in. pracy Kilka stow o typie polskim w ogole,
a lubelskim w szczegolnosci (Warszawa: [b.w.], 1902).
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(jezyk z epoki) na terytorium dawnej Rzeczypospolitej doszto do powstania
z wieloetnicznej zbiorowosci jednorodnej antropologicznie calos$ci. Poswig-
ca tej tezie caly bogato ilustrowany zdjgciami tom Album etnograficzne Zyg-
munta Glogera, w ktérym przekonuje migdzy innymi:

Jezeli sami Litwini uprowadzajac thumy ludu polskiego za Niemen, skrzyzowali
tym sposobem cata swa rase, do szpiku kosci z krwia polska juz za doby Pia-
stow, to epoka nastepna, Jagiellonska, przedstawia dobrowolny, moze jeszcze
wickszy odplyw ludnos$ci polskiej z nad [!] Wisty w stepy Rusi. Szajnocha na-
zwal ten wielki ruch historyczny ,,zdobyczami ptuga polskiego™'”.

— Argumenty jezykowe: przekonuje, iz dominacja jezyka polskiego jest
starodawna, dobrowolna. Nie wypowiada si¢ przeciw jezykowi litewskiemu,
co koresponduje z jego postulatem witgczenia polszczyzny ludu do jezyka
ogélnopolskiego'®.

— Argumenty kulturowo-cywilizacyjne: mozna je nazwaé sporem o dzie-
dzictwo. Gloger zauwaza, ze dorobek Rzeczypospolitej jest wspdlnym spad-
kiem wszystkich mieszkancow jej dawnych ziem, takze tych z XIX i XX
wieku. W postawie etnicznych Litwinéw dopatruje si¢ separatyzmu poli-
tycznego i chyba tez tego, co mozna bedzie pozniej nazwac chegcig aneksji
kulturowej przez Litwinow czesci polskiego dorobku kulturowego (tzn.
uwazanego przez Polakow za takowy)"’.

— Argumenty historiozoficzne. Chociaz Gloger odzegnuje si¢ od wszel-
kich préb tworzenia wizji historiozoficznych (zwlaszcza w duchu roman-
tycznym), to w jego mysleniu mozna dostrzec pierwiastki takiego myslenia.
Na przyktad wtedy, gdy uni¢ polsko-litewska postrzega w kategoriach dzie-
jowej koniecznosci, jako zapore przed tendencjami imperialnymi Rusi mo-
skiewskiej i pézniejszym kulturowym ekspansjonizmem Niemcow (zwalcza
ich mitologie kulturtrigerow)®.

17 Album etnograficzne Zygmunta Glogera (Warszawa: Nakladem autora, 1904), 30.

18 Por. Joanna Maria Okoniowa i Jan Okon, ,,Zygmunt Gloger jako stownikarz (wprowadze-
nie do edycji «Dopetnien» do «Stownika gwary tykocinskiej»)”, w: Naukowe i literackie swiaty
Zygmunta Glogera, 71-94; Bogustaw Nowowiejski i Beata Kurylowicz, red., Dziewigtnasto-
wieczne stowniczki gwarowe z Polski pétnocno-wschodniej, cz. 2 (Biatystok: Wydawnictwo
Uniwersytetu w Bialymstoku, 2020).

19 Por. Andrzej Baranow i Jarostaw Lawski, red., Zagadnienia bilingwizmu. Seria I: Dwuje-
zyczni pisarze litewscy i polscy (Biatystok—Vilnius: Wydawnictwo Prymat, 2017).

20 Zob. Jarostaw Lawski, ,,Zygmunt Gloger wobec Rosji. Nieprzenikliwo$é”, w: Pogranicze,
czyli polskos¢. Ksiega jubileuszowa ofiarowana Profesorowi Andrzejowi Romanowskiemu, red.
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— Argumenty psychologiczne. Moga si¢ one wydawa¢ mniej znaczace, ale
wskazuja na stata ceche Glogera jako polemisty — nigdy nie dazy on do zni-
szczenia przeciwnika. Dominuje u niego retoryka perswazji, czasem w tek-
stach najbardziej wybuchowych potaczona z paternalistycznym podej$ciem
do adwersarzy, ktérym zaleca douczenie si¢ na temat r6znych faktow histo-
rycznych. Publicysta rozwija inng strategi¢: oto pokazujac na przyktad kon-
flikty polsko-litewskie, wskazuje, iz bilans obopolnych krzywd zostat juz wy-
rownany w toku dziejowych relacji. Ma to przekona¢ oponenta do przyjecia
postawy negocjacyjnej, a nie negacjonistycznej, kwestionujgcej historycz-
no-kulturowo-cywilizacyjng wspoélna droge dziejowa Litwinow i Polakow.

Co znamienne, Gloger unika stawiania wprost kwestii litewskiej jako
kwestii polityki migdzynarodowej. Usituje czyni¢ ja kwestia wewnetrzna
polityki polskiej. Nie nadaje bezposrednio tej sprawie takiego rozgtosu, kto-
ry wiazalby si¢ z coraz silniej rozbrzmiewajacym u progu XX wieku pyta-
niem o niepodlegtos¢ Polski. Tymczasem bedzie to kwestia par excellence
polityczna w wymiarze wewnatrzpolskim, wewnatrzrosyjskim oraz mig¢dzy-
narodowym.

Stopien skomplikowania sprawy litewskiej osiaga wtedy apogeum, wcho-
dzac w wymiar ré6znoimiennego splgtania antagonizmow. Jakich? Najpierw
bedzie to antagonizm polsko-rosyjski, bo Imperium Rosyjskie (do czasu)
wspiera ruch emancypacyjny Litwinow, gdy jest on skierowany przeciw
Polakom, za$ czg$ciowo go blokuje, gdy obraca si¢ przeciwko niej. W sto-
sunku do Rosji przez wiekszo$¢ zycia milczacy Gloger (mial zapewne uraz
zwigzany z powstaniem 1863—-1864 roku, ktore obserwowat jako 18-latek)
nabiera odwagi, podkresla odmienno$¢ ustrojowa, gospodarcza polskiego
i rosyjskiego modelu cywilizacji*'. Model rosyjski uznaje za zupetnie obcy
kulturze polskiej. Nigdy jednak jawnie nie wchodzi w sprawy polityczne
w swych pismach.

Kolejny antagonizm dzieli na wielu poziomach samych adresatow haset
emancypacyjnych Litwinoéw: duza cze$¢ szlachty ziem WXL jest im zdecy-
dowanie przeciwna®’, a wérod samych zwolennikow litewskiej emancypacji

Agnieszka Biedrzycka, Pawet Bukowiec i Iwona Wegrzyn (Krakéw: Wydawnictwo Uniwersytetu
Jagiellonskiego, 2022), 549-566.

21 Gloger odnosi si¢ do Rosji niebezposrednio, lecz za pomocg tematu ,,reformy rolnej”. Zob.
Zygmunt Gloger, ,,W sprawie rolnej”, Kurier Warszawski, nr 203 (1906): 1; ,,Rolnictwo Polakéw
i Rosjan. Przyczynek do kwestii agrarnej”, Gazeta Polska, nr 158 (1906): 1.

22 Zob. Kowal, ,,Zygmunt Gloger wobec sporow”, 21: , Kolejnym, wazkim problemem byt nie-
przychylny stosunek do aspiracji odrodzeniowych «mito$nikéw Ausry» ze strony litewskiej szlach-
ty. Reflektowata bowiem ona, Ze ruch nacjonalistyczny Litwinéw, zainicjowany przez inteligencje
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nastepuja podziaty dotyczace jej formy (polityczno-panstwowa i kulturalna
czy regionalno-kulturalna), wizji przesztosci i przysztosci, ksztattu jezyka
narodowego, stosunku do Rosji i Polakow etc.

Wreszcie trzeci wymiar sprzeczno$ci: sam Gloger jako niestrudzony org-
downik powolnego, edukacyjnego (z udziatem i wsparciem klas juz wyeman-
cypowanych)® wiaczenia ludu w nardéd znajduje sie¢ pod ostrzatem krytyki,
a dodatkowo rewolta lat 1905—-1907, hasta socjalistyczne zdajg si¢ niweczy¢
caly jego wysitek zjednoczeniowy, koncyliacyjny do 1905 r. Reaguje na te
wydarzenia serig artykutow, opublikowanych w ,,Kurierze Warszawskim”,
jak na niego brutalnych w ich ksztalcie retorycznym i wymowie: Bandytyzm
po wsiach (1906, nr 19, s. 2), Burzuje (nr 83, s. 2), Bandytyzm na Podlasiu
(nr 106, s. 5).

Suma tych sprzecznos$ci daje obraz $Swiata w stanie wrzenia, zapgtlenia,
ktore na jaki$ czas przerwie dopiero I wojna Swiatowa. Nie spelni ona jednak
w stopniu zadowalajgcym polityczno-emancypacyjnych dazen ani Litwinow,
ani Polakow.

Po roku 1905 pisarz z cala pewnos$ciag mysli o Litwinach i Litwie poprzez
opisywany juz fantazmat Rzeczypospolitej. Jest on obrazem przesztosci,
diagnoza stanu obecnego i — czy tylko (?) — marzeniem. Jako obraz ,,wspol-
nej” przesztosci Polakow, Litwinow i Rusinéw (i innych) jest kontestowany
brutalnie przez takie osobowosci, jak Jozef Albin Herbaczewski czy Iwan
Franko. Jako obraz terazniejszosci bedzie roztrzasany w polemikach miedzy
»sunionistami”, Litwinami i ,.krajowcami”. Dotychczasowe badania nad tym
tematem, takze moje, akcentowaly idealizacyjny, marzycielski charakter
wyobrazen Glogera o unii polsko-litewsko-rusinskiej (tu szedt sladem pro-
jektu Adama i Wtadystawa Mickiewiczow, odrzucajac jednak mesjanizm, co
wyrazato si¢ przez jego przemilczanie). Z drugiej strony wskazywatem, ze
to, co na poziomie politycznym miato charakter utopii, idealizacji, spraw-
dzato si¢ na poziomie prowincjonalnej praxis zycia spotecznego, gos-
podarczego, kulturalnego i religijnego. Wielkie idee, o ktorych dyskutowano

chlopskiego pochodzenia i bgdacy bezposrednim objawem procesu demokratyzacji spotecznej, jest
z natury czynnikiem destrukcji przywilejow stanowych oraz wykwitem poniekad takze potrzeb
spotecznych i ekonomicznych nizszych klas ludnosci, nie zawsze idacych w zgodnej parze z takimi
potrzebami klas wyzszych. Stowem «Ausra» doznata raczej niechetnego przyjecia ze strony pol-
skiej, zarbwno w opinii wtasciwej Polski, jak tez w opinii szlachty litewskiej”.

23 Pisarz przykladat wielka wage do rozwoju czytelnictwa, edukacji i opieki zdrowotnej na
wsi, w czym, wedle jego wyobrazni, miato partycypowaé ziemianstwo (w wigkszosci niechetne
tam). Zob. Michat Siedlecki, ,,Czytelnictwo, prasa, biblioteki we wczesnych pismach Glogera do
1876 roku”, w: Zygmunt Gloger. Pisarz, mysliciel, uczony, 335-348.
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w Warszawie, Wilnie, Petersburgu i Wiedniu, na poziomie codziennosci zy-
cia wieloetnicznego, wieloreligijnego powiatu, okolic Tykocina, Retowa,
Telsz czy Zytomierza, podlegaty korekcie: sprowadzaly si¢ do oderwanych od
realiow dywagacji, podczas gdy zycie prowincji nabierato co dnia tego sa-
mego ksztaltu wymiany, handlu, pracy i §wigtowania. Byl to wymiar zycia,
zawierajacy w sobie wszystko — od kosciota po sgdownictwo, od religii po
handel.

To na znajomosci tej sfery, jak sadze, opieral Gloger swe nieustepliwe
przekonanie o trwalosci i spoistosci ciata spotecznego Rzeczypospolitej
w rzeczywistosci porozbiorowej. Spotykat je co dnia w niezliczonych podro-
zach po kraju: od Inflant Polskich po Podole, od Krakowa po Torun, Grod-
no, Minsk i Bialystok. Spojrzenie ziemianina-gospodarza i historyka-archeo-
loga, folklorysty i pisarza taczylo si¢ w jedno. Jolanta Kowal swoj znakomity
tekst o Kwestii litewskiej w prasie polskiej Glogera podsumowata stowami,
ktore uznalbym za trafne i ze wszech miar prawdziwe:

Tak wigc, nawet jesli Gloger nie do konca rozumiat rozbudzone uczucia narodo-
we Litwindw, to nie zmienia to faktu, iz jego mysleniu w tym wzgledzie towa-
rzyszyly mimo wszystko szlachetne intencje. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze
do narodu litewskiego, jego tradycji i ambicji odnosit si¢ z pelnym szacunkiem,
cho¢ uwazat jednoczesnie, ze wigcej pozytku przyniesie poszukiwanie czynni-
koéw taczacych obie nacje niz eksponowanie roznic i podsycanie tym samym idei
separatystycznych. Mozna si¢ oczywiscie z takim sposobem mys$lenia nie zga-
dzaé, ale mozna tez probowaé go zrozumie¢. Niepokojac sie¢ w ostatnich latach
swojego zycia o ,kwesti¢ litewska”, mial przeciez takze Gloger swoje racje.
,Kochajac przeszto$¢ dla przysztosci”, za najbardziej wskazane uwazal podtrzy-
manie wigzow mie¢dzy Polakami a Litwinami zadzierzgnigtych w dobie jagiellon-
skiej. Bedac ,,szlachetnym marzycielem”, do konca wierzyl w nowa federacje
korespondujaca z idea unii obojga narodow. Rok 1918 napisat jednak, jak wia-
domo, w tym wzgledzie zupelnie inny scenariusz?.

Z kolei Beata Obsulewicz ujeta podejscie Glogera do kwestii litewskiej
w formule dokonan ,szlachetnego marzyciela”, podkreslajac, iz ,,Ziemie
litewskie fascynowaty go przede wszystkim jako podrdéznika, archeologa,

historyka kultury materialnej i duchowej”®. Jak czesto sie zdarza, taka

24 Kowal, ,,Zygmunt Gloger wobec sporow”, 52-53.

25 Beata Obsulewicz, ,,Zygmunt Gloger i Litwa”, w: Funkcjonowanie jezykéw i literatur na
Litwie. Litewsko-polskie zwiqzki naukowe i kulturowe, red. Mirostaw Dawlewicz, Irena Fedo-
rowicz i Algis Kaléda (Wilno: Wydawnictwo Uniwersytetu Wileniskiego, 2014), 330-342.
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postawe — potaczong z ideg ,restytucji unii lubelskiej”*® i podkreslaniem

»ogromnej warto$ci idei federacyjnej” — tatwo wpisa¢ w tragiczny kontekst
historii XX wieku, pokazujac, iz tkwi w tym mysleniu zalazek unijnego
projektu zwrdconego przeciw separatyzmom i nacjonalizmom, walce o tery-
toria. Stowem, zjawiskom, ktore tyle nieszczg$¢ przyniosty ludzkosci w XX
i XXI wieku. Do ujecia politycznego mozna by jeszcze doda¢ ujecie huma-
nistyczne, ogélnoludzkie. Jak to wyrazila jego praprawnuczka, Liliana
Gloger: ,,Co mi si¢ szczeg6lnie podoba w moim pradziadku, to jego otwar-
to$¢ i szacunek do drugiego czlowieka bez wzgledu na jego pochodzenie,
status majatkowy czy spoleczny, szacunek do przesztosci, do ludzkich od-
czué, do kultur i tradycji pokoleniowych™?’. Afirmujac te wszystkie ujecia,
chciatbym skorygowac spojrzenie na Glogera-marzyciela i humanistg, wska-
zujac, iz za jego postawa, jak mniemam, kryt si¢ zupelnie swiadomie realizo-
wany projekt polityczny, a nawet geopolityczny, kulturowo-geopolityczny.
Ujawnia go takze kwestia litewska, cho¢, co wazne, jest ona cz¢$cig mysli
0 znacznie szerszym horyzoncie.

UKRYTE PRZESEANKI REFLEKSIJI

Wydaje sie, ze milczenie Glogera o Rosji, niepodnoszenie mi¢dzynarodo-
wego wymiaru kwestii litewskiej, wstrzemigzliwo$¢é w wypowiedziach o nie-
podlegtoéci®® byty nie tylko kwestig cenzuralnych obostrzen, ktére w Cesar-
stwie Rosyjskim zelzaty na poczatku XX wieku. Gloger, na co wskazuja
jego wypowiedzi o Litwie i Litwinach, przyjal w pelni $§wiadomie pewna
publicystyczng strategi¢ budowania wspolnoty polsko-litewsko-ruskiej obej-
mujacej wszystkie etnosy z ziem dawnej Rzeczypospolitej. Wynikata z tego
strategia nieantagonizowania uczestnikow sporu: Litwindéw, Rusinow, na
koncu Biatorusindéw czy Zydéw. Byt to, jak dzié sadze, projekt ,,edukacyjny”
0 wymiarze politycznym, a nawet o wyraznych reperkusjach geopolitycznych.

Widac¢ tg strategiec w artykule Litera nocet, litera docet z 1905 r. Jest on cha-
rakterystyczny, jesli chodzi o zastosowanie jezyka dopuszczalnej argumentacji,

26 Obsulewicz, ,,Zygmunt Gloger i Litwa”, 330-342.

27 Stowa Liliany Gloger cyt. za: Jarostaw Lawski, ,,«...0d najmtodszych lat pamietam ksigzki
jego autorstwa w domowej biblioteczce...» Rozmowa z Liliang Gloger”, Bibliotekarz Podlaski
34, nr 1 (2017): 148.

28 Glogerowi usitowano przypisa¢ autorstwo wydanego anonimowo za granicg traktatu poli-
tycznego. Zob. Jan Zielinski, ,,Kto byt tak niesamowicie inteligentny”, Zeszyty Literackie, nr 3
(2008): 149-155.
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mowy ezopowej, sugestii i aluzji, eufemizmow i peryfraz. Tekst rozpoczyna
seri¢ bardzo emocjonalnych wystapien z ,, Kuriera Warszawskiego” zwiaza-
nych z wypadkami rewolucyjnymi, takich jak Bandytyzm po wsiach (1906,
nr 19), Rolnictwo i strajki rolne (1906, nr 75), Burzuje (1906, nr 83), Bandy-
tyzm na Podlasiu (1906, nr 106), Kleska drozyzny (1907, nr 5). Teksty te
prezentujg obraz spoteczenstwa i czlowieczenstwa w glebokim kryzysie, roz-
rywanego przez antagonizmy wewnetrzne, manipulowanego przez zaborcow
i demagogow:

Tymczasem zawiedliSmy si¢ bolesnie i brakuje nam slow do okreslenia cigzkiej
z tego wzgledu troski spotecznej. Walki bratobojcze sg objawem bezprzyktadne-
go w dziejach szatlu partyjnego i glupoty ludzi zaslepionych, w ktdorych umysle
zapanowal zupelny zanik i zboczenie poje¢ o logice, sumieniu, zbrodni i $wigtej
a starej jak cywilizacja ludzka mitosci ojczyzny. Wywrotowiec, agitator i anar-
chista robig wrazenie szalencdéw, ktorzy po drabinie stojacej nad przepascia, nie
mogac dosta¢ si¢ do szczytu swoich celéw, rabia drabing pod nogami, aby nad-
sztukowac jg w powietrzu nad gtowa i gromada glupich, niewinnych ludzi zmu-
szajg do wykonywania ich roboty szalonej®.

Na tym tle wspomniany artykut Litera nocet, litera docet (i kolejne pdz-
niejsze o kwestii litewskiej) wyrdznia si¢ spokojem. Gloger argumentuje
W nim najpierw za tym, by oddziela¢ narodowos¢ i przynalezno$¢ panstwowa:

Pojecie narodowosci powinno by¢ jasne, jezeli ma by¢ powazne, uczciwe i szczere,
a tak chcieliby$my rozumie¢ nazwe etnograficzng bratniego, bo zwigzanego
z nami wielowiekowym pokrewienstwem narodu litewskiego. Aby wyjs$¢ z bted-
nego dzisiejszego kota metnych pojeé, potrzeba przede wszystkim nie plataé
litewskosci etnograficznej z panstwowym historycznym obszarem dawnych ziem
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. A mianowicie co do ludzi, potrzeba w kazdym
mieszkancu, ktorego rodzice uzywali w rodzinie mowy litewskiej, uzna¢ rodowi-
tego Litwina, i tym samym w kazdym, ktérego rodzice mowili po polsku, uznaé
Polaka. Sieganie do dalszych przodkéw sprowadzitoby tylko $mieszny i niedo-
rzeczny zamet™,

2 Zygmunt Gloger, ,,Kleska drozyzny”, Kurier Warszawski, nr 5 (1907), w: Pisma rozpro-
szone, t. 3: 1890-1910, 349.

30 Zygmunt Gloger, ,,Litera nocet, litera docet”, Kurier Warszawski, nr 238 (1905), w: Pisma
rozproszone, t. 3: 1890-1910, 332.
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Tak prowadzony wywod ma implikacje polityczne. Toczy si¢ wokot kwe-
stii etnosu, wiladzy, prawa, jezyka, ale nie prowadzi do przeciwstawienia
sobie uczestnikow sporu. Gloger forsuje natomiast w ramach wspolnoty
Rzeczypospolitej projekt ztozonej wspolnoty zbudowanej z réznych grup:
Litwinéw-dziedzicow tradycji WXL 1 unii (czyli jagiellonskich Polakow),
Litwinéw ,.etnograficznych” wykazujacych tendencje emancypacyjne (kto-
rych broni przed nazywaniem litwomanami) i wreszcie Litwinow-dziedzi-
cow WXL i unii, ktorzy popieraja emancypacyjne, separatystyczne dazenia
Litwinow etnograficznych. Ci ostatni to ,,litwomani”, ktoérzy zostaja tu nader
tagodnie napi¢tnowani. Dodajmy, iz z dzisiejszego punktu widzenia jest
oczywiste, ze kazda z tych frakcji emancypacyjnych wsréd rozmaicie rozu-
mianych Litwinow ma swoje wazkie powody, argumenty, by tak a nie ina-
czej sytuowac litewskos¢ wobec polskosci i idei Polski niepodleglej. Autor
Geografii historycznej ziem dawnej Polski zdaje si¢ to rozumie¢ i uznawac.

Owa tagodnos¢, sadze, nie wynika z pisarskiej tagodnosci Glogera jako
polemisty (potrafit przeciez wysmia¢ Prusa), lecz z politycznej kalkulacji.
Wszystkie trzy grupy, do ktorych zwraca si¢ Gloger, wskutek jego perswazji
nie mogg czu¢ si¢ wykluczone z wielkiej wspdlnoty WXL i Korony. Gloger
rozumie, iz od tendencji odsrodkowych i dosrodkowych, unijnych i separa-
tystycznych bedzie zaleze¢ prawdopodobienstwo urzeczywistnienia fanta-
zmatu Rzeczypospolitej nie tyle jako marzycielskiej wizji, ile jako projektu
politycznego: nowej Polski, nowej unii*'.

Polemiczny impet Glogera znajduje ograniczenia nawet w starciu z tak
niesfornym autorem jak Jozef Albin Herbaczewski (1876-1944). Przypo-
mnijmy: rozpoznaje on w sobie Litwina, formutuje niezwykle ostre sady
o Polakach i Polsce, od pewnego momentu pisze po litewsku, wyktada na
uniwersytecie w Kownie, by w dojrzalej fazie zycia rozczarowaé si¢ do
litewskosci i powroci¢ do polskosci®?. Herbaczewski jest polemista bez-
wzglednym, ostrym, napastliwym. W broszurze Odrodzenie Litwy wobec

3 Trafnie znéw podsumowuje te kwestic Kowal, ,,Zygmunt Gloger wobec sporow”, 44:
,»QGloger, odnoszac si¢ do aspiracji odrodzeniowych Litwindw, nie wyobrazat sobie mozliwosci
wyodrebnienia czystej etnograficznie litewskosci. Wielokrotnie podkres$lal, iz Polacy dobrowol-
nie osiedlali si¢ na Litwie juz za czasoéw Mieszka II, a nastgpnie masowo sprowadzano ich jako
brancow”.

32 Zob. Vaiva Narusien¢, Jézef Albin Herbaczewski. Pisarz polsko-litewski (Krakow: Wydaw-
nictwo Universitas, 2007); Marcin Bajko, ,,Bardziej polski niz sami Polacy. O mtodopolskiej
tworczosci Jozefa Albina Herbaczewskiego”; Irena Fedorowicz, ,,Nieznane konteksty korespon-
dencji Jozefa Albina Herbaczewskiego i Julii Wichert-Kajruksztisowej”, oba teksty w: Zagadnie-
nia bilingwizmu. Seria I: Dwujezyczni pisarze, 225-234, 235-253.
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idei polskiej (Krakow 1905) nie przebiera w stowach: ,,Wy [Polacy — J.L.]
jesteécie grabarzami wyzwolenia naszego™*®. Autor Roku polskiego, najwy-
razniej sprowokowany zaczepnag dykcja broszury Herbaczewskiego, siegnat
tym razem gwaltowniej po pioro.

Swa piecioczesciowa, obszerna odpowiedz Polska i Litwa (,,Tygodnik
Ilustrowany” 1905, nr 30—34) skonstruowat jednak tak, by gtos Herbaczew-
skiego-Litwina byl punktem doj$cia, a nie wyjscia. Konstruuje najpierw
wywod na temat dziejow Litwy i Polski zaczynajacy si¢ od wiekoéw s$red-
nich: ,,Jan Dlugosz twierdzi, ze w roku 1205 «Litwindéw nieznanych $wiatu
pierwszy raz daje sie stysze¢ nazwisko»™*, by skoficzyé na wiasnej wizji
dziejow WXL:

Ale najwazniejsza pamiatka tych dziejow jest sam dzisiejszy etnograficzny narod
litewski, ktory skutkiem pochtonigcia tak znacznej czeséci ludu polskiego i zmie-
szania krwi litewskiej z polska, posiada dzis w swoim jezyku trzecig czg$¢ wyra-
z6w polskich zlitewszczonych, a niewatpliwie nie posiada ani jednego ,,Litwina”
o czystej krwi litewskiej, czego dowodem jest wyglad fizjologiczny tego ludu,
nier6znigcego si¢ antropologicznie i w wyrazie twarzy od przecietnej ludnosci
polskiej. Dzisiejsi narodowcy litewscy moga w jezyku swoim literackim wiele
zbojkotowaé polszczyzny, ale co do krwi, to juz chyba bedzie za p6zno™.

Znowuz wigc wzbogaca swa argumentacj¢ przestankami antropologiczny-
mi. Za kazdym razem argumentacja Glogera zmierza do wydobycia wspol-
notowej tozsamosci, a nie roznicy. Roznica etniczna, rozumiana jako suma
odmiennosci czastkowych, jest u niego niemozliwa, gdyby probowac ja
stworzy¢ na obszarze WXL i Korony. Zamiast konstruowania r6znic konse-
kwentnie proponuje szuka¢ podobienstw. Dyskursowi gwattownej zmiany
historycznej i takiej narracji opisujgcej przesztos¢ przeciwstawia dyskurs
ewolucyjnej przemiany historycznej (solidaryzm spoteczny, edukacja) i towa-
rzyszacej mu wizji przeszlo$ci. Zamiast niszczenia opowiesci o wspolnocie
dziejow polsko-litewskich proponuje jej przemodelowanie, uwypuklajace ko-
nieczno$¢ procesow unijnych i rowno-wazno$¢ wszystkich elementow tworza-
cych kulturowe uni-poli-versum Rzeczypospolitej. T¢ Rzeczpospolita rozu-
mie nie tylko jako fakt przeszto$ci, zagrozong w terazniejszos$ci

33 Jozef Albin Herbaczewski, Odrodzenie Litwy wobec idei polskiej (Krakow: [b.w.], 1905), 62.

34 Zygmunt Gloger, ,,Polska i Litwa”, Tygodnik Ilustrowany, nr 30 (1905), w: Pisma rozpro-
szone, t. 3: 1890-1910, 451.

35 Gloger, ,,Polska i Litwa”, 459.
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idee, lecz takze jako polityczny projekt przysztosci i geopolityczne
rozwigzanie w warunkach imperialnej dominacji Rosji i zjednoczonych
Niemiec.

To dlatego w cyklu tekstow tworzy utopijne wizje dawnej-przysztej Rze-
czypospolitej, bedace sui generis literacka Arkadia zbudowang z trzech ele-
mentoéw spotecznych: ziemiansko-szlacheckiego, ludowego i inteligenckie-
go. W literacki Sen, opublikowany w 1906 r. w ,,Dzienniku Wilenskim”,
wpisuje tradycyjny thesaurus emblematow, wyobrazajacych wspolng litew-
sko-polska przesztos¢. W utopistycznym, arkadyjskim entourage’u pamigtki
przesztosci majg przemowic¢ o nadziejach przysztosci:

Czlowiek w szarej kapocie $nit jeszcze, a duszg jego kotysal dalej sen btogi, sta-
wiajac przed jej oczy nowy widok:

Byt to wspaniaty ogrod z cienistych chlodnikoéw i uroczych ustroni ztozony. [...]
Owdzie znowu uwienczone splotami bluszczéw i okolone grupami pieknych
kwiatow, staly posagi megdrcow, wieszczow i bohaterow narodu. Poznate$ tu fa-
two Witolda (podtug portretu w catej postaci, ktory byt kiedy$ ozdobg katedry
kowienskiej), Karola Chodkiewicza, Stefana Czarnieckiego, Tadeusza KoS$ciusz-
ke, Kopernika, Jana z Czarnolasu, Mickiewicza i innych.

Wsrod swierkoéw bielita si¢ kaplica, do ktorej na cicha modlitwe zbiegaja si¢
matki z dzie¢mi i dziewczeta wiejskie. Tu mieszkancy dworu spotem z gromada
wiejskg odbywaja nabozenstwa majowe i $piewy religijne. Dalej jakby polanka
w lesie uroczym widnial szeroki krag murawy, otoczony wiencem lip i modrze-
wi. Tu w wieczor $wigtojanski mtodziez wiejska roznieca stos Kupaty, a gdy za-
gra kapela wioskowa, przybywaja podzieli¢ zabawg¢ wie$niacza i dziedzice tego
dworu z dzieémi i czeladka, podtug stow piesni sobotkowej Jana z Czarnolasu
[...].

Tutaj odbywaja si¢ i dozynki, a gdy zagra kapela wioskowa starodawny taniec
Oginskiego lub Moniuszki, dziedzic idzie zwyczajem odwiecznym posuwisto
W pierwszg parg z przodownica, ktéra mu wieniec dozynkowy przyniosta, a dzie-
dziczka z najstarszym z siola gospodarzem. Tutaj odbywaja si¢ w dni Swigteczne
wiece gromadzkie i odczyty z dziedziny rolnictwa i dziejow krajowych, tu zbiera
si¢ miodziez na $piewy choralne, poczynajac je zwykle od piesni ,,Wilija naszych
strumieni rodzica”. Tu gniazdo ,,Sokotow” pobliskich odbywa zlot na swe ¢wi-
czenia, a zwlaszcza jako ochotnicza straz wiejska od ognia, ktdora juz wielokrot-
nie uratowala okoliczne siota od najstraszniejszej na wsi kleski ognia dzieki na-
bytej sprawno$ci pod wodza mtodego dziedzica tego dworca i dzigki doborowi
miejscowych przyrzadéow do gaszenia®.

36 Zygmunt Gloger, ,,Sen”, Dziennik Wilenski, nr 4 (1904), w: Pisma rozproszone, t. 3: 1890—
1910, 1125. Gloger stworzyt cala seri¢ prozatorskich i poetyckich obrazéw idealnej wspolnoty
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Szkota, ,,prawdziwa oswiata”, lud ,,dzielny i ochoczy”, gospodarnos¢, po-
trzeba ,,zdrowia i wygody” — to pozytywistyczne substraty tego snu. Czy to
marzycielstwo? Nie sadze. Z wolna odstania si¢ skryty za — jakze obszerng!
— publicystyka Glogera projekt polityczny swoistej pracy u podstaw. Z tym,
ze ta podstawa sa nowoczesne idee narodowosci, unii, cywilizacji.

Na politycznos$¢ tego projektu wskazuje nawet to, czego w nim celowo
nie umieszczono. Gloger w ogodle unika roztrzgsania roznic religijnych,
rzadko pisze o Kosciele i Cerkwi. Daje si¢ odczué, ze i tu nie chce antagoni-
zowac. Przeciwnie, akcentuje np. role¢ religii w tagodzeniu napi¢é¢ etnicznych
na wsi. Nie zastanawia si¢ tez nad podzialem tradycji, kultury, literatury
na ,,polska” i ,litewska”. Nie jest w tym odosobniony. Franciszek Skaryna,
Konstanty Szyrwid, Jan Kochanowski, Mikotaj Rej i ,litewski” biskup
Maciej Wotonczewski naleza dlan do tej samej przestrzeni kulturowej —
wspolnej, ,,rzeczpospolickiej” (gdyby mozna tak napisac).

Natomiast nowym elementem jest przesunigcie si¢ Glogera na pozycje
ideowe zblizone (ale nie tozsame) w kwestiach politycznych z Narodowa
Demokracja (w jej fazie formowania si¢ sprzed I wojny §wiatowej), czemu
daje wyraz nie tylko jako pisarz, ale obywatel w 1905 r., biorac udziat w pa-
triotycznej manifestacji 5 listopada 1905 r. na Krakowskim Przedmiesciu.
Tak ja podsumowat w liscie:

Wypadki dni ostatnich sg epokowe, zaledwie przed kilku dniami na zebraniu
u Zamojskiego uradziliSmy, aby telegrafami, zadaniami na pi$mie i wystaniem
deputacji zadaé¢ autonomii dla Krolestwa, a tu juz dzi$§ przed wystaniem deputacji
otrzymujemy telegramy z Petersburga, ze autonomia bedzie.

Bralem udziat w niedzielnej manifestacji przeciwsocjalistycznej, katolicko-
narodowej, idac w pochodzie 250-ciu tysiecy publicznos$ci z 37 sztandarami pol-
skimi, przed ktoérymi wielu oficeréw zdejmowato czapki. Policja znikta, spokoj
byt idealny i porzadek, nad Warszawa unosit si¢ tylko majestatyczny odgtos se-
tek tysiecy ludzi z odkrytymi gtowami $piewajacych zgodnie: Boze cos Polske,
z duchowiefistwem i krzyzem na czele’.

polskiej, jagiellonskiej, taczacej rézne stany i tradycje. Zob. Jarosltaw Lawski, ,,Theotokos
Zygmunta Glogera”, w: «Tvs naszq Hetmankq...». Jasnogorskie drogi do niepodlegtosci, red.
Agnieszka Czajkowska i Ewelina Mika (Czestochowa: Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu
Humanistyczno-Przyrodniczego im. Jana Dlugosza, 2020), 211-229; Jarostaw Lawski, ,,«Pan Ta-
deusz» z Onikszt? «Pan Tadeusz» z Jezewa?”, w: Literatura i Zywioly, red. Lucyna Nawarecka
i Maria Janoszka (Katowice: Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, 2021), 120-131.

37 List Z. Glogera do J. Wroblewskiego, Warszawa, 10 listopada 1905 r., w: Pisma rozpro-
szone. Seria I, t. 6: Korespondencje z pisarzami, uczonymi i rodzing, red. Anna Romanik, Patryk
Suchodolski i Lukasz Zabielski (Biatystok: Wydawnictwo Prymat, 2022), 381.
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To jedno z niezwykle rzadkich $§wiadectw bezposredniego zaangazowania
Glogera na arenie publicznej. Ujawnia ono bez cienia watpliwos$ci politycz-
nos¢ jego postawy. Autonomia dla Krolestwa w mys$leniu Glogera oznacza
jednak tylko poczatek procesu restytucji panstwowosci, ktory miat doprowa-
dzi¢ finalnie do niepodlegtosci dawnej nowej Rzeczypospolitej. By¢ moze
bardziej spolaryzowanej wewngetrznie, ale wcigz o tych samych granicach:
mentalnych, kulturowych i, last but not least, politycznych.

LITWA I POLSKA
W PERSPEKTYWIE DALEKIEJ PRZYSZEOSCI

Pisma Glogera dotyczace kwestii polsko-litewskiej (ale i innych kwestii:
rusinskiej itd.) wykazuja bez wyjatku prymat dyskursu koncyliacyjnego. To
dyskurs podobienstwa i tego typu réznicy, ktora nie przekresla wielowieko-
wej zgody — wspolnej drogi. Dyskurs ewolucji, przemiany, a nie rewolucji
i wojny miedzypanstwowej czy miedzyetnicznej*®. Mozna temu my$leniu
zarzuci¢ utopijno$¢, lecz mozna dostrzec w nim tez dtugofalowg strategie,
ostrg diagnozg. Jak to mozliwe?

W refleksji Glogera niezwykle wazna role odgrywaja, przypomne, podo-
bienstwa wytworzone na gruncie wspolnego procesu historycznego. Ale Gloger
mys$li tez kategorig ,,r6znicy”. Jest to roznica pomys$lana jako catkowita
odmienno$¢. Symbolem i zarazem gwarantem odmiennosci jest ,,granica” (ma
ona hasto w Encyklopedii staropolskiej ilustrowanej)® rozumiana rozmaicie:
jako granica wewnetrzna pewnej catosci i jako granica tej catosci zewnetrz-
na, ktora odréznia ja od innej zréoznicowanej wewnetrznie catosci. Mowimy
o granicach prowincji, spotecznosci, kultur i granicach panstw z innymi pan-
stwami. Ale te wewngetrzne granice naktadajg si¢ tez na nielinearne granice
cywilizacyjne — i tu wyraznie wida¢, ze Gloger jest za zachowaniem granic
wewnetrznych, a wigc 1 odmiennos$ci miedzy tym, co litewskie, co polskie,
co rusinskie. Ale tez zdaje sobie spraw¢ z tego, ze w czasie nieistnienia gra-
nicy panstwowej uwyraznia si¢ coraz bardziej od XVIII wieku r6znica mo-
delu cywilizacyjnego Rosji i z drugiej strony Niemiec i Austro-Wegier. Te¢

38 Zob. Janicka, ,,Figury kulturowej zmiany”, w: Janicka, Tradycja i zmiana, 39-53; Michael
Oakeshott, ,,Zmiana historyczna”, w: Szkice o historii, stowarzyszeniu cywilnym i polityce, tham. Sa-
manta Stecko, post. Piotr Nowak (Warszawa: Panstwowy Instytut Wydawniczy, 2023), 195-220.

3 Zygmunt Gloger, ,,Granica”, w: Encyklopedia staropolska ilustrowana, t. 2, wstep Julian
Krzyzanowski (Warszawa: Wiedza Powszechna, 1985), 209-210.
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roznicg — polityczng i cywilizacyjng — bedzie musiata oznaczy¢ panstwowa
granica przysztej Rzeczypospolitej z Niemcami i Rosja.

Na tym tle pytanie o litewskos$¢ jest dla Glogera pytaniem wewnatrzpol-
skim. Mapa ,,mentalna” Glogera, jak $wietnie ja okresla Urszula Kowalczuk™,
obejmuje — i do tego zmierzam — nie tylko mape Pierwszej Rzeczypospolitej,
Kroélestwa i ziem polskich*', lecz réwniez polityczng i geopolityczng
map¢ przysztosci. Te pierwsze miaty bowiem stuzy¢ owej mapie trzecie;j:
politycznej. Mapie dalekiej i bliskiej przysztosci. Gdyby tak spojrze¢ na bar-
dzo rézne formalnie, jezykowo, ideowo dzieta Glogera (takie jak Encyklo-
pedia..., Album etnograficzne..., Geografia historyczna ziem dawnej Polski,
Sen) oraz artykuty (np. Litera nocet, litera docet, Polska i Litwa, Z przeszito-
sci litewskiej, Ojczyzna ze stanowiska chrzescijanskiego), to ujawni si¢ ich
wielopoziomowa jedno$¢, spojnos¢. Sa one mentalng, fantazmatyczna mapa
przestrzeni kulturowej, lecz réwniez projektem politycznym siegajacym
nieodlegtej przysztosci, postulatem i wizja zrekonstruowanej, cho¢ nadal
jednolitej Rzeczypospolitej*. To w odniesieniu do przysztosci ,.krotkie;j”.

Niemniej jednak z lektury pism Glogera wylania si¢ tez pytanie o pan-
stwowe, cywilizacyjne i kulturowe szanse hipotetycznych organizmow pan-
stwowych, takich jak Litwa. Brutalnie to pytanie — recenzujac Kwestye li-
tewskq w prasie polskiej — zadat cytowany przez Jolantg Kowal badacz cywi-
lizacji, Feliks Koneczny:

Odrebnos¢ narodu litewskiego uznajemy najzupehniej i wszelkie jego prawa do
rozwoju; ale patriotyzm litewski wydaje nam si¢ strasznie niedojrzatym, jezeli
ma polegac tylko na harcach z Polakami! Litwa na tym nic nie zyska, my tez nic
nie stracimy i obie strony marnuja tylko na prézno czas i energi¢. Litwini sg na-
rodem tak nielicznym, ich obszar etnograficzny tak maty, ze moga mysle¢ nawet
o zatozeniu odrgbnego panstwa... bez niebezpieczenstwa dla kogokolwiek. Kwe-
stia litewska jest kwestig drugorzedng wobec polskiej, ruskiej, rosyjskiej i na
panstwowa zamieni¢ si¢ nigdy nie moze; przyszto$¢ Litwy zawista od porozu-

40 Urszula Kowalczuk, ,,«Mapografia» Zygmunta Glogera. Kilka uwag o «Geografii histo-
rycznej ziem dawnej Polski»”, Bibliotekarz Podlaski, nr 1 (2017): 29-50.

41 Jak wazna byla kwestia map w XIX wieku zob. Dorota Siwicka, Mapy romantykéw (War-
szawa: Instytut Badan Literackich PAN, 2018); Jerzy Ostrowski, Jacek Pastawski, Lucyna Sza-
niawska, red., Fugeniusz Romer — geograf i kartograf trzech epok. Materialy Sesji Naukowej,
Warszawa, 16 kwietnia 2004 (Warszawa: Biblioteka Narodowa, 2004).

4 Jak si¢ wydaje, bardzo dobrze odczytywat to ukrainski pisarz Iwan Franko, nie szczedzac
krytyki ,,unionistycznemu” podejsciu Glogera do historii i tradycji. Zob. Rostystaw Radyszewski,
,Pograniczny skladnik dziet Zygmunta Glogera: ukrainska recepcja”, w: Naukowe i literackie
Swiaty Zygmunta Glogera, 337-350.
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mienia si¢ Polski, Rusi i Rosji. Nie ma zadnego powodu irytowaé si¢ tak dalece
na ,litwomandéw”, a nalezy zawsze w imi¢ prawdy i sprawiedliwos$ci broni¢ praw
jezyka litewskiego, bez wzgledu na to, czy ,litwomanom” znana jest prawda,
a dostepng ich umystom sprawiedliwo$¢®.

Jesli spojrzeé na te opini¢ przez pryzmat wypowiedzi Glogera o cywiliza-

cji niemieckiej jako zagrozeniu i cywilizacji rosyjskiej jako modelu radykal-
nie ,,innym”, to okaze si¢, iz mozna uznac¢, ze Gloger kwesti¢ litewska roz-
patrywatl w takiej szerokiej, cywilizacyjno-geopolitycznej perspektywie,
cho¢ z nadzwyczajna retoryczna delikatnoscia 1 bez zacietrzewienia. W arty-
kule Z przesztosci litewskiej przekonywat, straszac widmem germanizacji:

Pojecie narodowosci powinno by¢ jasne, jezeli ma byé powazne, uczciwe, a tak
chcielibySmy rozumieé¢ nazwe etnograficzna bratniego, bo zwigzanego z nami
wielowiekowym pokrewienstwem krwi i wspolnych dziejow, narodu litewskie-
go. Aby wyj$¢ z blednego kota tych metnych pojeé, potrzeba przede wszystkim
nie plata¢ litewskosci etnograficznej z nazwa panstwowego, historycznego i ge-
ograficznego obszaru dawnego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. A mianowicie
co do ludzi, potrzeba w kazdym mieszkancu, ktérego rodzice uzywali w domu
swoim mowy litewskiej, uzna¢ rodowitego Litwina, i tym samym w kazdym,
ktorego rodzice moéwili w domu po polsku, uzna¢ za Polaka. Juz sieganie do dal-
szych przodkéw sprowadzitoby tylko Smieszny i niedorzeczny zamet, a oznaczanie
narodowosci wedtug dzisiejszych nazwisk, powinno by¢ pozostawione zabawce
mtodzikoéw, co najwyzej z nizszych klas gimnazjalnych, stosujac to zaréwno do
nazwisk litewskich, jak wszelkich innych. [...] Wszelki nacjonalistyczny sepa-
ratyzm, ktory usitowalby teraz rozdzieli¢ inteligencje polska w guberniach litew-
skich na kilka oddzielnych nacji, bylby ze stanowiska zyciowego wariactwem,
ze stanowiska politycznego samobdjstwem, wobec prostej logiki idiotyzmem, ze
wzgledoéw kulturalnych i towarzyskich wstecznictwem, a spolecznie haniebnym
i karygodnym zaprzanstwem.

Co sig tyczy uzywania wyrazow: litwoman i litwomanja, to zwracamy uwage,
ze s3 one ublizajace dla rodowitego Litwina, powaznie, rozumnie i szlachetnie
pracujacego nad rozwojem narodowej swej kultury i do takich ludzi nigdy przez
Polakow stosowane by¢ nie powinny. Litwomanja bowiem jest tylko $lepy szo-
winizm, a litwomanem jest tylko $lepy szowinista, burzacy zgode spoteczng, sze-
rzyciel wasni i nienawisci w imi¢ rzekomej idei narodowej, zohydzajacy z zasa-
dy wszystko, co polskie. Litwomanami sg i ci Polacy, ktorzy wyssali z mlekiem
matki kulture polska, ale pragna przenicowac ja teraz na litewska. Tacy ludzie

43 Feliks Koneczny, recenzja ,,Kwestia litewska w prasie polskiej”, Swiat Stowiarski 2, nr 21

(1906): 225.
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straceni dla kultury polskiej, a szkodliwi dla litewskiej, sa tylko litwomanami,
a nie Litwinami*.

W stowach tych pobrzmiewa nie tyle troska o dokonang, spetniong juz
przeszto$é, ile frasunek zwiagzany z mozliwg, nieuchronnie zblizajaca si¢
przyszto$cia: separatyzmem, szowinizmem, izolacjonizmem, ktorego gorz-
kim owocem i dla Polakow, i dla Litwinow moze by¢ tylko tryumfalizm
germanizatoréw i rusyfikatoréw. Tak postrzegany obszerny dyskurs Glogera
o kwestii polsko-litewskiej jawi si¢ nie tylko jako wyraz utopijnych marzen,
fantazmatyczna wizja, lecz rowniez jako projekt polityczny, odstaniajacy
ogromng samoswiadomos¢ autora. Mowita mu ona, iz osobne, samotne drogi
narodéow miedzy Rosja a Niemcami zawsze sg niebezpieczne.
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