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W nocy z Wielkiej Soboty na Niedziele Zmartwychwstania Panskiego (31 mar-
cana 1 kwietnia 1923 r.) w Moskwie zostat zastrzelony ks. Konstanty Budkiewicz,
jeden z kaptanéw sadzonych w procesie pokazowym abpa Jana Cieplaka', admini-
stratora archidiecezji mohylewskiej. Gdy wieSci o $mierci duchownego dotarly
do Polski, 5 kwietnia 1923 r. w Warszawie odbyt si¢ wielotysigczny wiec na Placu
Teatralnym. Rozstrzelany kapltan stat si¢ symbolem megczenstwa Kosciota w Rosji
bolszewickie;j.
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! Jan Cieplak (1857-1926) — absolwent Akademii Duchownej w Petersburgu i jej wieloletni
profesor, doktor teologii. Od 1908 r. biskup sufragan mohylewski, arcybiskup tytularny (1919).
Zaangazowany w prace towarzystw charytatywnych, wizytowat parafie w centralnej Rosji, na Sy-
berii i na Sachalinie. Po uwigzieniu abpa E. Roppa kierowat od potowy 1919 r. archidiecezja mohy-
lewska jako wikariusz generalny. Kilkakrotnie aresztowany, skazany w procesie pokazowym
w 1923 r. na kare $mierci. Wyrok zamieniono ostatecznie na wydalenie z ZSRS w kwietniu 1924 r.
Mieszkat w Rzymie, wizytowal polskie parafie w USA. Nominowany na arcybiskupa Wilna, zmart
w Stanach Zjednoczonych w trakcie wizytacji. W 1952 r. rozpoczat si¢ jego proces beatyfikacyjny.
Roman Dzwonkowski, Losy duchowieistwa katolickiego w ZSRR. 1917-1939. Martyrologium
(Lublin: TN KUL, 1998), 195-198; Franciszek Rutkowski, Arcybiskup Jan Cieplak (1857-1926).
Siic biograficzny (Warszawa: Warszawskie Zaktady Graficzne, 1934).
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Ks. Konstanty Budkiewicz urodzit si¢ 19 czerwca 1867 r. w szlacheckiej
rodzinie z okolic Dyneburga. Poczatkowe wyksztalcenie odebrat w domu, a na-
stepnie ksztalcit si¢ w progimnazjum w Kielcach, gimnazjum w Lublinie oraz
Seminarium Duchownym w Petersburgu’. Skierowany na poglebienie studiow
do petersburskiej Akademii Duchownej, ukonczyt ja ze stopniem kandydata teo-
logii w 1893 r. Po S$wieceniach kaptanskich pracowal w duszpasterstwie
jako wikariusz w Pskowie, Witebsku, Petersburgu, jednoczes$nie uczac religii
w miejscowych szkotach. We wrzesniu 1905 r. zostal mianowany proboszczem
liczacej ponad 30 tysiecy wiernych miedzynarodowej parafii katolickiej w Peters-
burgu pw. $w. Katarzyny. Przy parafii dziataly liczne instytucje filantropijne
i szkoty. Ks. Budkiewicz angazowal si¢ zarowno w dziatalno$¢ duszpasterska,
jak 1 oswiatowa, dzialal w Polskiej Macierzy Szkolnej, byt cztonkiem Towarzy-
stwa Dobroczynno$ci oraz Polskiego Towarzystwa Pomocy Ofiarom Wojny.
Od 1908 r. byt dziekanem petersburskim, obejmujac piecze nad parafiami na tere-
nie guberni petersburskiej, pskowskiej, estonskiej, nowogrodzkiej oraz Finlandii.

Po przewrocie bolszewickim w 1917 r. jego rola wzrosta. W czerwcu 1918 r.
zostal mianowany wikariuszem generalnym archidiecezji mohylewskiej. W czasie
tymczasowych aresztowan biskupow — metropolity Edwarda Roppa i Jana Ciep-
laka — rzadzit rozlegla archidiecezja mohylewska. Parafia $w. Katarzyny stata
si¢ miejscem konsolidacji katolikow Petersburga w obronie praw Kosciota®.
W mieszkaniu dziekana i pomieszczeniach przyko$cielnych od marca 1917
do kwietnia 1922 r. odbywaty si¢ takze spotkania duchowienstwa. Ks. Budkie-
wicz pozostal wraz ze swoimi kaptanami i wiernymi, organizujagc Komitet Oby-
watelski. Jak wspomina ks. Bronistaw Ussas, 6w Komitet powstal w 1918 r.,
,»W sklad ktorego weszto 17 osob — przedstawiciele wszystkich warstw ludnosci
polskiej w Piotrogrodzie. Byta to wowczas jedyna organizacja spoteczna polska,

% Najwcze$niej biografie kaplana przedstawili znajacy go ksieza: Czestaw Falkowski (Polski
Sownik Biograficzny, t. TII [Krakow: PAU, 1937], 91-93) oraz Aleksy Petrani (Encyklopedia
katolicka, t. IT [Lublin: TN KUL], 1976, kol. 1171). Wspobtczesnie obszerng monografi¢ napisat
Bronistaw Czaplicki (,,Ks. Konstanty Budkiewicz (1867-1923) — zycie i dziatalno$¢”. Praca dok-
torska, Wydziat Teologiczny [WTL] US w Katowicach, 2004). Powstaly tez biogramy autorstwa
Romana Dzwonkowskiego (w: Losy duchowieristwa katolickiego w ZSRR, 175-179), Tatiany Szy-
szowej (w: Katolicheskaya Entsiklopediya. t. I, [Moskva: Izdatel'stvo Frantsiskantsev, 2002], 776—
777 [Kamonuueckas Ouyuxnoneous, t. I, [Mocksa: NU3narensctBo ®Ppanunckannes, 2002], 776—
777), Ireny Wodzianowskiej i Michaita Szkarowskiego (Polski Petersburg/Tlonbckuit [letepOypr
[Pol'skiy Peterburg], dostgp 7.05.2023, http://www.polskipetersburg.pl/hasla/budkiewicz-konstanty-
romuald).

3 Stanistaw Ostrowski, Sp. Ksigdz Pra/at Konstanty Budkiewicz na tle walki w obronie Kosciofa
Katolickiego i Wiary swietej (Warszawa: Komitet ku uczczeniu pamigci zamordowanego w Mos-
kwie $.p. Ksiedza Prat. Konstantego Budkiewicza, 1929), 16.
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chociaz inielegalna, ktora w latach 1918-1923 dziatala na terenie Piotrogrodu
z wielkim pozytkiem dla kolonii polskiej. Ks. Pratat byt przez caty czas nie tylko
prezesem, lecz prawdziwym «spiritus movens» Komitetu Obywatelskiego™.

Nalezy nadmieni¢, ze w tym samym czasie mieszkanie ks. Budkiewicza re-
widowano, a on sam przez kilka miesigcy ukrywal sie, unikajac aresztowania.
W czasie jednej z takich sytuacji w listopadzie 1920 r., w pos$piechu opuszczajac
tymczasowe lokum otoczone juz przez bolszewikow, zostawit w nim teczke z do-
kumentami ko$cielnymi i prywatnymi. Wiasnie te dokumenty staty si¢ wazkim
dowodem antyradzieckiej, wywrotowej dzialalnosci duchownych w trakcie pro-
cesu pokazowego w Moskwie w 1923 r.°

Sytuacja Kosciola w Rosji stale si¢ pogarszata, gdyz wladze komunistyczne
wydawaty kolejne dekrety, nakazujace konfiskate naczyn i kosztownosci kosciel-
nych oraz podpisywanie umoéw o dzierzawy $wiatyn®. Dekret o oddzieleniu Ko-
Sciota od panstwa ze stycznia 1918 r. dawat wladzom $wieckim prawo pod-
pisywania umow z przedstawicielami parafii o uzytkowaniu §wiatyn i kontroli
nad dochodami koscielnymi. Powotano wowczas przy kazdej parafii komitety
pod kierownictwem proboszcza, a przy metropolicie powstal Komitet Centralny,
w ktorego sktad wchodzito po dwoch przedstawicieli kazdej parafii’. Ks. Bud-
kiewicz takze powotlat rade parafialna, ktora przejeta majatek koscielny (kosciot,
domy koscielne, gimnazja, szkoty) z catym wyposazeniem. Nie uchronito to mie-
nia, gdyz juz w tym samym roku wtadze odebraty budynki szkolne, a w kolejnym
— domy.

Umowy te mialy jednak charakter tymczasowy, w czerwcu 1922 r. zazadano
podpisania kolejnych. Abp Cieplak, pomimo zagrozenia aresztowaniem, nie zgo-
dzit si¢ na wydanie listu pozwalajacego na rekwizycj¢ naczyn koscielnych ani
na podpisanie nowych uméw dzierzawy. Pomimo protestow Stolicy Apostolskiej
w listopadzie tegoz roku arcybiskupowi dorgczono akt oskarzenia, a proces wy-
znaczono na 17 listopada. Po sprzeciwie katolikow i delegacji robotnikow do Try-
bunatu Rewolucyjnego proces odroczono na czas nieokreslony®.

* Biblioteka KUL (dalej: BU KUL), Oddzial Zbioréw Specjalnych, Sekcja rekopisow, Zbior B.
Ussasa, rkps 787, k. 66. Szerzej o dziatalnosci ks. Budkiewicza w okresie 1918-1922 zob. Czap-
licki, ,,Ks. Konstanty Budkiewicz (1867-1923) — zycie i dziatalno$¢”, 80—163.

> Ks. Budkiewicz przebywat wowczas w mieszkaniu czlonka komitetu koscielnego Stanistawa
Pusiewicza. Wczesniejsze protokoly z lat 1917-1918 udalo mu si¢ przechowaé i w marcu 1923 r.
przekazat je ks. Ussasowi. Obecnie znajduja si¢ w Bibliotece Uniwersyteckiej KUL, rkps 787, k.1-23.

% Roman Dzwonkowski, Kosciéf katolicki w ZSRR 1917-1939. Zarys historii (Lublin: TN KUL,
1997), 129.

7 Ostrowski, Sp. Ksigdz Prafat Konstanty Budkiewicz, 14.

8 Franciszek MacCullagh, Przesladowanie chrzescijaristwa przez bolszewizm rosyjski, przet. z ang.
Kazimiera [takowiczoéwna (Krakow: Naktadem Wydawnictwa Ksigzy Jezuitow, 1924), 145-146.
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W tym czasie arcybiskup podejmowat tajne rokowania ze Stolica Apostolska
w sprawie sprzeciwu wobec zadan bolszewikow z obawy, ze w sktad rad para-
fialnych mogliby wchodzi¢ komunisci i przejmowaé $§wigtynie oraz inne budynki
koscielne na dziatalno$é wroga Kosciotowi’. Ks. Budkiewicz rowniez odmowit
podpisania nieusankcjonowanej przez Watykan umowy z wladzami o warunkach

korzystania ze $wiatyn katolickich. Twierdzit, ze ,,bolszewicy wigcej beda liczyli

si¢ z katolikami protestujacymi, niz ustepliwymi”'’. Wobec obstrukcji duchowien-

stwa w stosunku do tych rozporzadzen wtadze bolszewickie w grudniu 1922 r.
zamknety wszystkie §wiatynie w miescie, w tym kosciot sw. Katarzyny. Ks. Bud-
kiewicza oskarzano o stworzenie antysowieckiej kontrrewolucyjnej organizacji.
Zagrozony ponownie aresztowaniem, odmowit wyjazdu z Rosji. Uwazat, ze ratu-
jac sie, zaszkodzi wiernym i pozostatemu duchowienstwu. 2 marca 1923 r. miesz-
kanie Budkiewicza po raz kolejny przeszukano, a 3 marca wraz z innymi duchow-
nymi otrzymat wezwanie do sagdu w Moskwie. Wieczorem 4 marca wraz z abpem
J. Cieplakiem, egzarchg rosyjsko-katolickim Leonidem Fiodorowem'', a takze
dwunastu pracujacymi w Piotrogrodzie kaptanami udat si¢ do Moskwy'>.

Polscy dyplomaci w imperiun sowieckim przewidywali nadej$cie ostatniego

ciosu ,,dla Kosciola w tej czesci Rosji”"®. Uznano, ze jedynym sposobem obrony

jest informowanie rzadow innych panstw o sytuacji Ko$ciota i presja opinii pu-
blicznej. Rozestano wiec pismo do polskich poselstw w Londynie, Paryzu, Berlinie,
Hadze, Bernie, Kopenhadze, Madrycie, Pradze, Bukareszcie, Waszyngtonie, Rio de
Janeiro, Tokio, Belgradzie, Stambule, Sztokholmie, Rydze i Helsinkach.

° Ponowna rejestracja byta spowodowana powotaniem pod koniec 1921 r. specjalnych wydzia-
16w koscielnych przy Komitetach Wykonawczych dzielnic miasta. Utworzenie specjalnych oddzia-
16w do kontroli spraw kos$cielnych, nie tylko katolickich, budzily uzasadniony niepoko6j duchowien-
stwa. Obawy arcybiskupa wynikaty przede wszystkim z faktu, ze proboszczowie nie mogli zasiadaé
w radach (tzw. dwadcatkach) i nie mieliby wptywu na ich sktad i decyzje. Do kompetencji rad nale-
zaly bowiem kontakty z wladzami swieckimi we wszystkich sprawach wspoélnoty religijnej. Ponadto
wystgpowaly znaczace braki osobowe wsrod kaplanow na skutek licznych aresztowan. Ibidem,
206-2009.

19 Cyt. za: MacCullagh, Przesladowanie chrzescijasistwa przez bol szewizm, 202.

""Leonid Fiodorow (1879-1935) studiowal we Fryburgu Szwajcarskim, studyta, wybrany na
pierwszym synodzie rosyjskiego Kosciota katolickiego wschodniego obrzadku egzarcha katolikow
tego obrzadku w Rosji. Skazany w 1923 r. na 10 lat wi¢zienia, zostal uwolniony dwa lata poznie;.
Ponownie aresztowany w 1926 r. i skazany na trzy lata tagrow, a nastepnie zestanie, gdzie zmart.
W 2001 r. zostat ogloszony przez Jana Pawla II btogostawionym. Dzwonkowski, Losy duchowieri-
stwa katolickiego w ZSRR, 233-235.

2 Byli to ksieza: Franciszek Rutkowski, Augustyn Pronckietis, Stanistaw Ejsmont, Edward
Juniewicz, Lucjan Chwiecko, Pawet Chodniewicz, Antoni Malecki, Antoni Wasilewski, Piotr Janu-
kowicz, Dominik Iwanow, Teofil Matulanis, Jan Trojgo oraz osoba §wiecka — Jakub Szarnas,
student konserwatorium piotrogrodzkiego.

13 Cyt. za: IPMS, Ambasada R.P. w Londynie, sygn. A. 12 P.5/3, k. 9.
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Tymczasem w Moskwie komunisci aresztowali kaptanow i przygotowywali
otwarty proces pokazowy. Zgodnie z zatozeniem polskiej dyplomacji na areszt
kaptanow zareagowata opinia publiczna. Protesty wysytali zardwno przedsta-
wiciele Kosciotow chrzescijanskich, jak i politycy.

21 marca 1923 r. o godz. 12 rozpoczat si¢ w Moskwie btyskawiczny proces
pokazowy, a 26 marca sad rozpoczat oglaszanie wyroku'®. Z zadanych przez
prokuratora Nikotaja Krylenke pigciu wyrokéow $mierci, sad wydal dwa. Na
$mier¢ za organizowanie ,dzialalnosSci kontrrewolucyjnej” skazano abpa Jana
Cieplaka i ks. pratata Konstantego Budkiewicza, uznanych za prowodyréw wro-
giej aktywnosci wobec panstwa sowieckiego. Do aktow kontrrewolucyjnych zali-
czono tez listy pasterskie arcybiskupa. Pozostali ksi¢za zostali skazani na kary
wiezienia od trzech do dziesieciu lat'>. Pod presja opinii miedzynarodowej
wstrzymano wykonanie wyroku na arcybiskupie, natomiast ks. Budkiewicz zo-
stal, jak juz wspomniano, stracony w nocy z 31 marca na 1 kwietnia 1923 r.,
tj. w nocy z Wielkiej Soboty na Niedziele Zmartwychwstania Pafskiego'®.

Wykonanie wyroku na ks. Konstantym Budkiewiczu odbito si¢ szerokim
echem w Polsce 1 wywotalo w spoteczenstwie wstrzas, stanowigc jeszcze jeden
dowod na bolszewickie barbarzynstwo. Gazety grzmiaty: ,,Mord tego kaptana nie
moze by¢ traktowany jako egzekucja. To zbrodnia wymierzona w Polske i w cale

4 Opis procesu przedstawili dwaj naoczni $wiadkowie: cztonek Komisji repatriacyjnej Jan
Mioduszewski (Wrazenia z procesu Arcybiskupa Jana Cieplaka i 14 ksiezy w Moskwie w dniach 20-
25 marca 1923 r. opisane przez naocznego swiadka [Warszawa, 1924, wznowienie: Krakow: Miles,
2021) oraz dziennikarz ,,New York Herald” w Moskwie kpt. Francis McCullagh (The bolshevik
persecution of Christianity, czyli Przesladowanie chrzescijasistwa przez bol szewizm rosyjski, ksiaz-
ka przettumaczona przez Kazimier¢ IMakowiczowng). W pdzniejszym okresie zamiescil relacje
z procesu takze sadzony wowczas ks. Franciszek Rutkowski (Arcybiskup Jan Cieplak, 228-266). Na
biezaco relacjonowaly proces centralne rosyjskie gazety, takie jak Prawda czy lzwiestija, a na
potrzeby propagandy bolszewickiej juz w 1923 r. ukazata si¢ w Moskwie polskojezyczna broszura
pod redakcja Juliusza Leszczynskiego: Proces arcybiskupa Cieplaka i 14 ksigzy. Opis ostatniego
dnia procesu: MacCullagh, Przesladowanie chrzescijaristwa przez bol szewizm, 324-360.

"% Irena Wodzianowska, ,,Relacja wspolwiezniéw o ostatnich dniach zycia Stugi Bozego
ks. Konstantego Budkiewicza (1867-1923)”, Sudia Polonijne, 40 (2019): 385-387.

16 Istnieja r6zne przekazy co do miejsca wykonania wyroku, jak i samego przebiegu egzekucii.
Ks. Rutkowski napisatl: ,,Strzal do wieznia dano z tyhu, kiedy po schodach zstgpowat do podziemi
na Lubiance” (Rutkowski, Arcybiskup Jan Cieplak, 284). Nie ma jednak pewnosci, ze rozstrzelano
go w podziemiach tegoz wig¢zienia. Wedhlug innych przekazéw zostat przewieziony do Sokolnikow,
a sam fakt przewiezienia po$wiadczaja kaplani wspotwiezniowie (por. Wodzianowska, ,,Relacja
wspotwiezniow”, 394). Tam pralat ,,przezegnat si¢ i pobtogostawil kata wraz z jego dwoma pomoc-
nikami, po czym odwrocit si¢ twarza do Sciany i zaczal szeptem odmawia¢ modlitwy. Strzat kata
przerwal modlitwe duchownego” (Katoliccy Meczennicy XX Wieku w Rosji, dostgp 15.04.2018,
http://pl.catholicmartyrs.org/index.php?mod=pages&page=budkevicharticle). Inny opis egzekucji pre-
zentuje MacCullagh (Przesladowanie chrzescijaristwa przez bol szewizm, 366).
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chrzescijanstwo, ktoremu bolszewizm wypowiedziat walke na §mieré i zycie!”"”.
W calym kraju podejmowano réznego rodzaju formy upamigtnienia megczennika,
za jakiego uznano ks. Budkiewicza'®.

Wiele osob starato si¢ uobecni¢ osobg zamordowanego pratata, czego dowo-
dem jest kilka wawelskich cegietek pamiatkowych, ufundowanych w nastepnych
latach dla oddania czci zamordowanemu'. Pamig¢ o dziatalnosci ks. Budkiewicza
kultywowano przez caty okres miedzywojenny. Do jego osoby odnosili si¢ tez
arty$ci w swojej tworczosci, przywotujac posta¢ meczennika komunizmu z okazji
rocznic $mierci. Nalezy tu wymieni¢ znajaca go osobiscie poetke, Kazimiere
Ithakowiczowne, ktora dwukrotnie pos$wiecita mu swoje wiersze®, w ostatnim
WZywajac:

Uderz w dzwon jakikolwiek,
Najblizszy mosiadz lub spiz,
Aby nie zapomniano...

Jednym z artystow, ktory wpisat sie do tego grona, byt Wiadystaw Barwicki,
malarz zwigzany z Lublinem i Lubelszczyzna przez caly okres swojej dziatalnosci
artystycznej, ktory przedstawit scene egzekucji (il. 1), a raczej swoja jej wizje,
ktora jest przedmiotem dalszej analizy. Poglady malarza, bliskie Narodowej Demo-
kracji, oraz fakt, ze tworzyt w duzej mierze obrazy religijne na potrzeby Kosciota,
spowodowaty, ze pochodzacy z Pulaw artysta w okresie po I wojnie Swiatowej
pozostawat calkowicie zapomniany i dopiero wspoétczesnie podjeto badania nad
jego biografig i tworczoécia®. Urodzony w 1865 r. w wielodzietnej rodzinie

17 Zamordowanie ksiedza Budkiewicza przez bolszewikow”, Nowosci Illustrowane 20, nr 15
(1923) z 14 kwietnia: 2.

18 Zob. szerzej: Irena Wodzianowska, ,,Pamigé o meczenniku. W stulecie $mierci Stugi Bozego
ks. Konstantego Budkiewicza”, KUL, Osrodek Badan nad Dziejami KUL / Z dziejow Uniwersytetu
/ Wydarzenia, dostgp 18.05.2023, https://www kul.pl/pamiec-o-meczenniku-w-stulecie-smierci-slugi-
bozego-ks-konstantego-budkiewicza,art 102512.html

1 Zob. Spis cegielek wawelskich od nr 1 do 6630 wraz z informacjami o istnieniu dodatkowych
komponentow, Zamek Krolewski na Wawelu, dostep 18.05.2023, https://wawel.krakow.pl/images/
upload/cegielki/spis_cegieAek wawelskich.pdf.

2 Opowies¢ o moskiewskim meczenstwie” (z tego wiersza zaczerpniety zostal werset uzyty
w tytule artykutu) oraz ,,Glos Ksigdza Budkiewicza z za grobu”.

2! Kazimiera IHakowiczéwna, ,,Glos Ksiedza Budkiewicza z za grobu”, w: Z glebi serca (War-
szawa: Gebethner i Wolff, 1928), 105.

22 7 tego tez powodu nie dysponujemy zbyt wieloma opracowaniami biograficznymi tego arty-
sty. Nalezy tu wymieni¢ nastepujace prace: Michat Domanski, ,,Barwicki Wiadystaw (1865-1933)”,
w: Sownik biograficzny miasta Lublina, t. 1, red. Tadeusz Radzik, Jan Skarbek i Adam A. Witusik
(Lublin: Wydawnictwo UMCS, 1993), 22-23; Anna Syta, ,,Prace Wtadystawa Barwickiego w zbio-
rach Muzeum Narodowego w Lublinie”, Studia i Materialy Lubelskie 23 (2021): 71-83; Katarzyna
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Leopolda i Wincentyny z Kozyrskich, poczatkowo ksztalcit si¢ w pracowni sztuki
stosowanej Wandalina Strzaleckiego w Warszawie. Jednoczesnie uczgszczal tez
do pracowni Wojciecha Gersona i pod jego wplywem pozostat do konca zycia.
Od niego przejat precyzyjny rysunek, ptynng linie i klarowng kompozycje™. Jako
malarz zadebiutowal w 1888 r., wystawiajac portrety kredkowe w lubelskiej ksie-
garni M. Arcta. Odtad pozostal zwigzany z tym miastem i czgsto wstawial obrazy,
szczegodlnie akwarele, do lubelskich ksiegarni. W poczatkach dziatalno$ci tworzyt
dekoracje malarskie do znanych lubelskich obiektow, takich jak Teatr Letni ,,Rusal-
ka”, lubelskie cukiernie, wspotpracowal z Teatrem Miniatur w Lublinie przy
projektowaniu i tworzeniu dekoracji. Wykonywat tez polichromie i obrazy dla
kosciotow lubelskich, np. dla dawnego kosciota Sidstr Bernardynek przy ul. Kro-
lewskiej. W 1902 r. wykonal obraz przedstawiajacy $mieré¢ §w. Stanistawa
dla kosciota parafialnego w Piotrawinie, tworzyt tez dla kosciolow w Krosnie,
Rozwadowie, Olesku i innych®. Barwicki nie byl cztowiekiem zamoznym.
Ksztatcac si¢ u Gersona, przez 11 lat musiat tez pracowaé, by utrzymaé si¢
w Warszawie”. W latach pézniejszych wykonywat dziela na konkretne zamo-
wienia, cho¢ nie pobieral wygérowanych cen za swoje prace, a dla zakonéw —
jak zauwaza Anna Syta — pracowat ,,za wikt i opierunek™®. Od 1919 r. Barwicki
angazowal si¢ w prace restauracyjne w kosciotach Ojcéw Kapucyndéw oraz
Ojcow Karmelitow, ktore to zakony powrocity do Lublina po kasatach z czasow
po powstaniu styczniowym®’. Tworzyt obrazy olejne, freski, rysunki kredka, gra-
fiki, pocztowki nie tylko o tematyce religijnej, ale tez pejzaze, pejzaze miejskie
Lublina, z ktérym czul si¢ szczegdlnie zwigzany, portrety. Znaczna cze$¢ jego

Tur-Marciszuk, ,,Wiadystaw Barwicki — malarz, rzezbiarz i poeta lubelski”. Wiadomosci Konser-
watorskie Wojewodztwa Lubelskiego nr 22 (2020): 151-178. Ten ostatni artykut zawiera kalen-
darium zycia artystycznego Barwickiego, co utatwia orientacje w jego pracach.

z Syta, ,,Prace Wladystawa Barwickiego”, 72.

2% Zob. Domanski, ,,Barwicki Wladyslaw (1865-1933)”, 22.

% Ibidem; Syta, ,,Prace Wiadystawa Barwickiego”, 71.

26 Syta, ,,Prace Wtadystawa Barwickiego”, 72. Zob. tez: Ireneusz J. Kaminski, ,,0 sztuce w Lu-
blinie”, w: Lublin w dzigjach i kulturze Polski, red. Tadeusz Radzik i Adam A. Witusik (Lublin:
Krajowa Agencja Wydawnicza, 1997), 298-299.

" Tur-Marciszuk, ,,Wladystaw Barwicki”, 158, 160. Autorka tego opracowania wskazuje, ze
pierwsza praca Barwickiego dla ko$ciota Ojcow Kapucynow w Lublinie pochodzi juz z konca XIX w.
Jest to obraz przedstawiajacy $w. Fidelisa z Sigmaryngen (ibidem, 153). Nie powinno to dziwic.
Mimo ze po kasacie w klasztorze pozostat tylko jeden zakonnik, o. Alfons Kulesza, byt on jednak
wspierany przez licznych dobrodziejow, m.in. sukcesora fundatora klasztoru Romana Sanguszke
i Konstantego Zamoyskiego. Poniewaz po kasacie czg$¢ wyposazenia koSciota zostata rozkradziona,
nie mozna wykluczy¢, ze fundatorzy mogli takze zamowic jakie$ obrazy do koSciota, na miejsce
brakujacych (zob. Marek Budziarek, Kapucyni w Lublinie. Dzigje klasztoru w latach 1721-1864
[Warszawa, Lublin: Bracia Mniejsi Kapucyni, 1996], 192).
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tworczosci poswigcona byla tematyce patriotycznej™. Zwraca uwage zamitowanie
artysty do alegorii, i to zar6wno w tworczosci religijnej, jak 1 patriotycznej. Jozef
Lobodowski, autor wspomnien o przedwojennym Lublinie, opisat malarza jako
»dziwaka, chodzacego w czamarze i konfederatce”, dobrego malarza, rozmito-
wanego w alegoriach®. Od 1921 r. do ok. 1927 Barwicki wspétpracowat ze
Szkota Malarstwa i Rysunku zatozong przez Krystyna Henryka Wiercinskiego
w Lublinie przy ulicy Bernardynskiej 9°°. Barwicki nie zatozyt rodziny, zmart
12 lutego 1933 r. w Lublinie®'. Znaczna czg$é spuscizny artystycznej tego tworcy
nie przetrwata II wojny $wiatowej’>. By¢é moze jakie$ dzieta pozostaja w rekach
prywatnych, niektore znamy z pocztowek. Jednym z takich dziet, ktore przetrwato
jedynie jako pocztéwkowa reprodukcja, jest obraz odnoszacy si¢ do moskiew-
skiego procesu i zabicia ks. Budkiewicza®.

Obraz Barwickiego Smieré ksiedza Budkiewicza powstat krotko po wyda-
rzeniu, bo najprawdopodobniej juz w poczatkach 1924 r. To nie dziwi, poniewaz
sprawa procesu i zabodjstwa ks. pratata Budkiewicza, jak wspomnialy$my, odbita
si¢ szerokim echem w Polsce. Wiemy, ze artysta pokazal obraz na wystawie
otwartej 23 grudnia 1924 r. na Uniwersytecie Lubelskim. Spotkal si¢ on z r6znym
przyjeciem krytyki. Katarzyna Tur-Marciszuk w swoim opracowaniu®* przytoczy-
ta dwie recenzje: Waclawa Husarskiego®® oraz Franciszka Deca®®. Ta ostatnia
pozwala przesung¢ datowanie obrazu na koniec 1923 r. — pierwsza potowe 1924 r.,
skoro Dec recenzowal obraz w czerwcowym numerze Nowej Ziemi Lubelskigj.
Obie oceny dziela, zdaniem cytowanej autorki, byty dos¢ pozytywne. Husarski
przytoczyt zdanie Stanistawa Dulewicza, ze obraz jest §wiadectwem martyrologii
polskiego duchowienstwa w ,,Bolszewii”, wywiera na widzu wrazenie i cho¢ za-
wiera pewne mankamenty warsztatowe, to ma warto$é historyczna®’. We wczes$-
niejszym jednak numerze Przeglgdu Lubelsko-Kresowego™ znajdujemy krotka

28 Jedna z bardziej cenionych prac o tej tematyce byta wydana w 1916 r. pocztowka pt. ,,Witaj
jutrzenko swobody”. W 1924 r. wraz z obrazem przedstawiajacym $mier¢ ks. Budkiewicza, Bar-
wicki zaprezentowat obraz ,,Zmartwychwstanie Polski”. Zob. Tur-Marciszuk, ,,Wiadystaw Barwi-
cki”, 161, 178.

% Jozef Lobodowski, ,,Wspomnienia Lubelskie”, Scriptores nr 35 (2009): 164; Waclaw Gra-
lewski, ,,Wataha Atamana Lobodi”, Scriptoresnr 35 (2009): 202-203.

39 K aminski, ,,0 sztuce w Lublinie”, 305.

3! Domanski, ,,Barwicki Wiadystaw (1865-1933)”, 23.

32 Syta, ,,Prace Wiadystawa Barwickiego™, 71.

* Ibidem, 74-75.

3* Tur-Marciszuk, ,, Wiadystaw Barwicki”, 161, przyp. 28.

35 Przeglgd Lubelsko-Kresowy” nr 3 (1925): 4.

3¢ Nowa Ziemia Lubelska, czerwiec 1924.

37 Tur-Marciszuk, ,»Whadystaw Barwicki”, 161, przyp. 28.

38 Przeglgd Lubelsko-Kresowy nr 2 (1925): 19.
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recenzje calej wystawy, podpisang inicjatami C.B., ktéra jest niezwykle kry-
tyczna. Autor tej recenzji zaznaczyt patriotyzm Barwickiego, ale uwazat ujecie
tematu za ,ultradramatyczne” oraz podkre$lat niskg warto$§¢ malarska obrazu.
Gama barwna miata by¢ uboga, ,,zielonkawo-fiotkowa”, rysunek mocny, ale po-
biezny oraz brak kompozycji. Wydaje si¢ jednak, ze recenzent nie do konca
zrozumiat przestanie dzieta®®. Poniewaz wspélczesnie znamy je jedynie z czarno-
-biatej reprodukcji, to nalezy jednak zauwazy¢ t¢ informacje podana przez kry-
tyka, ktora pozwala spojrze¢ na obraz z nieco innej strony. Przede wszystkim te
»folki” czy raczej fiolety odnosza si¢ niewatpliwie do strojow gléwnych postaci
na plotnie, czyli ks. pralata Konstantego Budkiewicza i abpa Jana Cieplaka,
o ktérych powiemy w dalszym toku wywodow. Wspodtczesna badaczka, Anna Syta,
cato$¢ kompozycji omawianego dzieta porownuje do historycznych kompozycji
»matejkowskich”, w ktérych artysta umieszczat dodatkowe sceny, powigzane
i nadajace obrazom wymiar symboliczny. Stad, jej zdaniem, umieszczenie na
obrazie postaci abpa Cieplaka, ,,a takze anonimowych wiezniow”*’. Otéz wymiar
symboliczny tego dziela jest jednak znacznie szerszy i nie sprowadza si¢ jedynie
do dodania postaci arcybiskupa, a cze$¢ wigznidéw wcale nie jest anonimowa.

Odnoszac si¢ do ocen krytykoéw wspotczesnych Barwickiemu, nalezy zauwa-
zy¢, 1z niezrozumienie przestania tego obrazu by¢ moze wynikato tez z faktu,
ze niemal biezace wydarzenia, wstrzasajace opinig publiczna, potaczone z cat-
kiem niedawnymi wspomnieniami wojny z bolszewikami, byly zbyt zywe w $wia-
domosci, zbyt oczywiste, by spojrze¢ na wizje artysty z pewnej perspektywy.
By¢ moze oczekiwano czego$ dostownego, odpowiadajacego znanym relacjom
prasowym, niekiedy potaczonym ze stosowng ilustracja (il. 2)*'. Ocena wartosci
artystycznej dziela na podstawie czarno-biatej pocztéwki moze nastreczaé
pewne trudnos$ci. Trzeba jednak powiedzie¢, ze monochromatyczno$¢ przedsta-
wienia uwypukla tez jego warstwe¢ symboliczng, pomijang w cytowanych
opiniach.

Omawiany obraz Wiadystawa Barwickiego obejmuje duza sceng¢ zbiorowa,
wielofiguralng, w ktérej mozna wyodrebnic¢ trzy grupy osob. Na pierwszy rzut

% Ireneusz Kaminski (,,0 sztuce w Lublinie”, 309) przypisuje krytycyzm recenzenta wystawy
faktowi, ze reprezentowal on juz estetyke nowych czaséw. Po odzyskaniu niepodlegtosci mtodzi
artysci poszli w kierunku awangardy, nie interesowaty ich wielkie sceny historyczne, malowane ,,ku
pokrzepieniu serc”. Barwicki natomiast okazywal si¢ tworca z poprzedniej epoki. Obraz o skom-
plikowanej symbolice, taki ,,matejkowski”, nie odpowiadat oczekiwaniom wspdtczesnej krytyki.

0 Syta, ,,Prace Whadystawa Barwickiego”, 75.

*! Mamy na mysli znany artykut, ktory ukazat sie dostownie kilka dni po straceniu ks. Budkie-
wicza, a mianowicie 4 kwietnia 1923 r.: ,,Zamordowanie ks. pratata Budkiewicza”, Kurier War-
szawski nr 92 (1923) (dodatek poranny) oraz artykut ,, Zamordowanie ksigdza Budkiewicza przez
bolszewikow”, Nowosci |lustrowane nr 15 (1923), opatrzony ilustracjg.
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oka widzimy wigc, ze obraz ma wymiar symboliczny. Artysta przeciez wiedzial,
ze wydarzenie miato inny przebieg, a nawet mogla by¢ mu znana wspomniana
powyzej ilustracja. Jest ona z oczywistego powodu wyobrazeniem imagina-
cyjnym, odnoszacym si¢ jednak do opiso6w prasowych i niewatpliwie blizsza rea-
liom tak co do samej sceny, jak i miejsca. Dzieto Barwickiego catkowicie odbiega
od tych realiow, a dodatkowo wydaje si¢ by¢ niepokojaco znajome. To odczucie
jest wynikiem zastosowania przez artyst¢ szeregu znanych motywow, ktére po-
stuzyly mu do oddania symbolicznego przestania. Nalezy jednak powiedziec,
ze Barwicki nie kopiuje dostownie prac innych artystow, korzysta z ich motywow
w pelni §wiadomie, przetwarzajac je, a nie powielajac wprost, co dostrzezemy
jako nawigzania do znanych gestow, utozenia postaci itp.

Malarz umiescil prezentowane wydarzenie w przedziwnej przestrzeni kamien-
nego, krzyzowo sklepionego lochu, ktéry z pewnos$cia nie jest wigzieniem na tu-
biance w Moskwie. Wprawdzie nie bylo to jeszcze woéwczas bardzo znane
miejsce, niemniej, jesli spojrzymy na ilustracje z Nowosci llustrowanych (por. il. 2),
wydaje sig, ze polscy ilustratorzy mieli niejakg wiedze¢ na temat wigzien mo-
skiewskich. Wiemy, ze w celach na Lubiance nie bylo okien, tymczasem na
obrazie Barwickiego takowe musi istnie¢. Z goérnej prawej czgsci sklepienia do-
bywa si¢ bowiem silny strumien §wiatta, skierowany wprost na twarz ks. Budkie-
wicza. O$ obrazu stanowi masywny kamienny filar, podtrzymujacy tuk wejscia,
za ktérym biegng schody, prowadzace do naziemnej czg¢sci budowli. Tymi scho-
dami przemieszczajg si¢ uzbrojeni straznicy, z ktorych jeden zostat ujety w mo-
mencie oddania strzalu do skazanego na $mier¢ ksigdza. Sceneria, przypomi-
najaca jakie§ mroczne zamczysko zostala przez malarza tak rozbudowana, aby
mogta pomiesci¢ dwie, a wlasciwie trzy grupy osob. Po prawej stronie Barwicki
przedstawit jedenascie postaci (jedna z nich znajduje si¢ w niszy za filarem). Sa
to ksigza i — w zdecydowanej wigkszo§ci — uczestnicy procesu arcybiskupa
Cieplaka. I, co najwazniejsze, przedstawieni zostali w ujeciu portretowym. Grupg
druga, niejako przeciwstawng im, stanowi wyobrazenie w potmroku lewej strony
ptotna dziewigciu duchownych prawostawnych. Dla rozstrzygnigcia, o jakie miej-
sce akcji chodzito artyscie, warto zwroci¢ uwage na posta¢ brodatego starca przy
dolnej krawedzi obrazu. Wydaje si¢ on spoczywaé czy tez osuwac¢ kamiennymi
schodami w jaka$ przestrzen znajdujaca si¢ ponizej poziomu posadzki. W po-
szukiwaniach analogii dla wnetrza celi — lochu z obrazu Barwickiego —
w pierwszym rzedzie narzuca si¢ wczesne dzielo Jana Matejki — rysunek przed-
stawiajacy torturowanie Szymona Konarskiego (il. 3). Jesli Barwicki znat ten
rysunek, to wlasnie na nim odnajdujemy podobne wnetrze wieziennego lochu,
zarowno gdy chodzi o krzyzowe sklepienia podparte masywnym filarem, jak tez
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$ciany zbudowane z kamiennych blokdéw. Scena z Konarskim jednak miala miej-
sce bez watpienia w Wilnie*’! Nie ma zadnego powodu, dla ktérego nasz artysta
miatby umiejscowi¢ akcje swojego dzieta w wigzieniu urzadzonym w jednym
z wilenskich klasztorow. Cho¢ nie da si¢ wykluczy¢, ze mogl si¢ ogolnie suge-
rowaé¢ tym wnetrzem na potrzeby swojej pracy. Wydaje sie jednak, ze w tym
wypadku dla Barwickiego co innego mogto stanowi¢ inspiracj¢. Nalezy tu przy-
wota¢ mato znany obraz rosyjskiego malarza Fiodora Burowa, przedstawiajacy cara
Piotra III odwiedzajacego w twierdzy Szliselburskiej Iwana VI*. Dzieto to mogto
by¢ znane Barwickiemu z ryciny, ktora ukazata si¢ w 1903 r. w niemieckim rocz-
niku poswieconym wspélczesnym dzietom sztuki** (zob. il. 4). Podobny jest tu
wyglad filara, jak i posadzki. Twierdza Szlisselburg jest budowla kamienna,
z celami rozmieszczonymi na kilku poziomach, co moze sugerowa¢ wspomniana
powyzej postac starca na wewngtrznych schodach.

Dlaczego Szlisselburg? Bo bylo to najbardziej rozpoznawalne oOwczesnie
w Polsce rosyjskie wigzienie, cieszace si¢ zasluzenie ponurg stawa czego$ gor-
szego od Bastylii, miejsce uwiezienia wielu polskich patriotdéw z Walerianem
Lukasinskim na czele, ktérego losy byly juz znane z monumentalnej biografii
pidra Szymona Askenazego®. Symbolicznosé tego wiczienia byta wiec niekwe-
stionowana. Natomiast trzeba zaznaczy¢, ze Barwicki przywiazywal duza wage
do przedstawienia tego miejsca. Sciany, posadzka, schody — wszystko to zostato

2 Zob. Stefan Kieniewicz, ,,Konarski Szymon (1808-1839)”, w: Polski Sownik Bibliograficzny,
t. 13 (Wroctaw, Warszawa, Krakow: Zaktad Narodowy im Ossolinskich, 1967-1968), 477-479.

* Twierdza Szlisselburg (ros. llnuccensGypr, niem. Schliisselburg, fin. Pihkinilinna) powstata
w ujsciu Newy juz w XIV w. dla ochrony granicy poinocnej ksigstw ruskich, potem Rosji przed
Szwecja. Od XVIII w. pehita funkcj¢ wigzienia. Wzbudzata groze w catej Rosji, m.in. z uwagi
na zaostrzone rygory obowiazujace wi¢zniéw. Przez jej mury przewin¢lo sie¢ wielu wrogéw caratu
rzeczywistych i domniemanych. Jednym z nich byl legalny nastgpca tronu carskiego po $mierci
carycy Anny, Iwan VI, ktory spedzit tam cate swoje okoto trzydziestoletnie zycie, uwigziony przez
uzurpatorke, caryce Elzbiete jako kilkunastomiesigczne dziecko i zamordowany w 1764 r. z do dzi$
niewyjasnionym udzialem nast¢pnej uzurpatorki na carskim tronie — Katarzyny II (zob. Michait
Heller, Historia Imperium Rosyjskiego, przet. Eugeniusz Piotr Melech i Tadeusz Kaczmarek, [War-
szawa: Ksigzka i Wiedza, 2000], 384-385, 392, 418, 423). W XIX w. przez mury Szlisselburga
przewingto si¢ wielu polskich wigzniéw, m.in. uczestnikdw powstania listopadowego, styczniowego
i innych dzialaczy niepodlegtosciowych, takich jak Bronistaw Szwarce, Jozef Lukaszewicz, Ludwik
Kobylanski i inni. Informacje historyczne o twierdzy, tudziez wspotczesne fotografie wnetrz zob.
https://aitizaled.ru/fines/istoriya-shlisselburga-shlisselburgskaya-krepost-oreshek/.

* Moderne Kunst in Meister hol zschnitten 1903.

* Dwutomowe dzieto Askenazego poswiccone Lukasifiskiemu ukazalo si¢ po raz pierwszy
w 1908 r. w Warszawie i we Lwowie i odbilo si¢ szerokim echem w spoteczenstwie polskim.
W tomie 2 autor opisal losy majora po wtraceniu go do lochu w tzw. sekretnym zamku na trzecim
poziomie pod celami carycy Eudoksji (zony Piotra I) i Iwana VI. Na tym najnizszym (trzecim)
poziomie nie bylo juz posadzki i nie mozna bylo sta¢ w pozycji wyprostowanej. Zob. Szymon
Askenazy, Lukasinski, t. 2 (Warszawa: E. Wende i S-ka, Lwow: H. Altenberg, 1908), 288-305.
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oddane na obrazie z duza dbatos$cig o szczeg6ly, z pewna skrupulatnosciag — widz
ma pewno$¢, ze mury sg wiekowe, wida¢ ubytki w kamiennych blokach, ukru-
szenia, zniszczenia ptyt posadzki. Wnetrze jest wigc z pewnoscig stare, rzec
mozna — odwieczne.

W takiej zatem przestrzeni rozgrywa si¢ scena egzekucji wykonanej na
ks. Budkiewiczu. Skoro jednak samo wnetrze ,.celi $§mierci” nie oddaje rzeczy-
wistosci, to oczywiste jest, ze takze przebieg wydarzen ma charakter symbo-
liczny. Barwicki wiedzial, ze pratat zostal zabity w pojedynczej celi i ze z cala
pewnos$ciag w tym procesie duchowni katoliccy i prawostawni nie byli sadzeni
razem. Rzeczywiste zdarzenie nie mialo wigc nic wspolnego z jaka$ ,,scena
zbiorowg”. Natomiast pewne elementy pokazuja, ze malarz mial wiedze¢ o licz-
nych szczegodtach, co sygnalizuje, ze mamy do czynienia ze $wiadomie skom-
ponowanym przedstawieniem symbolicznym. Przede wszystkim Barwicki uchwy-
cit moment samego strzalu — kat strzela w tyl glowy skazanego duchownego,
ubranego w pratacka sutanneg (jest jasniejsza, wigc na obrazie byla zapewne
oddana w odcieniu fioletu) z wyraznie zaznaczonym na piersiach dystynktorium
pratackim. Ks. Budkiewicz zachwiat sig, ale jeszcze nie upadt, natomiast z dioni
wypadl mu brewiarz*® i artysta ukazal modlitewnik jeszcze w locie. Prawa reka
duchownego opada, a lewg sktada on na piersi, uniesiong w gore twarz o§wietla
ptynace spod sklepienia $wiatto. Ten fragment obrazu jest dos¢ dynamiczny —
strzal powoduje szereg reakcji pozostalych postaci, wyrazajacych réozne emocje.
Wszystko to jednak dzieje si¢ wokot statycznej postaci abpa Jana Cieplaka i dos¢
oszczednego w gestykulacji egzarchy Leonida Fiodorowa. Nalezy podkresli¢, ze
te trzy postaci stojg w linii i na linii strzatu. Mozna to przedstawienie zinter-
pretowaé tak, ze ks. Budkiewicz ostonit soba swojego biskupa i zginat za niego®’.
Jednocze$nie w momencie $mierci nie patrzy on na biskupa, ale powyzej niego
1 widzi to, czego pozostali jego towarzysze niedoli nie moga widzie¢. Moment
strzalu — ten utamek sekundy uchwycony na plétnie powoduje, ze ciato kaptana
jeszcze utrzymuje postawe pionowa, za chwile jednak osunie si¢ na posadzke,
a gest ztozonej na piersi reki lewej 1 opuszczonej prawej, uniesiona do gory twarz
przypomina ekstaze §w. Franciszka z obrazu z lubelskiego kosciota Ojcoéw Kapu-
cynow, ktory mogt postuzy¢ artyScie za motyw dla ukazania postaci zabijanego

* Jak wiemy, ks. Budkiewicz po przeniesieniu do pojedynczej celi miat przy sobie brewiarz
oraz — prawdopodobnie — stute, ktora zostata na poczatku lat 90. XX w. przekazana do kosciota
$w. Katarzyny w Petersburgu. Okolicznos$ci odnalezienia stuly zob. Zdzistaw Nowicki, ,,Czerwona
stuta XKB”, W Drodze 4, nr 308 (1999), wersja internetowa: https://wdrodze.pl/article/czerwona-
stula-xkb.

47 Stanistaw Ostrowski okreslit ks. Budkiewicza ,,wielkim choragzym w walce z bolszewikami”,
S.p. Ksigdz Prafat Konstanty Budkiewicz, 29.
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kaptana (por. il. 5). Mozemy odnalez¢é w nim analogi¢ jesli chodzi o utozenie
ciata, zwlaszcza gest ragk, ale wydaje si¢, ze szczegdlnie istotne jest ujecie glowy
$wigtego, patrzacego w gore ku objawiajacym mu sie Jezusowi i Maryi*®. Obraz
ten byl Barwickiemu doskonale znany, jako Zze po powrocie kapucynow do
Lublina w lipcu 1919 r. artysta uczestniczyt, jak wspominaty$my, w odnowieniu
zniszczonej $wiatyni'’. Byl tez zwiazany z trzecim zakonem franciszkanskim,
duchowo$¢ franciszkanska i osoba $wigtego byty mu wigc bliskie. Na obrazie
ks. Budkiewicz wznosi twarz ku oblewajacej go $wietlistosci. Je§li wezmiemy
pod uwage, ze Smier¢ kaptana miata miejsce w Wielkanoc 1923 r., to mozna
zatozy¢, ze malarz nie ukazat ,,zwyklego” $wiatla, padajacego przez jakis swietlik
pod sklepieniem, ale ze ogarnia go Swiatlos¢ Wielkiej Nocy. Wowczas analogia
z wizjg $§w. Franciszka jest jak najbardziej uprawniona. Tym bardziej, ze Bud-
kiewicz jest niejako ofiarg zastgpcza, oddaje zycie za swojego biskupa.

Stojacy naprzeciwko niego arcybiskup zostal ukazany z profilu, stoi w pozie
niemal posagowej, niewatpliwie w arcybiskupiej sutannie (jasniejszej od wszy-
stkich pozostalych, zapewne na obrazie byla ona amarantowa). Patrzy na $mier¢
pratata, ale tez niejako w oczy kata, zadajagcego te $mieré. Wydaje si¢ byc
wodzem stojacym na czele swoich zotnierzy. Z drugiej strony takze przypomina
wyniosta posta¢ Daniela w jaskini Iwéw z ryciny Gustawa Doré (il. 6). Daniel
Dorégo ztozyt prawa dton na piersi, arcybiskup w prawej dloni na wysokosci
piersi trzyma krzyz. Trzyma go, niejako si¢ nim zaslaniajac jak tarcza. Analogia
z Danielem jest czytelnym przekazem, ze arcybiskup, podobnie jak biblijny boha-
ter, znalazt si¢ w jaskini bestii, ale taska Boga, ogarniajgca go falg s§wiatta, chroni
go — jak proroka — przed ich ktami. Stojacy za arcybiskupem egzarcha Leonid
Fiodorow zostat przedstawiony w ujeciu portretowym (por. il. 8). Wymowny jest
gest jego reki — dlon wzniesiona do btogostawienstwa umierajacego kaptana
przypomina tez w jakim$ stopniu gest Dantego z ,,Barki Dantego” Eugeniusza
Delacroix (il. 7). Obie postaci ujete sg profilem, tyle ze Dante zdaje si¢ zastaniac¢
czy odpycha¢ moce piekielne. Egzarcha za$ gestem dloni kresli znak krzyza,

48 Obraz barokowy, wykonany przez P. van Roya, ucznia Helmonta z Antwerpii. Van Roy
dziatal na dworze cesarskim w Wiedniu oraz w Czechach. Przypisywane mu sg obrazy z lubelskiego
kosciota Ojcéw Kapucynow. Z tych dwa (w tym $w. Franciszek) sa sygnowane. Zob. Wojewoddzki
Urzad Ochrony Zabytéw w Lublinie, Karta ewidencyjna nr 4841.

# Klasztor i kosciot Ojcow Kapucynéw Lublinie powstat z fundaciji ksiccia Pawta Sanguszki
na poczatku XVIII w. W ramach represji po powstaniu styczniowym kapucyni z klasztoru lubelskiego
zostali usunigci i nie mieli mozliwosci powrotu do miasta do czasu odzyskania niepodlegtosci przez
Polske. W latach 1864—1919 kos$cidt mocno podupadt (zob. Budziarek, Kapucyni w Lublinie, passim).
Po powrocie zakonu do miasta przystapiono do renowacji, a Barwicki byt autorem kilku obrazéow dla
$wiatyni 1 klasztoru oraz fresku nad wejsciem do ko$ciota — kopii obrazu Bartolomé Estebana Murillo
,,Sw. Franciszek pod Krzyzem”. Zob. Tur-Marciszuk, ,,Wiadystaw Barwicki”, 158—159, 166, 172.
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ktory jest takze egzorcyzmem. Obaj zatem z arcybiskupem wzywaja niejako
mocy Bozej w obliczu bestii. Obok nich grupuja si¢ wraz z nimi oskarzeni w pro-
cesie ksigza. Wszyscy reaguja do$¢ zywiolowo na zaistniala sytuacjg. Widzimy
roézne reakcje: wstrzas, przestrach, zgroze, modlitwe za umierajacego.

W tej czeSci obrazu znalazto si¢ kilka niespodzianek. Po pierwsze, ksieza
zostali przedstawieni w ujeciu portretowym. Nie sg to wszyscy oskarzeni i ska-
zani, mozna wiec przyjaé, ze Barwicki przedstawil tu tych, ktérych fotografie
czy jakie§ wizerunki otrzymatl, tworzac dzieto. Sa oni jednak identyfikowalni
z wizerunkami na fotografii zbiorowej tej grupy osob (il. 8). Tak wiec pomiedzy
ks. Budkiewiczem a arcybiskupem widzimy ks. Antoniego Wasilewskiego ze zto-
zonymi rekami®’. Nieco za nim, chwytajacy sie za glowe, zostal przedstawiony
ks. Jan Trojgo’'. Za ta grupa zostala ukazana troche mato widoczna postac
kaptana we wngce $ciany, tongca w mroku. Uwaznie jednak obserwujac obraz,
widzimy, Ze jego sutanna jest przepasana pasem kanonickim. Wydaje sig, ze jest
to ks. Stanistaw Ejsmont. Tu nalezy podkresli¢ znakomita orientacje Barwickiego,
jesli chodzi o przedstawione osoby. Ks. Ejsmont byt kanonikiem i, podobnie jak ks.
Budkiewicz, zagrozony aresztowaniem ukrywal si¢ w Piotrogrodzie, nadal
potajemnie petigc funkcje duszpasterskie. Znane jest jego zdjecie w przebraniu
krasnoarmiejca®. Mozna wiec zakladaé, ze artysta pokazat tez znajomo$¢ trudnych
warunkéw, w ktorych pracowali duchowni w bolszewickiej Rosji”. Pomiedzy
arcybiskupem a egzarcha artysta umiescit posta¢ ks. Dominika Iwanowa™. Plecami

%0 Antoni Wasilewski (1869-1929) to absolwent Akademii Duchownej, wikariusz, a nastgpnie
administrator parafii §w. Piotra i Pawla w Moskwie, dziekan moskiewski, kanonik, od 1911 r.
rezydent przy kaplicy Niepokalanego Poczgcia NMP w Petersburgu i kapelan Siostr Rodziny Maryi.
Skazany w 1923 r. na trzy lata, zwolniony w 1925. Odmoéwit wyjazdu do Polski, byt wyktadowca
i rektorem nielegalnego seminarium duchownego w Leningradzie. Aresztowany ponownie w 1927 r.,
zostat z powodu ztego stanu zdrowia z Sotowek przeniesiony na zeslanie, gdzie zmarl. Dzwon-
kowski, Losy duchowiesistwa katolickiego w ZSRR, 499-501.

>! Jan Trojgo (1880-1932), rowniez absolwent Akademii Duchownej, profesor seminarium du-
chownego w Petersburgu (1910), redaktor gazet katolickich, kanclerz kurii metropolitalnej (1917).
Skazany w procesie pokazowym na trzy lata wiezienia, zwolniony w 1925 r. Powrdcit do Leningradu,
gdzie byt wykladowca podziemnego seminarium duchownego. Ponownie aresztowany w 1927 r.
i skazany na piec lat tagrow, zmart w szpitalu wigziennym. W 2003 r. rozpoczat si¢ jego proces
beatyfikacyjny. Dzwonkowski, Losy duchowienistwa katolickiego w ZSRR, 488.

>2 Antoni Okolo-Kutak, Kascié/ w Rosji dawniej, obecnie i w przyszosci (Krakow: Wydaw-
nictwo Ksigzy Jezuitow, 1928), 22.

>3 Stanistaw Ejsmont (1887-1926), takze absolwent Akademii Duchownej, wikariusz parafii Trojcy
Swietej w Minsku, administrator parafii $w. Kazimierza w Piotrogrodzie (1918). Skazany w 1923 r. na
10 lat, zostat zwolniony w 1925. W ramach wymiany wigzniow wrocit do kraju. Zmart w Warszawie,
wkroétce po powrocie do kraju. Dzwonkowski, Losy duchowieristwa katolickiego w ZSRR, 223-224.

> Dominik Iwanow (-Stolbinski) (1883 — po 1939), absolwent Akademii Duchownej, dusz-
pasterz w Rydze i Homlu, wicekanclerz kurii mohylewskiej i administrator parafii §w. Stanistawa
w Piotrogrodzie. Skazany w 1923 r. na trzy lata wigzienia, wrocit w 1925 r. do Leningradu, gdzie
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do widza prawdopodobnie zostal namalowany najmlodszy z oskarzonych du-
chownych, ks. Edward Juniewicz”. By¢ moze o takim ujeciu postaci zadecy-
dowaty nie tylko wzgledy kompozycyjne, ale tez brak stosownego wizerunku
w posiadaniu autora obrazu?

Najbardziej zaskakujgca jest grupa trzech oséb na pierwszym planie, niejako
u stop arcybiskupa. Wsrdd nich bowiem zostala przedstawiona osoba, ktdrej nie
powinno by¢ na obrazie. Scena przedstawia umierajacego starca — trudno powie-
dzie¢, czy jest to duchowny. Okrywa go jaka$ tkanina, ma rozpigte ubranie i ko-
szule — by¢ moze zresztg jest to ksiadz, jednak raczej posta¢ wyimaginowana
przez artyste. Nie odpowiada on bowiem wizerunkowo zadnemu ze znanych
duchownych, oskarzonych z abpem Cieplakiem, zreszta tez zaden z nich nie
znajdowal si¢ w wigzieniu w stanie agonalnym. Wydaje si¢, ze ta posta¢ zostata
wprowadzona przez artyste z powodu dwodch kaptanow obok niego. Podtrzymuje
go ks. Antoni Malecki®®, bardzo znany ze swojej szerokiej dzialalnosci chary-
tatywnej i zapewne na to Barwicki chcial potozy¢ nacisk’’. Dlatego obok niego
stoi dzban wody, a sam ks. Malecki zajmuje si¢ chorym, nawet nie zwracajac
uwagi na rozgrywajace si¢ tuz przed nim wydarzenia, jakby opieka nad potrze-
bujacym pochlaniata go catkowicie. Ale obok nich kleczy ksiadz w biatej komzy,
ze stula na ramionach. Poniewaz komza jest §nieznobiala, wydaje si¢ zatem, ze
jest on zupehie przypadkowym $wiadkiem zdarzenia, w dodatku nie do konca

byt jednym z zatozycieli podziemnego seminarium duchownego. Aresztowany ponownie w 1927 r.,
skazany na pie¢ lat Sotowkéw, po odbyciu kary wkrotce znow aresztowany w 1932 r. W tymze roku
powrdcit do Polski w ramach wymiany wigzniow. Pracowat w archidiecezji warszawskiej. Michait
W. Szkarowskij, ,,Iwanow-Stolbiniski Dominik / UBaHOB-CTonOunckuii JoMuHUK Anoab(poBHY
[Ivanov-Stolbinskiy Dominik Adol'fovich]”, Polski Petersburg/Ilonbckuit IletepOypr [Pol'skiy
Peterburg], dostgp 26.06.2023. https://www.polski petersburg.pl/ hasla/iwanow-stolbinski-dominik.

> Edward Juniewicz (1894—1989) — duszpasterz w Moskwie i Piotrogrodzie. W 1923 r. ska-
zany na 10 lat wiezienia, wrocit do kraju w ramach wymiany w 1925 r. Pracowat na terenie diecezji
wilenskiej i pinskiej, m.in. jako profesor seminarium duchownego w Pinsku. Wikariusz generalny
diecezji pinskiej, w 1945 r. wstapit do zakonu redemptorystow. Dzwonkowski, Losy duchowieristwa
katolickiego w ZSRR, 272-273; Bolestaw Stota. ,,Zycie i dziatalno$¢ o. Edwarda Juniewicza w la-
tach 1918-1925”, Sudia Redemptorystowskie nr 5 (2007): 73—118.

%% Antoni Malecki (1861-1935) — dziatacz spoteczny i religijny, organizator ochronki dla
dzieci, zakltadéw rzemieslniczych i pierwszego gimnazjum polskiego w Petersburgu. Od 1921 r.
rektor tajnego seminarium duchownego, aresztowany w 1923 r. i skazany na trzy lata wigzienia. Po
uwolnieniu powrécit do Leningradu, gdzie wspottworzyt na nowo seminarium. Pralat kapituty
mohylewskiej, wikariusz generalny archidiecezji mohylewskiej, w 1926 r. otrzymat sakre biskupia.
Aresztowany ponownie w 1930 r. i skazany na zestanie. W 1934 r. w stanie wycienczenia wladze
radzieckie pozwolily na jego wyjazd do Polski, gdzie wkrétce zmart. W 2003 r. rozpoczat si¢ jego
proces beatyfikacyjny. Dzwonkowski, Losy duchowiesistwa katolickiego w ZSRR, 341-347.

70 licznie tworzonych przez ks. Maleckiego, jeszcze przed wybuchem rewolucji w Rosji,
zaktadach wychowawczych i innych dziataniach spotecznych zob. Franciszek Rutkowski, Biskup
Antoni Malecki 1861-1935 (Warszawa: Warszawskie Zaktady Graficzne, 1936).
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jest to $wiadek naoczny. Przybyl, aby udzieli¢ postugi umierajacemu, na dzwigk
strzalu odwraca glowg, nie jest wigc bezposrednim widzem. Biata komza suge-
ruje, ze jest on kim$ z zewnatrz, a jego rola jest zagadkowa. Barwicki przedstawit
tu z pewnoscia ks. Bronistawa Ussasa™ (por. il. 9). Jest to zadziwiajaca kon-
statacja. Ksiadz Bronistaw Ussas niewatpliwie byl zwigzany zaréwno z arcy-
biskupem Cieplakiem, z ktorego rak przyjal §wiecenia kaplanskie, jak i znat si¢
doskonale z ks. Konstantym Budkiewiczem. Od miodos$ci zwigzany byl z ko-
$ciolem $§w. Katarzyny w Petersburgu. W 1922 r. zostal powotany przez rzad
polski w sktad Komisji Reewakuacyjnej i Komisji Specjalnej, ktére powstaty
na mocy traktatu ryskiego z 1921 r., konczacego wojng polsko-bolszewicka.
Komisje te miaty zaja¢ si¢ rewindykacja polskich débr, m.in. zbioréw biblio-
tecznych z Petersburga, zrabowanych w okresie zaborow oraz tych ewakuo-
wanych w glab Rosji w czasie I wojny swiatowej. Ks. Ussas byl w tym wzgledzie
znawcg tematu, doskonale orientowat si¢ w zasobie Rosyjskiej Biblioteki Publicz-
nej w Petersburgu, do ktorej trafity, wraz z innymi, zbiory Biblioteki Zatuskich.
W poczatkach 1922 r. uczestniczyt, m.in. wraz z ks. pratatem Budkiewiczem,
w potajemnym wywozeniu do Polski skarbca i archiwum ko$ciota §w. Katarzyny,
ktorej proboszczem byt wiasnie ks. Budkiewicz™. Ks. Ussas rowniez zostat are-
sztowany 1 nie uniknagt inscenizowanego procesu, aresztowanie to jednak nastg-
pito w listopadzie 1924 r. W czasie procesu arcybiskupa, a takze w okresie,
w ktorym powstawat omawiany obraz, ks. Ussas zatem przebywat w Petersburgu
jako reprezentant strony polskiej w wymienionych Komisjach. Wiedziat oczy-
wiscie o procesie moskiewskim abpa Cieplaka 1 pozostatych ksiezy, ale nie byt
jego uczestnikiem. Barwicki nie mogt natomiast wiedzie¢ o udziale ks. Ussasa
w wywozeniu skarbca ko$ciota §w. Katarzyny — z oczywistych wzgledéw mu-
siatlo to pozosta¢ tajemnicg do czasu powrotu duchownego do Polski. Dlatego
przedstawienie ks. Bronistawa Ussasa na obrazie jest co najmniej zastanawiajace.

>8 Bronistaw Ussas (1885-1977) pochodzit z rodziny litewsko-polskiej, urodzit sic w Peters-
burgu. W okresie studiow zwigzat si¢ z kotem studenckim przy kosciele §w. Katarzyny, skupionym
wokot ks. Erazma Kluczewskiego. Do seminarium wstapit po studiach na uniwersytecie petersbur-
skim, a $wigcenia kaptanskie przyjat w 1917 r. z rak abpa Jana Cieplaka. W czasie procesu arcy-
biskupa przebywal w Piotrogrodzie, ale z polskim paszportem dyplomatycznym jako cztonek Komi-
sji Reewakuacyjnej i Komisji Specjalnej do sprawy rewindykacji polskich zbioréw bibliotecznych
(chodzito m.in. o Biblioteke Zatuskich) zrabowanych przez Rosj¢ w okresie zaborow. Od 1926 r. do
$mierci przebywal w Polsce, zmart w Warszawie. Zob. Dzwonkowski, Losy duchowieristwa kato-
lickiego w ZSRR, 492-495.

%9 Zob. Ewa M. Ziotek, ,,Sprawa Ussasa’. Przyczynek do dziejow Mieszanych Komisji Reewa-
kuacyjnej i Komisji Specjalnej 1922-1924”, Teka Komigji Historycznej Towarzystwa Naukowego
KUL 3 (18) 2021: 159-175; Krzysztof Gombin, ,,Po§miertne peregrynacje Stanistawa Leszczyn-
skiego. Z dziejow pogladow na szczatki krolewskie jako pamiatke narodowa i obiekt muzealny”,
Roczniki Humanistyczne 48-49, z. 4 (2000-2002): 171-194.



APOTEOZA MECZENSTWA KS. K. BUDKIEWICZA NA OBRAZIE W. BARWICKIEGO 231

Nie modgl przeciez odwiedza¢ uwigzionych, cho¢ wszystkich znal, a z gtownym
bohaterem przyjaznit si¢. Malarz przedstawit go jako udzielajacego rozgrzeszenia
umierajgcemu — w celi, w ktorej byli przetrzymywani sami ksigza? Abstrahujac
od tego, ze bolszewicy raczej nie zgodziliby si¢ na taka postuge (przeciez budo-
wali panstwo ateistyczne), to jaki jest sens wprowadzenia tej postaci do tego
miejsca? Takiej postugi mogt udzieli¢ kazdy ze zgromadzonych wigzniow. Czy
chodzito wigc o zewnetrznego swiadka zbrodni?

Jozef Lobodowski stwierdzil, ze Barwicki byt rozmilowany w alegoriach
i jako przyklad tego zamitowania przywolywal omawiany obraz®. Niewatpliwie
mamy tu do czynienia z wielowarstwowa symbolikg. Nalezy zwroci¢ uwage
na jeszcze jedno zdumiewajace odkrycie. Jak powiedziano, wszyscy wymienieni
duchowni zostali przedstawieni portretowo, artysta zatem musial zdoby¢ jakie$
ich zdjecia. Musiat je otrzyma¢ od kogo$, kto znal przedstawianych na ptétnie
i miat ich fotografie. Moze dlatego znalazt si¢ tu ks. Ussas, a nie ma kilku innych,
skazanych w procesie. Wymagato to jednak od malarza pewnego wysitku. Portre-
towo przedstawit wiec wszystkich, poza dwiema osobami — ks. Konstantym
Budkiewiczem i samym arcybiskupem Janem Cieplakiem (por. il. 8). Dlaczego
jest to zdumiewajace? Poniewaz wizerunki tych dwoch osob pojawiaty sie¢ w 6w-
czesnej prasie i nie tylko®' niemal od pierwszej chwili, gdy do Polski dotarty
informacje o egzekucji. Nie bylo zatem problemu z pozyskaniem odpowiedniego
materiatu. Jesli tak, to musimy zalozy¢, Ze artysta celowo zaprezentowal gtow-
nych protagonistow w sposob wyimaginowany. W tym kontekscie jeszcze moc-
niej wybrzmiewa kwestia przedstawienia osoby zabijanego w Wielkanoc kaptana.
Jesli przyjmiemy, ze w chwili $mierci ks. Budkiewicz doznaje wizji — nie
wyobrazonej, ale domniemanej, zasugerowanej — na wzor wizji $w. Franciszka,
to ogarniajaca go Swiatlo$¢ niejako przemienia jego twarz. Barwicki tworzy
W tym ujeciu apoteoze, sugerujac, ze umierajacy $miercig me¢czenska kaptan jest
zbawiony i §wiety, skoro ogarnia go Swiatlo§¢ Zmartwychwstania. Jest on wiec
juz inny, przemieniony, bo nie jest juz na tym Swiecie. Na tym $wiecie pozostali
jego towarzysze niedoli. Skupiajg si¢ oni wokot swojego wodza. Przedstawiony
profilem abp Jan Cieplak jest wyobrazony niczym dowddca stawiajacy czoto
$miertelnemu wrogowi, gromadzacy wokot siebie swoich ostatnich Zoinierzy.
Moze dlatego dotacza do nich symbolicznie ks. Ussas jako ,,obecny duchem”?
Cala ta grupa pod wzgledem koncepcji poniekad przypomina obraz Walerego

59 ¥ obodowski, ,,Wspomnienia Lubelskie”, 164.

81 Zob. przyktadowo: Swiat, nr 14 (1923) z 7 IV: 22. W 1923 r. zostata wydana rowniez pocz-
towka z portretem ks. Budkiewicza: Zbiory Biblioteki Narodowej, Polona, dostep 15.05.2023,
https://polona.pl/item-view/800al1d9-1abf-4e3d-b2bc-cee63b4edbfd? page=0.
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Eljasza-Radzikowskiego ZoO/kiewski pod Cecorg®™. Tam widzimy nieztomnego
hetmana, ktory skupia wokot siebie garstke zolnierzy i nie zamierza si¢ poddaé,
cho¢ wie, ze zginie. Grupa arcybiskupa jest kompozycjg zbudowang na podobnej
zasadzie. Abp Cieplak nie zamierza poddac si¢ wrogowi, nawet w obliczu $mierci
swojego ,,zolnierza”®, niczym hetman. Tyle Ze jego bronig jest krzyz, nie szabla.
Jego twarz o rzymskim profilu emanuje spokojem, dumg i pewnos$cig racji,
za ktora jest gotow oddac zycie. Z jakiego$ powodu Barwicki uznat, ze faktyczny
wizerunek arcybiskupa jest moze zbyt plebejski i nie oddaje tej sity woli, ktora
powinna cechowaé wodza walczacego o stuszng sprawe do konca®. Zostal on
wigc przez artyste nie tyle upigkszony, co raczej Barwicki odmalowat pod po-
stacig arcybiskupa wizerunek potegi jego nieztomnego ducha.

Wraz z ta konstatacjg wchodzimy jednak na drugi poziom symboliki obrazu.
Watek militarny jest tu catkowicie na miejscu, ale zeby zrozumie¢ jego znaczenie,
trzeba odnies¢ si¢ do przedstawienia po drugiej stronie ptotna. Swiattos¢, od-
bijajaca si¢ od twarzy ks. Budkiewicza, o§wietla przede wszystkim posta¢ arcy-
biskupa, ksigdza Ussasa oraz pozostatych ksi¢zy. Jednoczes$nie rozprasza mrok
lochu, wydobywajac po przeciwleglej stronie obrazu grupg dziewigciu duchow-
nych prawostawnych. Grupa ta wyraznie kontrastuje z omowiong powyzej.
Z pewnos$cia mamy do czynienia z wizerunkami imaginacyjnymi. Nie wida¢ tez
w tej grupie ludzi jakiegokolwiek przywodcy. Sa oni po prostu zgromadzonymi,
nawet nie widzami. Na dziewi¢¢ oséb tylko trzy wyrazaja niejakie zaintere-
sowanie dokonang zbrodnia, pozostali nawet nie patrza, co si¢ stalo, cho¢ musieli
przeciez ustysze¢ strzat. Jednocze$nie malarz potraktowat tych ludzi z duzg uwa-
ga. Nie jest to pobiezny, schematyczny rysunek, kompozycja jest przemyslana.
Przede wszystkim jednak, patrzac na prawostawnych, nieodparcie narzuca si¢
wrazenie, ze juz gdzies to wszystko widzieliSmy. Gesty, pozy zostaly zapozy-
czone i tworczo przetworzone na potrzeby niniejszego dziela. Oparci o §ciane

62 Ten obraz pojawial sic w postaci rycin, byt wiec doé¢ znany na przetomie wiekéw: Porta
Polonica, dostep 15.06.2023, https://www.porta-polonica.de/de/lexikon/eljasz-radzikowski-walery.

83 Nie jest to zwykta przeno$nia, poniewaz powszechnie uwazano wowczas, ze duchowni sa
miles Christi — zotnierzami Chrystusa, toczacymi boj o zbawienie dusz z szatanem i takie militarne
porownania byly na porzadku dziennym. Zreszta obserwator procesu moskiewskiego odnidst po-
dobne wrazenie. Francis MacCullagh pisat: ,,wygladali troch¢ po wojskowemu. [...] Byto co$ z dys-
cypliny wojskowej w catem ich zachowaniu podczas procesu, co$, co zauwazyli nawet bolszewicy
i co zrobito na nich dziwne wrazenie”, Przesladowanie chrzescijaristwa przez bolszewizm, 162.

8 We wspomnieniach z procesu pokazowego dominuje opis biskupa, ktory po odczytaniu wyroku
$mierci byl niezwykle spokojny: ,,Widok jego potwierdzal, to czem byt — ksieciem Kosciota,
pasterzem wszystkich katolikow od Baltyku do Oceanu Spokojnego. Arcybiskup rozpoczat swe
ostatnie stowo. Przemowienie jego wywarto glebokie wrazenie, a kiedy wspomnial o niewatpliwej

prawdzie, ze oto «stoi na progu $mierci» — uroczysta cisza, graniczaca z przerazeniem, zapanowata
nad wrogo usposobiona publicznoscia”. Ostrowski, S.p. Ksigdz Prafat Konstanty Budkiewicz, 30.
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przy wejsciu stoja dwaj duchowni — jeden wsparty plecami o kamienny mur,
widaé, ze pograzony w bezsilnosci, nie patrzy na nikogo. Obok niego stoi postaé
odwrocona twarzg do $Sciany, rekoma trzymajaca si¢ za glowe. Nalezy zauwazy¢,
ze inspiracja w tym wypadku mogta by¢ rycina Gustawa Doré przedstawiajaca
zalobe w Jerozolimie po zdobyciu miasta (il. 10). Wielofiguralna scena jest
ilustracja do Ksiegi Jeremiasza i ukazuje rozpacz mieszkancow Jerozolimy.
Wsrod wielu optakujacych klgske Doré przedstawit dwie postaci ujete w po-
dobnej pozie pod murem, cho¢ r6znig si¢ one od omawianego obrazu ulozeniem
rak. Jesli chodzi o obraz Barwickiego, to dla pierwszego z wymienionych prawo-
stawnych mozna poszukac jeszcze innego odniesienia i jest ono o tyle prawdo-
podobne, ze réwniez pochodzi z dzieta wielopostaciowego, ktore artysta znat
i wykorzystal kilkakrotnie, a mianowicie z powstatego w 1832 r. obrazu Dietricha
H. M. Montena Finis Poloniae. Pozegnanie Polakow z ojczyzng w 1831 r.** Byt
on doskonale znany, bo pojawiat si¢ przez caty XIX wiek w postaci rycin przed-
stawiajacych zarowno cato$¢ dzieta, jak i jego fragmenty (il. 11). Warto zwrdcié
uwage na dwie postaci z tej ryciny: z prawej strony postaé starego wiarusa,
z pewna oboj¢tnoscig wspierajacego rozpaczajacego mtodszego zotnierza, a sa-
memu wpatrujacego si¢ w nieokreslong dal. Ten stary, do§wiadczony wiarus,
ktory juz niczego nie przezywa, moglby by¢ jakas analogia dla duchownego opar-
tego o $ciang, catkowicie zobojetniatego na otaczajacych. Po lewej stronie ryciny
widzimy z kolei siedzacego na kamieniu Zolierza pograzonego w rozpaczy,
ktory przypomina nieco skulong posta¢ siedzacego na skraju schodéw wiodacych
do nizszej cze$ci wiezienia. Przy okazji mozna zauwazy¢, ze ta posta¢ duchow-
nego prawostawnego przypomina tez ulozeniem, sposobem trzymania rak postac¢
Chactasa z obrazu Anne-Louisa Girodeta-Trioson Pogrzeb Atali. Obraz powstat
w 1808 r. jako ilustracja do powiesci René Chateaubrianda Atala i cho¢ obecnie
znajduje si¢ w Luwrze, to byt tez w XIX w. czgsto reprodukowany w formie ry-
ciny jako ilustracja do powiesci® (il. 12). Byly to wiec ryciny powszechnie znane
w czasach dzialalno$ci Barwickiego. Na brzegu tych samych schodéw widzimy
apatyczna posta¢ podparta na rgku i nieodparcie przypominajaca ulozeniem ciata
znany posag umierajacego Galla z Kapitolu (il. 13), cho¢ w inny spos6b Barwicki
ujat gloweg tego duchownego. Obok niego, pod sama $ciang siedzacy powiela
znany od wiekéw motyw Frasobliwego. Mozna go zreszta odnies¢ takze do wielu
pojawiajacych si¢ w calym XIX w. rycin patriotycznych, ukazujacych kleski
powstancze, przegrane wojny, alegorie wygnania i emigracji, petne 0sob roz-

55 Obraz znajduje si¢c w zbiorach Galerii Narodowej w Berlinie.

56 Zob. winieta tytutowa ksigzki: René Chateaubriand, Atala (Bruxelles: Ferre Ainé, ok. 1810).
Byta to znana w XIX w. powies¢ romantyczna osnuta na kanwie tragicznej mitosci dwojga tubyl-
cow z Ameryki: Atali i Chactasa.
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paczajacych lub pograzonych w zadumie. Pomigdzy tymi dwiema grupami posta-
ci pograzonych w apatii, marazmie, rozpaczy, obojetnych na wszystko, co dzieje
si¢ dokota, artysta umiescit grupe trzech kaptanoéw, ktérzy wykazuja jakie$ zain-
teresowanie sceng kazni ks. Budkiewicza — to znaczy osoby te patrza na to
wydarzenie. Jedna reaguje przerazeniem, jedna ciekawos$cig, jedna — obojet-
noscia, jakby nie byla juz w stanie wydoby¢ z siebie jakiegokolwiek uczucia.

»Przerazony pop” — tak go umownie nazwijmy — jako jedyny jeszcze
zachowat jakie$ rozpoznawalne resztki stroju duchownego, wraz z nakryciem
glowy — stoi nad ,,zafrasowanym”, wytaniajac si¢ niejako z wngki w $cianie.
Jego posta¢ jest dokladnie wzorowana na postaci mezczyzny przerazonego nisz-
czgcg potegg Wezuwiusza z dzieta Karla Briutowa Ostatni dzien Pompeéw
(il. 14) Barwicki inaczej tylko ujat lewa reke, poniewaz nasz duchowny nic w niej
nie niesie, tylko przytrzymuje si¢ §ciany. Artysta tez inaczej zakomponowat towa-
rzyszacg mu grupe¢ osob. U Briulowa jest to kobieta i dwoje dzieci, u Barwickiego
— dwoch innych duchownych, siedzacych i przypatrujacych sie rozgrywajacej
si¢ scenie. Ten pierwszy, stosunkowo jeszcze mlody, wydaje si¢ na pierwszy rzut
oka bardzo znajomy. Jest bowiem wzorowany wprost na postaci Zygmunta Augu-
sta z obrazu Smier¢ Barbary Radziwi#Z6wny (il. 15) innego ucznia Wojciecha
Gersona, Jozefa Simmlera. Mimo ze Barwicki ,,odwrécil” postaé, to jednak po-
wielit uktad dioni na kolanie, nawet profil, swojej postaci przydajac tylko dtuzsze
wlosy. Podobny jest tez wyraz twarzy, spokojny, wyciszony, wtasciwie pozba-
wiony emocji. Obok tej postaci Barwicki przedstawil siedzacego starca, patrzg-
cego nawet nie przed siebie, tylko ku posadzce, z jakims$ spokojnym smutkiem,
catkiem pogodzonego z losem. Paralelg do tej — wlasciwie tragicznej w swojej
wymowie postaci — moze by¢ podobnie ujeta osoba starca z dramatycznego
obrazu Aleksandra Sochaczewskiego Pozegnanie Europy (il. 16). Obraz powstaty
w koncu XIX w. przedstawia wielka grupg zestancow na Sybir przy stupie
granicznym, oddzielajagcym Europe i Azj¢. Dzieto to byto dobrze znane, poniewaz
w 1908 . zostalo zreprodukowane w Tygodniku lustrowanym®. Wérod licznych
sportretowanych sybirakéw znajdujemy tam wizerunek starca ukazanego w po-
dobny sposob jak stary duchowny u Barwickiego — czlowieka, ktéry juz niczego
nie oczekuje, poddat si¢ i nie buntuje si¢ przeciwko niesprawiedliwosci (il. 16a).
Co ciekawe, obok niego zostal wyobrazony mtody zestaniec, podobnie pograzony
w rozpaczy jak duchowny siedzgcy na brzegu schodow w wigziennym lochu.
Ostatnia posta¢ — starca na schodach do nizszej czesci twierdzy — wydaje sie by¢
W pewnym stopniu wzorowana na innej postaci starego zestanca, lezacego
na $niegu i z trudem podpierajacego si¢ rekoma (il. 16b).

87 Zob.: A[rtur] O[ppman], ,,Malarz Syberii”, Tygodnik Ilustrowany nr 6 (1908): 117.
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Dwie grupy duchownych — katolickich i prawostawnych — zostaly przez
Barwickiego ukazane w jednej celi, co nie bylo zgodne z rzeczywisto$cia, oraz
jako przeciwstawione sobie. Prawostawni zajmujg te¢ bardziej mroczng czgsé
lochu, zaledwie rozjasniong przez odblask §wiatla. W przeciwienstwie do kato-
likow nie walczg, poddali si¢ catkowicie opresji, sa pograzeni w marazmie i du-
chowym otegpieniu. Nie sg to wizerunki portretowe, to raczej symboliczny obraz
rosyjskiej Cerkwi jako takiej — pokonanej, pozbawionej przywodztwa. Jesli wez-
miemy pod uwage, ze Cerkiew prawostawna byta w Rosji wyznaniem panujacym
1 panstwowym, to po obaleniu, a potem rozstrzelaniu cara faktycznie utracita
przywodztwo. Caly arsenal przer6znych, zastosowanych przez Barwickiego
motywow, zaczerpnigtych ze znanych mu dziel, zostat wprowadzony przez arty-
st¢ po to, aby wywola¢ u widza wrazenie znajomosci tych scen i skierowa¢ uwage
na ich symboliczny sens. Chodzi o to, by widz zadal pytanie, dlaczego co$ zostato
tak pokazane. Nie da si¢ za$ ukry¢, ze zastosowane alegorie odnosza si¢ do
przedstawien obrazujgcych kleski, katastrofy, dramatyzm $mierci, rozpacz i upa-
dek. Alegoryczne potraktowanie tych grup widacé tez w sposobie przedstawienia
szat obu stron. Katoliccy duchowni nawet w wigzieniu nosza zadbane sutanny,
adekwatne do swoich funkcji — niczym karni Zotierze w porzadnych mun-
durach. Duchowni prawostawni, odarci z przedrewolucyjnego splendoru Cerkwi,
przypominajg obdartych nedzarzy, zobojetniatych na wszystko. Jest charaktery-
styczne, ze jedynym rozpoznawalnym po stroju duchownym jest ten wyrazajacy
zgroze na widok zabdjstwa ks. Budkiewicza. Jakby malarz chcial powiedzie¢,
ze on jeszcze do konca si¢ nie pogodzit z sytuacja. Przywotujgc militarne porow-
nanie — Cerkiew przypomina juz armi¢ maruderéw, ktorzy jeszcze tylko chca
jako$ przezy¢é. To wyrazne przeciwstawienie Ko$ciola katolickiego — wal-
czacego, zwartego i otrzymujacego za wierno$¢ btogostawienstwo Zmartwych-
wstatego, i Cerkwi — upadlej, pograzonej w apatii, nie jest wylacznie wlasnym
pomystem Barwickiego. Symbolicznie odnosi si¢ on do postawy duchowienstwa
prawostawnego, ktére po rewolucji podporzadkowato si¢ zarzadzeniom nowych
whadz i przegrato, doprowadzajac do upadku swojej Cerkwi®®.

Tak zatem Barwicki staje po jednej stronie w sporze o to, jaka powinna by¢
postawa Kosciota wobec bolszewizmu. Ale czy bolszewizmu? Stawiajac pytanie
o to, kim naprawdg jest bestia, z ktorg walczg arcybiskup Cieplak i jego ksi¢za,
przechodzimy na nastepny juz poziom symboliki dzieta. Dotychczasowy jego
opis jest niepelny, bo nie rozumiemy do konca zarysowanego przeciwstawienia

88 Pomimo usamodzielnienia sie po rewolucji Cerkwi i wyboru patriarchy Tichona wiadze
sowieckie podjety dziatania prowadzace do rozbicia wewngtrznego Cerkwi w postaci utworzenia
.Zywej Cerkwi”. Te dziatania nie powiodty si¢ w odniesieniu do Kosciota katolickiego. MacCullagh,
Przesladowanie chrzescijasistwa przez bolszewizm, 123-127.
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obu Kosciotow i w ogdle przedstawionych scen bez elementu bedacego zwor-
nikiem i osig obrazu. To trzecia, najmniejsza grupa osob, przedstawiona cen-
tralnie, w $wietle korytarza z kamiennymi schodami. Sg tam wyobrazone cztery
postaci. Dwoch straznikow (?), funkcjonariuszy (?) niknie w mroku korytarza,
widzimy tylko ich sylwetki i zarys karabinow. Dwie postaci stojg posrodku lochu
wieziennego. To kat strzelajacy do ks. Budkiewicza i postaé stojaca za nim,
niejako bedaca dla niego oparciem czy tez kierownikiem. Te dwie postaci sa
przedziwne, stanowig mocny zgrzyt, bo catkowicie zdaja si¢ nie pasowaé do
omawianego obrazu. Sg sztuczne, jakby wklejone z jakiej$ ,,ruskiej kartiny”. Na
pierwszy rzut oka zdaje si¢, ze wazniejszy jest kat, wykonujacy wyrok. Ale
przeciez nie wyglada on na typowego czekiste! Brodaty, ubrany w jaki$ chtopski
chatat, spod ktorego wida¢ koszule — rubaszke, wysokie buty i kozacka czape
z baranig sierscig do wierzchu, bardziej przypomina po prostu chtopa z rosyjskie;j
wsi. Jedyne, co taczy go z czekistami, to karabin z bagnetem w re¢ku i pistolet w
prawej dloni — namalowane tak schematycznie, ze mozemy si¢ jedynie do-
mysla¢, ze mialby to by¢ karabin Mosin i — oczywiscie — pistolet nagan,
z ktorego zabito kaptana. Rysunek postaci jest mato finezyjny, wrecz karykatu-
ralny, jakby arty$cie w tym momencie zabraklo talentu plastycznego. Nie-
wykluczone, ze wilasnie do tej grupy odnosita si¢ krytyka zarzucajaca Barwic-
kiemu btedy warsztatowe 1 kompozycyjne. Co wigcej, nie mozna uwierzy¢, ze
malarz nie wiedziat, jak wyglada typowy czekista. Przeciez min¢to pottora roku,
dwa lata od zakonczenia wojny z bolszewicka Rosja do czasu powstania
omawianego dzieta. Nawet je§li Barwicki mial szczgécie nie poznaé z autopsji
przedstawicieli CzeKa, to przeciez istniata prasa, a w niej fotografie, zyto wielu
ludzi, ktorzy ich widzieli. Nie ma zadnego uzasadnienia dla wprowadzenia tej, do
pewnego stopnia groteskowej postaci, chyba Zze malarz umiescit jg tu w pelni
$wiadomie i w pelni §wiadomie decydujac si¢ na jaka$ karykature. W dodatku
mozemy zastanawiac sie, jak ta rubaszna postac jest w stanie trafi¢ do skazanego,
skoro ma przymruzone, najwyrazniej przymknigte oczy. Zabija z zamknigtymi
oczami? Zabijanie jest wigc czyms tak oczywistym dla tej istoty?

Aby poja¢ sens tego zabiegu, nalezy spojrze¢ na druga postaé, stojaca za
katem, stanowiaca jego oparcie czy moze kierujacg lub nadzorujaca dziatania.
Odnoszac si¢ do tego obrazu, Jozef Lobodowski stwierdzit, ze ,reka krasno-
armiejca czy czekisty, mierzacego do ksiedza, kierowat usmiechniety Zyd w jar-

% Przypisujac jednak antysemityzm Barwickiemu, Lobodowski sam sie

mulce
nim popisal, poniewaz posta¢, o ktérej mowa, z cala pewnoscia nie jest Zydem

(abstrahujac juz od tego, czy si¢ usmiecha, bo raczej nic na to nie wskazuje).

% ¥ obodowski, ,»Wspomnienia Lubelskie”, 164.
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Posta¢ ta mogta by¢ zreszta trudna do rozpoznania w poczatkach XX wieku, gdyz
nie znano dla niej analogii. Jest to wysoki, t¢gi mgzczyzna, ubrany w dtuga szate
ozdobiong drogimi, blyszczacymi, zapewne wigc zlotymi lamoéwkami. Na glowie
ma szpiczasta czapke obszyta futrem, przypominajaca kotpak. Podobny strdj
nosili rosyjscy bojarzy (il. 17) do poczatku XVIII w., kiedy to Piotr I zakazat
rosyjskiej szlachcie noszenia tradycyjnego ubioru i rozkazat przyjecie ubioréw
zachodnioeuropejskich. Rzeczywiscie tak ubranych postaci nie widziano odtad
nawet w Rosji, poza dzielami sztuki, ewentualnie teatrem. Trzeba tez koniecznie
zwroci¢ uwage na to, ze bojar ma zamknigte oczy. On nie patrzy — nie wydaje
si¢, aby ol$nito go $wiatto sptywajace na twarz skazanca, ktore moglby zobaczy¢
ponad gltowg kata, bo stoi stopien wyzej. On po prostu nie chce widzie¢. Pozo-
staje wiec w mroku.

Wobec tego rodzi si¢ zasadne pytanie, co te dwie teatralne postaci robig na
ptotnie Barwickiego. Sg przeciez wyjete z innej epoki, podobnie jak miejsce akcji
— Szlisselburg. Wr6¢my zatem do pytania, dlaczego artysta przedstawil scene
$mierci ks. pratata Budkiewicza w Szlisselburgu. Dlatego, ze twierdza ta byta
symbolem opresyjnosci caratu. W historiografii uzywane jest pojecie ,,Rosja —
wigzienie narodow”. Najlepszym symbolem tego poj¢cia jest Sybir, ale przeciez nie
datoby si¢ namalowaé tego obrazu w takiej konwencji. Twierdza szlisselburska
jednak z powodzeniem zast¢puje Sybir, a na potrzeby dziela Barwickiego nawet
szerzej — zastepuje Rosje. Nie Rosj¢ bolszewicka, po prostu Rosje. Szlisselburg
byt miejscem kazni wielu jej wrogdw, byt tez budowla stara, a o to chodzito. W tym
starym, ,,odwiecznym” wigzieniu narodéw mordu dokonuja rosyjski chtop i kieru-
jacy nim rosyjski bojar, rownie odwieczni jak twierdza. Poprzez t¢ sceng Barwicki
ukazuje swoje rozumienie kwintesencji rosyjskosci. Chtop i bojar wspoélnie uosa-
biaja rosyjska duszg — dzika, okrutna, lubujaca si¢ w zadawaniu cierpienia, dla
ktérej zabijanie jest czym$ tak oczywistym, ze moze to robi¢ ,,z zamknigtymi
oczami”, oraz §lepa na prawde. Jedyne, co taczy t¢ dwoista, bojarsko-chtopska
dusze ze wspolczesnoscia, to wspdlczesna bron. Ta dusza odrzucita swoja Cerkiew,
ktéra nie umie si¢ odnalezé w nowej rzeczywistosci, bo zawsze byla podstawa
istnienia caratu, a nowa wiadza jej nie potrzebuje. I ta barbarzynska dusza zostata
przeciwstawiona cywilizowanej, szlachetnej rzymskiej duszy reprezentowanej
przez walczacych z nig duchownych katolickich. Dlatego malarz nadat rysy rzym-
skiego senatora arcybiskupowi Cieplakowi. On jest ucielesnieniem tacinskiej
cywilizacji w starciu z cywilizacja dzika. Dla Barwickiego tym barbarzynstwem nie
jest jednak bolszewizm. W postaciach bojara i chlopa jest polaczona stara i nowa
Rosja. Rosja dla artysty nie jest ani biala, ani czerwona, jest po prostu tak samo
okrutna bez wzgledu na to, kto nig rzadzi.
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W 1923 r. Jan Kucharzewski rozpoczal wydawanie swojego wielotomowego
dzieta Od biafego do czerwonego caratu, ktorego gtéwng tezg bylo przekonanie,
ze W Rosji po rewolucji nie zmienilo si¢ nic, poza grupa sprawujacg wiladze.
Trudno sadzi¢, ze Barwicki chcial wlaczy¢ si¢ do dyskusji z Kucharzewskim.
Wydaje si¢, ze wyrazit w omawianym obrazie swoje wlasne przemyslenia, ktore
byly poniekad zbiezne z tezami historyka. Obraz miat nie tylko by¢ apoteoza
zabitego kaplana czy — szerzej — prze$ladowanego w Rosji duchowienstwa
polskiego i katolickiego, ale tez plastycznym dyskursem nad istotg rosyjskosci.

Ostatni poziom symboliki dzieta jest juz calkowicie metafizyczny. Rosja,
nietknigta cywilizacja, w starciu z Ko$ciolem jawi si¢ niczym bestia apoka-
liptyczna. Bestia §lepa na prawdg, siejaca zniszczenie i $mierc. Ko$ciot zas,
w osobach swoich przywodcow: arcybiskupa i egzarchy, walczy z nig bronig
duchowg. Obaj duchowni uzywajg krzyza, ktory ostania przed potega demona.
Tak wigc Barwicki przedstawil w swoim obrazie zderzenie cywilizacyjne
w dwoch wymiarach: tym ziemskim — Rosja przeciw cywilizacji, i tym nadprzy-
rodzonym — Rosja jako emanacja apokaliptycznej bestii przeciw Kosciotowi,
czyli przeciwko Bogu. O ile w ziemskich realiach Rosja moze zniszczy¢ swojego
przeciwnika, to w realiach nadprzyrodzonych zwycigezca jest Ten, ktory jest
Swiattoscig ogarniajaca swoich kaptanow w wielkanocny poranek.

Barwicki malowal swdj obraz pod wptywem wydarzen, starajac si¢ zamkngc
w jednym dziele wiele przemys$len. Stworzyt je tak przeladowane znaczeniami,
alegoriami i symbolami, ze — mimo jasnej kompozycji — trudne do zrozumienia
nawet dla wspotczesnych. Wydaje sie, ze mato ktory z widzow czy krytykdéw
zadawat sobie trud spojrzenia na to ptétno z duza dozg dystansu, pozwalajacego
na uchwycenie wszystkich niuansow. W dodatku wymaga to sporej wiedzy i prze-
myslen. Latwiej jest podej$s¢ do omawianego dzieta z perspektywy historycznej,
kiedy prezentowane wydarzenia nie budzg juz tak wielkich emocji. W tym kon-
tekScie mozna uzna¢ Barwickiego za epigona wielkiego malarstwa historycznego
XIX w., jak zauwazyt to Ireneusz Kaminski’’.

Nierozstrzygnigty pozostaje problem, skad Barwicki mial fotografie ksi¢zy
pozostajacych w Rosji. ZwrocitySmy uwagg, ze nie wykorzystal publikowanych
w prasie fotografii abpa Cieplaka i ks. Budkiewicza. Za to przedstawil portretowe
ujecia ksiezy, ktorych wizerunki nie byly powszechnie dostepne’’, a nawet przed-
stawil na obrazie ks. Ussasa, ktorego wizerunku nie powinien zna¢, bo nie byt on
uczestnikiem procesu. Wiadomo, ze z uwagi na studia w petersburskiej Akademii

70 K aminski, ,,0 sztuce w Lublinie”, 309.
! Fotografia uczestnikow procesu z sali sadowej jest mato czytelna. Zob. Swiat, nr 16 (1923)
z211V: 7.
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Duchownej wymienionych ksigzy znat d6wczesny lubelski biskup Marian Fulman
oraz szerokie grono absolwentow Akademii, pracujacych w diecezji. Rowniez
kilku profesoréw éwcezesnego Uniwersytetu Lubelskiego wspotpracowato z ks. Bud-
kiewiczem w roznych instytucjach polonijnych w Petersburgu, jak ks. Piotr Kre-
mer, dziekan Wydziatlu Teologicznego, czy prof. Stanistaw Ptaszycki. Czy to
z tego kregu pochodzil informator Barwickiego? Odpowiedz na to pytanie wy-
magataby poglebionych badan zréodtowych, wszelako bez gwarancji powodzenia.
Niewatpliwie jednak Lublin potaczyt trzy osoby zwigzane z tragicznym wy-
darzeniem, bedacym kanwa obrazu: ucznia miejscowego gimnazjum i przysztego
meczennika, artyste, ktory go uwiecznit, ale tez prokuratora oskarzajgcego w pro-
cesie moskiewskim — Nikotaja Krylenke (1885—-1938). Ten p6zniejszy organizator
sadownictwa 1 wspottworca kodeksu karnego RFSRR rowniez byt uczniem
gimnazjum lubelskiego, a nast¢pnie jego nauczycielem. Prokurator, tak jak iks.
Budkiewicz”, spoczat w nieznanym grobie pod Moskwa, tyle ze 15 lat pozniej.
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.»... KIEDY BIJA DZWONY NIEBIESKIE NA ALLELUJA”.
APOTEOZA MECZENSTWA
KS. PRALATA KONSTANTEGO BUDKIEWICZA
NA OBRAZIE WEADYSEAWA BARWICKIEGO

Streszczenie

Pokazowy proces abpa Jana Cieplaka i 14 ksi¢zy, ktory miat miejsce w marcu 1923 r. w Moskwie,
odbit si¢ szerokim echem w Polsce i na catym $wiecie. W wyniku wyroku zapadlego na tym procesie
zostal rozstrzelany ks. pratat Konstanty Budkiewicz. Opinia publiczna uznata go za meczennika
bolszewizmu, co skutkowato licznymi upamigtnieniami jego osoby. Jednym z takich upamigtnien byt
obraz lubelskiego malarza Wladystawa Barwickiego. Jest to wielowarstwowa alegoria megczenstwa
ksigdza oraz duchowienstwa katolickiego i prawostawnego w bolszewickiej Rosji. Jest to tez alegoria
zderzenia cywilizacji tacinskiej z ideg Rosji jako cywilizacji barbarzynskie;j.

Stowa kluczowe: ks. Konstanty Budkiewicz; Wladystaw Barwicki; proces pokazowy arcybiskupa
Jana Cieplaka; apoteoza meczenstwa ks. Budkiewicza
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“WHEN THE HEAVENLY BELLS TOLL AT HALLELUJAH™:
THE APOTHEOSIS OF MARTYRDOM OF PRELATE KONSTANTY BUDKIEWICZ
IN A PAINTING BY WLADYSEAW BARWICKI

Summary

The show trial of Archbishop Jan Cieplak and 14 priests, which took place in March 1923
in Moscow, was widely discussed in Poland and around the world. As a result, Prelate Konstanty
Budkiewicz was executed by shooting. He was considered a martyr of Bolshevism by the public,
which resulted in his numerous commemorations. One of them was a painting by a Lublin-based
painter, Wiadystaw Barwicki. It is a multi-layered allegory of the martyrdom of a priest as well as
Catholic and Orthodox clergy in Bolshevik Russia. It is also an allegory of the clash of Latin civi-
lization with the idea of Russia as a barbarian civilization.

Keywords: Fr. Konstanty Budkiewicz; Wiadystaw Barwicki; the show trial of Archbishop Jan
Cieplak; the apotheosis of the martyrdom of Fr. Budkiewicz
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