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Abstrakt. Artykul podejmuje analiz¢ portretu Wilna zawartego w Postuchaniu u Lucypera, saty-
rycznym opowiadaniu Jozefa S¢kowskiego, urodzonego na Wilenszczyznie orientalisty i poliglo-
ty, po 1832 r. zrywajacego relacje z polskos$cig na rzecz tozsamosci rosyjskiej. Chetnie operujacy
groteska, zjadliwa ironia i karykatura, pisarz tworzy szyderczy obraz miasta swej mlodosci. Do
komponentéw czarnego portretu Wilna, ktorego mit w polskiej literaturze zaczynat si¢ wtasnie
ksztattowaé, naleza liczne skandale obyczajowe, nico§wiecenie, zapdznienia cywilizacyjne i inte-
lektualne oraz nierozumno$¢ podejmowanych decyzji.
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A CRITICAL PORTRAIT OF VILNIUS
IN JOZEF JULIAN SEKOWSKI’S
POSLUCHANIE U LUCYPERA

Abstract. The article analyzes the portrait of Vilnius in Postuchanie u Lucypera, a satirical story
by Jozef S¢kowski, an orientalist and polyglot born in the Vilnius region, who, after 1832, broke
off relations with Polishness in favor of Russian identity. The writer, eager to use grotesque,
scathing irony and caricature, creates a mocking image of the city of his youth. The components
of the critical portrait of Vilnius, whose myth in Polish literature was just beginning to take
shape, include numerous moral scandals, ignorance, civilizational and intellectual backwardness,
and the irrationality of decision-making.
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Rok 1832 przyniost polskiej literaturze dwa bardzo rézne — cho¢ w pew-
nych wymiarach jednak podobne — obrazy Wilna. Jeden — w 11l cze$ci Dziadow
— sakralizujacy do$wiadczenia mtodziezy wilenskiej przesladowanej przez
Nowosilcowa-Heroda. Drugi — w Postuchaniu u Lucypera Jozefa Juliana
Sekowskiego (1800-1858) — krytyczny, ironiczny, plotkarski, podwazajacy
wizerunek grodu Giedymina jako miasta o §wietnej przesztosci, ozywianego
patriotyczng atmosfera, kultywujacego dawne cnoty. O ile jednak tworczosé
Adama Mickiewicza odegrata pierwszoplanowg role¢ w kreowaniu litewskie-
go mitu kresowego, o tyle kontrapunktowy glos Sg¢kowskiego — mimo swej
kontrowersyjno$ci — wybrzmial z daleko mniejszg moca'. Cieta satyra pisa-
rza nie zdotala skierowa¢ rodzacej si¢ legendy Wilna na inne tory, pozostata
wszakze interesujagcym $wiadectwem zarowno niezgody Sg¢kowskiego na
proby mitologizacji miasta, jak i temperatury sporu z wlasng przesztoscia.

Nieraz koniunkturalne, motywowane szansg rozwoju wlasnej kariery wy-
bory zyciowe autora Fantastycznych podrozy barona Brambeusa, niezwykle
uzdolnionego poligloty, orientalisty, prozaika i publicysty, stopniowo odda-
laly go od wilenskiego dziedzictwa, kulminujgc ostatecznie w odrzuceniu
polskiej tozsamosci i przyjeciu rosyjskiej. Decyzja ta przyniosta mu istotng,
cho¢ skomplikowang — pozostat bowiem zawsze obcy — pozycje w rosyjskiej
literaturze epoki Mikotaja I? oraz potepienie ze strony Polakow, poglebiane
jeszcze antypatycznym usposobieniem uczonego oraz ostroscig sadow w spra-
wach polskich. Latwos¢ etykietowania postawy Sekowskiego uwidaczniata
si¢ jeszcze w XX-wiecznych ujegciach dorobku pisarza, takze orientalistycz-
nych’. Dopiero w ostatnich dekadach, dzieki pracom Darii Ambroziak,

! Jak zauwaza Iwona Wegrzyn, kontrowersje te miaty raczej charakter lokalny — historia Se-
kowskiego znana byta przede wszystkim absolwentom Uniwersytetu Wilenskiego i osiadlym
w Petersburgu Polakom. Mimo ostrych opinii Srodowiska pisarz nie urdst do rangi ogélnopolskie-
go symbolu zdrady narodowej. Zob. Iwona Wegrzyn, ,,Jozef Julian Sgkowski. Petersburska pokusa
nowoczesnosci”, w: Iwona Wegrzyn, Wyczerpana tradycja. Szkice o literaturze polskiej XIX wie-
ku (Warszawa: Instytut Badan Literackich PAN, 2021), 105.

2 O znaczeniu redagowanej przez Sekowskiego ,,Biblioteki dla Cztienija” na rosyjskim rynku
wydawniczym w latach trzydziestych XIX wieku oraz o wktadzie pisarza w reformowanie rosyj-
skiego jezyka literackiego zob. m.in. Louis Pedrotti, Jozef~Julian Sekowski. The Genesis of a Li-
terary Alien (Berkeley—Los Angeles: University of California Press, 1965), 131-154; Veniamin
Kaverin, ,,0.I. Senkovskiy (Baron Brambeus). Zhizn' i deyatel'nost”™, v: Veniamin Kaverin,
Sobraniye sochineniy, t. 6 (Moskva: Khudozhestvennaya literatura, 1966) [Bennamun Kapepus,
»O.M. CenxoBckuii (bapon bpambeyc). XXusup u nesrenpHocTh”, B: Benmamun KamepuH,
Cobpanue couunenui, t. 6 (MockBa: XynoxecTBeHHas nutepatypa, 1966)], 320-477; Daria
Ambroziak, , Kazdy baron ma swojg fantazje”. Jozef Sekowski, Polak z pochodzenia, Rosjanin
z wyboru (Opole: Wydawnictwo Uniwersytetu Opolskiego, 2007), 55-114.

3 O polskich, rosyjskich i anglosaskich ocenach aktywno$ci naukowej i literackiej Sekow-
skiego zob. m.in. Ambroziak, ,, Kazdy baron”, 8-19; Jarostaw Lawski, ,,Lucyper z Petersburga.
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Jarostawa Lawskiego, Joanny Dziedzic, Iwony Wegrzyn i Joachima Sliwy*,
Sekowski zostal w pewien sposéb przywrocony polskim czytelnikom jako
nietuzinkowy prozaik o bujnej wyobrazni, mistrzowsko operujgcy ironia
1 grotesky, a jednoczes$nie pisarz niepogodzony ze $wiatem, uwiktany w tra-
giczne wybory, ktorego losy nie byly zndéw az tak bardzo odlegte od do-
$wiadczen wielu innych mieszkafcéw zaboru rosyjskiego XIX wieku’, by
wspomnie¢ tylko pisarzy — Tadeusza Butharyna, Placyda Jankowskiego czy
Ludwika Sztyrmera.

Przyszty profesor arabistyki na Uniwersytecie Petersburskim pozostawat
zwiazany z Litwg przez calg swg wczesng mtodo§¢ — urodzit si¢ w majatku
Antagotony (ok. 50 km od Wilna), gdzie jednym z jego nauczycieli byt Got-
fryd Ernest Groddeck, profesor literatury greckiej i rzymskiej oraz szwagier
matki Se¢kowskiego. To Groddeck miat jako pierwszy dostrzec wyr6zniajace
si¢ talenty ucznia i pokierowac jego edukacja tak, by ukonczy!t studia na
Uniwersytecie Wilenskim juz w 1819 r. W tym okresie Sekowski byt nie
tylko genialnym studentem o wyjatkowym talencie do nauki jezykow, lecz
takze aktywnym wspoltworca zycia intelektualnego Wilna, angazowat sig
bowiem w dziatalno$¢ Towarzystwa Szubrawcow i pisywal do ,,Wiadomosci
Brukowych”. Tradycje satyrycznej publicystyki oswieceniowej w niematym
stopniu uksztattowaty warsztat pisarski Sekowskiego, cho¢ talent orientali-
sty — jak udowodnita to jego tworczos¢ z lat trzydziestych — daleko wykra-
czal poza wzorce kultywowane przez Szubrawcow®.

Bez finansowego wsparcia wilnian Sekowski nie mogtby rozwija¢ swej
znajomosci jezykoéw orientalnych — zorganizowana w Wilnie i Warszawie
sktadka na optacenie jego podrozy na Wschod pozwolita mlodemu uczonemu

Proza fantastyczna Jozefa Sekowskiego” w: Jozef Sekowski, Fantastyczne przygody barona
Brambeusa, ttum. Witalis Olechowski, red. Matgorzata Burzka-Janik i Jarostaw Lawski (Bialy-
stok: Wydawnictwo Prymat, 2017), 13—78; Joanna Dziedzic, ,,Rosyjskie $ciezki Jozefa Sgkow-
skiego: Fantastyczne przygody barona Brambeusa”, w: Jozef S¢kowski, Fantastyczne podroze
barona Brambeusa, 13-78, 81-94; Wegrzyn, ,Jozef Julian Sekowski”, 103-118; Iwona We-
grzyn, ,,Batamutny diabel. O polskiej tworczosci Jozefa Juliana Sg¢kowskiego (pogranicza i ro-
mantyczny kanon)”, Sztuka Edycji, nr 2 (2023): 32-33.

4 Dzieki pracom edytorskim Joachima Sliwy polski czytelnik ma rowniez od niedawna do
dyspozycji wspolczesne ttumaczenia wybranych dziel orientalistycznych S¢kowskiego. Zob. m.in.
Jozef Julian Sckowski, Podréz do Nubii i wyzszej Etiopii 1821, red. Joachim Sliwa (Krakow,
Archeobooks, 2018); Jozef Julian S¢kowski, Mikerija lilia Nilu. Przektad starozytnego papirusu
egipskiego znalezionego na piersiach mumii odkrytej w tebanskich katakumbach, red. Joachim
Sliwa (Krakow: Deadpxels, 2021).

S Lawski, ,,Lucyper z Petersburga”, 28—-29; Wegrzyn, ,,Jozef Julian Sekowski”, 99-104.

%L awski, ,,Lucyper z Petersburga”, 46.
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spedzi¢ lata 18191821 w Turcji, Libanie, Syrii, Egipcie i Etiopii’. Po powro-
cie przyszty Baron Brambeus (tak brzmiat literacki pseudonim pisarza) otrzy-
mat propozycje objecia katedry jezykow wschodnich na wilenskiej Alma
Mater, jednak odmowil, wybierajac bardziej atrakcyjng oferte Uniwersytetu
Petersburskiego, gdzie zostal w 1822 r. profesorem zwyczajnym. Zobowiaza-
nia zawodowe nie ograniczyly wszakze jego kontaktéw ze srodowiskiem wi-
lenskim — do wybuchu powstania listopadowego utrzymywal relacje migedzy
innymi z Kazimierzem Kontrymem i Joachimem Lelewelem, wieloletnim part-
nerem korespondencji o naukowym, ale i przyjacielskim charakterze®.

Dopiero insurekcja przyniosta tu glebokie zmiany, poswiadczone publi-
kacjami S¢kowskiego z lat 1831-1832, w ktorych dat si¢ pozna¢ juz nie jako
Polak-Litwin prébujacy odnalez¢ swoisty balans miedzy pragnieniem reali-
zacji swych ambicji na niwie naukowej, kosmopolitycznym $wiatem Peters-
burga i stuzbg carowi a wlasnym pochodzeniem, lecz jako nieprzebierajacy
w stowach krytyk spraw w owym newralgicznym czasie zwtaszcza dla Pola-
kow bolesnych, pdzniej za$ renegat zrywajacy z dziedzictwem przodkow
i przyjmujacy nowa tozsamos$¢. W nowszych ujgciach tworczosci Sekow-
skiego wyraznie zaznacza si¢ jednak poglad, ze byla to raczej tozsamos¢
ztozona z rozmaitych masek, labilna i naznaczona licznymi peknigciami’.

Z owa wieloSciag masek wspotgrajg charakterystyczne cechy dorobku lite-
rackiego S¢kowskiego. Przenika go zywiot negacji, satyry, parodii, podwaza-
jacej wszystkie sensy ironii — zywiot tak potezny, ze wykracza zdecydowanie
poza kategori¢ ,,antypolskosci” badz tez ,,reakcyjnosci”, zarzutu stawianego
pisarzowi przez postepowe kregi rosyjskie'’. Obiektem szyderczej krytyki
Sekowskiego staje si¢ bowiem cztowiek w ogole oraz cata ludzka cywiliza-
cja wraz z jej uroszczeniami — brak tu jakiejkolwiek wartosci, ktora mogtaby
ocali¢ cho¢by odrobine sensu''. Tego statusu nie uzyskuje nawet nauka —
dziedzina szczegélnie przeciez Sekowskiemu bliska'2.

7Srodki te jednak do$¢ szybko si¢ wyczerpaty. Przed koniecznoscig szybkiego powrotu do
domu ochronily S¢kowskiego relacje nawigzane w Stambule z rosyjskim poselstwem, ktore wi-
dziato w mtodym podrézniku przyszlego dyplomatg. Zob. Ambroziak, ,, Kazdy baron”, 32.

8 Aleksander Jabtonowski, ,,Orientalista S¢kowski w korespondencji z Lelewelem. Studium
na tle listéw orientalisty osnute”, w: Aleksander Jabtonowski, Pisma, t. 7: Rzeczy polskie (War-
szawa: E. Wende i s-ka, whasc. T. Hiz i A. Turkut, 1913), 1-177.

° Lawski, ,,Lucyper z Petersburga”, 41.

19 Dziedzic, ,,Rosyjskie $ciezki”, 85.

11} awski, ,,Lucyper z Petersburga”, 48.

128rodkowa cze$¢ Podrézy barona Brambeusa, Podréz uczona na Wyspe Niedéwiedzig, jest
btyskotliwa polemika z teorig katastrof Georgesa Cuviera oraz odczytaniem pisma hieroglifowe-
go dokonanym przez Jeana-Frangois Champolliona. Zob. Pedrotti, Jozef-Julian Sekowski, 63—64.
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Postuchanie u Lucypera zawiera zjadliwg krytyke takich kwestii, jak za-
burzenia spoteczne motywowane dazeniem do niepodlegtosci badz demokra-
tyzacji zycia politycznego, stan literatury wspotczesnej i prasy wraz z ich
odpowiedzialno$cig za szerzenie wywrotowych lub wystepnych idei, wresz-
cie wszechobecnos$¢ zdrad matzenskich. Dla polskiego odbiorcy byt to jed-
nak tekst obrazoburczy, wymierzony w mitologizowane juz powstanie i jed-
nego z jego przywodcow — Lelewela. Tymczasem orientalista nalezat do
srodowiska, ktore w lojalizmie i wspotpracy z wtadza upatrywato szansy na
modernizacje'® — sam miat zapewne okazje obserwowaé, jakie szkody wy-
rzadzita Wilnu kampania wojenna z 1812 r., przynoszac gwaltowna zapasc
gospodarcza oraz liczne bankructwa wraz z konfiskatami majatkéw za wspar-
cie Napoleona'. Jakkolwiek mozna si¢ zastanawiaé, czy perspektywa peters-
burska nie nastrajata nazbyt optymistycznie co do szans szybkiego rozwoju
ziem zabranych pod wladza carska, dla Sgkowskiego powstanie i nastgpujaca
po nim fala represji oznaczaly calkowity regres w planach systematycznego
rozwoju.

Postuchanie u Lucypera ukazato sie¢ w 1832 r. w petersburskim czasopi-
$mie ,,Batamut”, ktorego Sekowski byt najpierw cenzorem, pdzniej wspotpra-
cownikiem, a w latach 1831-1833 redaktorem, publikujac szkice satyryczne,
opowiadania i przektady'. To tekst dtugo uznawany za graniczny — miat
potwierdzaé rozbrat pisarza z polskoscia, symboliczne zerwanie dokonane
poprzez szyderczy atak, i wybor jezyka rosyjskiego jako podstawowego na-
rzedzia komunikacji. Nie jest to jednak ostatnia publikacja Sekowskiego
w mowie ojczystej — do momentu upadku ,,Batamuta” w 1836 r. pisarz kon-
sekwentnie publikowal w nim teksty polskie, najczesciej thumaczone takze
na rosyjski i drukowane w petersburskiej prasie'®. Podobnie Postuchanie
u Lucypera doczekato si¢ wersji rosyjskiej (Wielkie postuchanie u Lucypera),
zmodyfikowanej i dostosowanej do nowego odbiorcy, opublikowanej
w 1833 r. w almanachu ,,Nowosielje”.

Cho¢ w tekscie rosyjskim wystepuja pewne akcenty polskie (postaé bi-
bliotekarza piekiel wzorowana na Lelewelu oraz aluzje do sttumionego po-
wstania listopadowego), catos¢ jest jednak bardziej uniwersalng krytyka roz-
maitych wad i szkodliwych zjawisk spotecznych. Inaczej w Posfuchaniu
u Lucypera — utwor ten w o wiele wigkszym stopniu odwotuje si¢ do polskich

13 Wegrzyn, ,,Jozef Julian Sekowski”, 103, 126.

4 Daniel Beauvois, Wilno — polska stolica kulturalna zaboru rosyjskiego 1803—1832 (Wro-
ctaw: Wydawnictwo Uniwersytetu Wroclawskiego, 2010), 28.

S Wegrzyn, ,,Batamutny diabel”, 36.

10 Wegrzyn, ,,Jozef Julian Sekowski”, 122-124.
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realiow, a zwlaszcza do stricte litewskich. Dochodzi tu do znamiennego
wyeksponowania Wilna — to jedno z niewielu (obok Lwowa, Smorgoni i Ja-
nowa, miejsca kleski powstancow w ostatniej fazie walk) miast dawnej Rze-
czypospolitej] wymienionych z nazwy, a jednoczesnie jedyne, ktoremu pisarz
poswigca wiecej uwagi, co nadaje grodowi Giedymina status przestrzeni
szczegolnego rodzaju aktywnosci sit piekielnych.

Ksztatt Postuchania u Lucypera nawigzuje do znanego w literaturze
chrzescijanskiego kregu kulturowego motywu narady u Szatana, ktéry poja-
wia si¢ cho¢by — oczywiscie nie w wersji satyrycznej — w Raju utraconym
Johna Miltona'’. O ile w tym monumentalnym poemacie demony s3 swego
rodzaju glosem doradczym, podpowiadajacym Szatanowi kolejne ruchy,
o tyle w satyrycznym ujeciu Sekowskiego upodabniaja si¢ do dworskich
urzgdnikow badz ministrow obcigzonych okreslonymi zadaniami do realiza-
cji, sktadajacych Lucyferowi sprawozdania z postgpu prac: ,,[...] w tym dniu
z kolei powinni byli zdawa¢ raport z tygodniowych wypadkow i dziatan na-
czelny diabel spraw malzenskich, pierwszy lord-diabetl dziennikarstwa,
wielki kanclerz literatury i wielki mistrz rewolucji”'®. To wtasnie te cztery
obszary dziatalnosci sit piekielnych stanowig pryzmat, przez ktory Sekowski
ukazuje swa wspodlczesnos$¢, poddang, jak sugeruje tekst, wplywom mniej
lub bardziej skutecznych w realizacji swych zadan demondéw. Szczegdlne
sukcesy odnosi diabet odpowiedzialny za zdrady malzenskie, dobre wyniki
osiggajg rowniez ,,opiekunowie” literatury i prasy, cho¢ nie zawsze ich dzia-
lania czy pomysty zyskuja catkowita aprobate Lucyfera, a jedynie Astaroth,
trudnigcy si¢ wszczynaniem buntéw i rewolucji, po pasmie sukcesow w roku
1830 aktualnie ponosi juz tylko porazki.

Ulubiencem Lucyfera okazuje si¢ diabet Psikus, ktory zarzadza sprawami
matzenstw. Psikus jest najbardziej efektywny w zdobywaniu dla piekta no-
wych potepiencow, o czym wymownie $wiadcza przytoczone w tekscie liczby:

—[...] W ciagu tego miesigca, za mym posrednictwem, na catej powierzchni
ziemi i naleznego do niej ksigzyca:

poktdcito si¢ matzenstw 33333333
pobito si¢ 888 888

17 Jak stusznie wskazuje Wegrzyn, Sekowski korzysta rowniez ze wzorcow Diabla kulawego
Alain-René Lesage’a, powiesci, w ktorej tytutlowa postaé miala moc ujawniania ukrytych w do-
mowych $cianach wystgpkoéw. T¢ niemtoda juz na poczatku lat trzydziestych XIX wieku tradycje
swoiscie opracowywali autorzy spod znaku romantycznej fantastyki, w tym ttumaczony przez S¢-
kowskiego Jules Janin. Zob. Wegrzyn, ,,Balamutny diabel”, 34.

18 Jozef Sekowski, ,,Postuchanie u Lucypera”, w: Jozef Sekowski, Fantastyczne podréze, 105.
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rozwiodto si¢ 1111111
zdradzito si¢ wzajemnie 77777777
summa Summarum: 999 999 999.

Nadto, Najciemniejszy Panie, w przeciggu tegoz miesigca na zonatych $mier-
telnikow glowach na ziemi i jej ksigzycu postawilem:

nowych rogéw 55 555555
odnowitem starych 2222222
w ogole: 57 777 177°.

Jak wynika z tych statystyk, tylko w jednym miesigcu pod wtadza Psikusa
znalazl si¢ prawie miliard par. Wzajemnych zdrad matzenskich jest niemal
dwa i p6t raza wiecej niz kidtni, a zdrad jednostronnych prawie trzy razy
wiecej, co ustala zupelnie nieoczekiwane proporcje, w hierarchii wystepkow
wiarolomstwo ma bowiem znacznie wigkszy ci¢zar niz awantura. Wylania
si¢ z tego fragmentu obraz calkowitego zdominowania zycia rodzinnego
przez niewierno$¢ urastajaca wrecz do rangi nowej normy. Swiat ludzki jest
wigc niedwuznacznie ,,$wiatem na opak”.

Lista miast, ktore przynosza Psikusowi szczeg6lnie wiele chluby, zawiera
takze kresowe akcenty:

— Wszedzie, Najciemniejszy Panie, mam wiele do czynienia. Trudno bytoby
wymieni¢ szczegdlne kraje lub miasta jako najwiecej godne piekielnej waszej
uwagi w tym wzgledzie; moge atoli, jedno z drugim porachowawszy, rekomen-
dowaé wam nade wszystko Wenecj¢ i w ogolnosci cale Wiochy, Paryz, Wieden,
Sztokholm, Lwow, Wilno...

— Was¢ tak czgsto gadasz mi o tym Wilnie — przerwat go Lucyper. — Przy-
znam si¢, ze ja bardzo si¢ mato znam na geografii i, prawdziwie, nie wiem, gdzie
ono lezy. To, pono, miasto zydowskie: czy to daleko od Sodomy i Gomory?

— Najciemniejszy Panie — rzekt diabel Psikus — to wcale w przeciwnej stronie:
owszem, to niedaleko od Smorgon.

— Od Smorgon?... — zawolat pan czartow. — Nie przypominam sobie tej stolicy...

— Jakze tu wytlumaczy¢é Waszej Ciemnosci, gdzie lezy to miasto?... — rzekt
diabet spraw matzenskich, w strasznym zamigszaniu. — To miasto lezy...? To
miasto lezy...? — Lezy w jednej jamie! Wasza lucyperska mos¢ raczy zapewne
pamictac, jak tu u nas, w piekle, przed lat kilka zawalito si¢ w jednym miejscu
sklepienie ziemi i stamtad, wraz z piaskiem, trioletami i mnostwem starych zy-
dowskich pantofli, posypala si¢ taka bezdenna moc plotek, iz zalata wielka czg¢s¢
panstwa Waszej Ciemnosci...? Otz to bylo wlasnie spod tego miasta.

19 Sekowski, ,,Postuchanie u Lucypera”, 122.
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— Wiem — odpowiedzial wladca podziemnych krain — Ze raz jako$ przerwat
si¢ do nas z gory straszliwy potok plotek, i tak szalonych, zem o mato sam nie
zwariowal od nich: glowa bolata mi¢ przez cztery miesigce. Ale skad one byty,
prawdziwie nie pomng.

— Tedy, moze, waszmo$¢ przypomina sobie — podrzucit Psikus — owa anegdo-
te o tej imosci i tym gachu, co to musiano az posta¢ dla nich po chirurga. Sames
nawet, mosci Lucyperze, $mial si¢ do rozpuku z tej stawnej plotki i1 jeszcze mo-
wil, ze i tysiac diablow nic obrzydliwszego nad nig nie wymysli. To takze bylo
stamtad: Najciemniejszy Pan nie przypomina sobie?

Lucyper, ponurzony w giebokiej dumie, zatrzast gtowa, dajac znaé, iz nie
przypomina.

— A moze, waszmos¢ — dodat szatan — pamigta t¢ imo$¢, o ktorej mialem za-
szczyt raportowa¢ w swoim czasie, t¢, co to miata trzech amantéw razem i jed-
nego z nich ustgpita swojej przyjacidice za holenderska krowe...?

Lucyper znowu zatrzast glowa.

— W takim razie nie wiem, co i powiedzie¢ wigcej! — rzekt Psikus w ztym
humorze na krétka Lucypera pamigé. — Ale, ale!... a pamigta Ciemno$¢ Wasza
tego zuchwatego, dumnego sampana, co si¢ tak rozjedyczyl za to, iz wracajac
z kryjomych umizgoéw od pani hrabiny, u ktorej przepedzat dnie i wieczory, zna-
lazt w domu przy swej zonie swojego faktora, Zydk...?

— A! — zawotatl Lucyper. — Teraz przypominam sobie! Czemu ze§ mi tego nie
powiedzial od razu? To bardzo dobre miasto®.

Zwraca tu uwage umieszczenie grodu Palemona (wraz ze Lwowem, jemu
jednak diabet Psikus nie poswigca w ogodle uwagi) w jednej linii z miastami
styngcymi ze swobody obyczajowej. To szydercze ,,wyniesienie” pozwala na
moment zrowna¢ Wilno z najwazniejszymi metropoliami Europy, przewrot-
nie zaszczytne dla peryferyjnego miasta, ktére za moment Psikus bedzie
lokalizowat tuz obok Smorgoni.

Wilno jest bowiem jednocze$nie miastem tak prowincjonalnym i tak mato
znanym, ze Lucyfer nie potrafi bez podpowiedzi umiejscowi¢ go na mapie.
Wykorzystanie sgsiedztwa Smorgoni przywotluje od razu skojarzenia z o$wie-
ceniowa satyrg, ktorag we wczesnej mlodosci Sgkowski parat si¢ jako cztonek
Towarzystwa Szubrawcow. Smorgonie zawdzig¢czaja swa literacka karierg
jednak przede wszystkim Stanistawowi Kostce Potockiemu i jego Swistkowi
krytycznemu, ktory fikcyjny Zakon Smorgonski uczynit rozsadnikiem wszel-
kich objawéw wstecznictwa i obskurantyzmu?'. Sekowski uzywa nawet tego

20 Sekowski, ,,Postuchanie u Lucypera”, 123-124.
21 Stanistaw Potocki, ,,Swistek krytyczny (wybér)”, w: Stanistaw Potocki, ,, Podréz do Ciemnogro-
du” i, Swistek krytyczny” (wybér), oprac. Emil Kipa (Wroctaw: Zaktad im. Ossolifiskich, 1955), 3—86.



CZARNY PORTRET WILNA W POSEUCHANIU U LUCYPERA 121

samego co Potocki tytulu ,,Najciemniejszego Pana”, z tg r6znica, ze w jego
utworze diably zwracaja si¢ tak do Lucyfera, w Swistku krytycznym i Po-
drozy do Ciemnogrodu jest to z kolei tytut wielkiego mistrza Zakonu Smor-
gonskiego oraz wladcy Ciemnogrodu. Wyeksponowanie blisko$ci Wilna
1 Smorgoni stawia wiec gréd Giedymina w jednym rzedzie z miastem, ktore
stato si¢ symbolem nicoswiecenia. Wilno nie jest zatem waznym osrodkiem
akademickim Europy Wschodniej, lecz prowincjonalng dziurg bez $ladow
zycia intelektualnego.

Ten kolokwialny zwrot jest tu na miejscu — sam Psikus moéwi Lucyferowi,
ze Wilno ,,lezy w jednej jamie”. Okres$lenie to uruchamia jedynie pejoratyw-
ne skojarzenia — z prymitywnymi formami mieszkan (ziemiankami, jaski-
niami) i niskim poziomem rozwoju cywilizacyjnego, niedostepnoscia stonca
i §wiezego powietrza, brakiem odpowiedniej przestrzeni zyciowej i miejsca
na rozrost. Jednoczesnie nastepuje tu groteskowe odwrdcenie kategorii, kto-
re tylko poglebia ostro$¢ satyrycznego przedstawienia: Wilno jest zagroze-
niem dla samego piekta, skoro to kilka lat wcze$niej zasypane zostato mno-
stwem piasku, plotek, trioletow i starych pantofli. Obraz ten nawiazuje do
przeklenstwa ,,niech piekto pochtonie kogo$ / co$” badz do wywodzacych si¢
z tradycji ludowej opowiesci o zapadnigciu si¢ ziemi pod ludzmi, ktorzy
zaprzedali dusz¢ Szatanowi lub w radykalny sposob naruszyli boskie prawo.
Wilno mialoby wicc takze charakter miejsca przeklgtego — dowiadujemy si¢
zreszta, ze w oczach Lucyfera ,,to bardzo dobre miasto”, zaludniajace piekto
coraz to nowymi duszami.

Nadanie grodowi Palemona charakteru miejsca co rusz wstrzgsanego
skandalami obyczajowymi bylo rozmaicie wyjasniane w literaturze przed-
miotu. Wieniamin Kawierin taczyt ten watek z do§wiadczeniami S¢kowskie-
go jako wizytatora szkot biatoruskich w 1826 r. Epizod ten zwrocit opini¢
publiczna przeciwko orientaliscie i nadat mu tatke gorliwego rusyfikatora
rodzimego szkolnictwa, bowiem przyszty Baron Brambeus — niczym Nowo-
silcow w Wilnie — z zaangazowaniem tropit przejawy nieprawomyslnosci,
posuwajac si¢ nawet do rewizji mieszkan pedagogéw potockiego kolegium
pijarskiego. Dziatania wizytatora nie sprowadzity co prawda na szkoty bialo-
ruskie przesladowan politycznych, lecz poskutkowaty sktéceniem lokalnego
srodowiska oraz rzeka donosow (w tym i obyczajowych), ktéore samemu Se-
kowskiemu — przyczynie zaistniatej sytuacji — wydawaty sie odstreczajace®.

Z kolei Daniel Beauvois sktonny byt widzie¢ raczej konflikty wewnatrz-
uniwersyteckie jako zrodto negatywnego portretu Wilna w Postuchaniu

22Kaverin, ,,0.1. Senkovskiy”, 311-312.



122 MARIA JANOSZKA

u Lucypera®™. Wydaje si¢ wszakze, ze zalewajace piekto plotki to w znacznie
wigkszym stopniu aluzje do glosnych na Litwie skandali niz ukazane
w krzywym zwierciadle konflikty akademikow. Dynamiczny rozwdj Wilna
jako stolicy kulturalnej Kresow, zawdzigczany niewatpliwie dziatalnosci
Uniwersytetu, przypadt bowiem jednoczes$nie na czasy znacznego rozluznie-
nia obyczajowego. Relacjonujac wybrane wypadki z dziejow miasta juz po
1831 r., w tym kolejne stawetne romanse rosyjskich dostojnikow z polskimi
arystokratkami, Adam Honory Kirkor opisywat swoista ,,mode na Moska-
low”, panujaca ,,nie dla tego, azeby si¢ urodg odznaczali, ale dla tego, ze
mieli pienigdze, ze posiadali wiladzg, ze byli natarczywsi i zuchwalsi od Po-
lakow”?. Stala obecno$é¢ Rosjan w Wilnie — czy jako carskich administrato-
row prowincji, czy jako nowych wtascicieli okolicznych ziem — wymuszata
liczne kompromisy, przy czym dla warstw wyzszych nie byly one na ogét
szczegblnie bolesne®.

Sekowski z pewnos$cia byt dobrze zorientowany w wilenskich plotkach —
mimo sukcesywnie zmniejszajacej si¢ grupy polskich znajomych utrzymy-
wat kontakty z mieszkajaca na Litwie rodzing, a i Petersburg znat wiele li-
tewskich sekretow ze wzgledu na liczng obecnos$¢ Polonii. Niewykluczone,
ze na pejoratywnym obrazie Wilna zawazyt jeden z najglos$niejszych skan-
dali: romans Nowosilcowa z polska szlachcianka, Tekla Zubow (de domo
Walentynowicz)®, przypadajacy na czas $ledztwa w sprawie tajnych stowa-
rzyszen (Mickiewicz sportretowat jg jako Ksiezng w 111 czesci Dziadow). Jak
podaje Stanistaw Morawski, ktory konsekwentnie opisywat Tekle jako istote
gteboko zdemoralizowang, najwigksza moze antybohaterke wilenskiego zy-
cia lat dwudziestych, ksi¢zna Zubow miata nie tylko obnosi¢ si¢ ze swa rela-
cja z przesladowca litewskiej mlodziezy, lecz takze odmawiaé prosbom
o wstawiennictwo, zanoszonym do niej przez rodziny uwigzionych?’.

Do pewnego epizodu z biografii Leona Bajkowa moze za$§ nawigzywac
informacja o chirurgu potrzebnemu jednej z par. Morawski wspomina mig-
dzy innymi o skutkach choroby wenerycznej dreczacej radce stanu, ktory

23 Beauvois, Wilno, 144.

24 Adam Honory Kirkor, Obrazki litewskie. Ze wspomnier tutacza Sobarri (Poznah: Nakta-
dem Tygodnika Wielkopolskiego, 1874), 18.

25 Alina Witkowska, Rowiesnicy Mickiewicza. Zyciorys jednego pokolenia (Warszawa: Oficy-
na Wydawnicza Rytm, 1998), 40.

26 Do kochankow Tekli Morawski zaliczat zreszta takze Bajkowa. Zob. Stanistaw Morawski,
Kilka lat mtodosci mojej w Wilnie (181-1825), red. Adam Czartkowski i Henryk Moscicki (War-
szawa: Panstwowy Instytut Wydawniczy, 1959), 328.

2T Morawski, Kilka lat mlodosci, 326-327.
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musiat podda¢ si¢ operacji genitaliow, przeprowadzonej w 1826 r. przez
Waclawa Pelikana®®. Sposrod licznych wilenskich romanséow Bajkowa naj-
glosniejsze okazaty si¢ ostatecznie jego zar¢czyny z siedemnastoletnig Zofig
Chtopicka (ja z kolei Mickiewicz przedstawil w scenie balu u Senatora jako
Panne, ktorej gtowna motywacja, by tolerowaé odpychajacego narzeczone-
go, jest awans spoleczny). By¢ moze ten kolejny stynny zwigzek Polki z Ro-
sjaninem o jak najgorszej opinii, odpowiedzialnym za zlamanie Zycia tak
wielu przedstawicielom mtodej polskiej inteligencji, zainspirowat Sekow-
skiego do przypomnienia historii Bajkowa, a w konsekwencji — utwierdzenia
portretu Wilna jako miasta, w ktorym ludzie tego pokroju znajduja prze-
strzen odpowiedniag dla swego rozpustnego trybu zycia oraz grono osoéb za-
wsze gotowych zabiega¢ o ich wzgledy.

W Postuchaniu u Lucypera literatura rowniez zostaje przedstawiona jako
jeden z obszarow poddanych wiadzy sit piekielnych?, zawtaszczony obecnie
przez romantykow, ktérych poezje ,,zawalone sg czarownicami, czarnoksi¢z-
nikami, upiorami, potepiencami, zakleciami, trupami i czerepami”’, pisane
stylem zepsutym niepotrzebnymi eksklamacjami i beztreSciowymi trzykrop-
kami. Nowa literatura to rowniez wyréznik Wilna — miasta, ktore zrodzito
romantyzm. Sekowski przewrotnie taczy z Wilnem jednak jedynie filomac-
kie triolety, ktore pisywal m.in. Tomasz Zan. Na ogot lekkie w tresci, bliskie
tradycji rokoka®', poruszajace problematyke mitosng, moga by¢ tu przykta-
dem — z perspektywy Sekowskiego, ktory cenil proze znacznie wyzej niz
poezje — tworczosci o niskich walorach poznawczych, banalnej, powtarzaja-
cej stare klisze, wreszcie nudnej ze wzgledu na sztywne wymogi formalne.
Przywotanie trioletow mozna wigc czytaé jako kping zarowno z miatkos$ci
wilenskiej produkcji literackiej, jak i z samego ruchu filomackiego oraz ide-
alizmu mlodziezy wilenskiej, brutalnie skonfrontowanego z realiami funk-
cjonowania despotycznej wladzy.

Kolejnym elementem czarnego portretu Wilna jest uczynienie swoistym
symbolem tego miasta starych zydowskich pantofli. Sgkowski nawigzuje tu
do bardzo licznej spotecznoséci Zydoéw zamieszkujacej grod Palemona, trak-
towanej nieraz nieufnie, z wyzszoscig lub odraza. Krytyczne komentarze na

28 Morawski, Kilka lat mtodosci, 264.

20 stosunku do réznego typu literatury w Posfuchaniu u Lucypera zob. Jarostaw Lawski,
»lronia i nihilizm. Figura bibliotekarza w «Postuchaniu u Lucypera» Jozefa S¢kowskiego”, Prace
Filologiczne. Literaturoznawstwo, nr 8 (2018): 83-94.

30 Sekowski, ,,Postuchanie u Lucypera”, 119.

3 Tomasz Jedrzejewski, Bledngcy atrament. Polskie rokoko literackie lat 1795-1830 (War-
szawa: Instytut Badan Literackich PAN, 2022), 262-266.
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temat stanu zaniedbania dzielnicy zydowskiej badz szerzej — sytuacji Zydow
na Litwie i Biatorusi przewijaja si¢ regularnie przez piSmiennictwo kresowe
pierwszej potowy XIX wieku, niekiedy motywowane troska o warunki do
zycia 1 stan wyksztatcenia, niekiedy za$ prowokowane zwyklym antysemi-
tyzmem, obawami przed innos$cig lub konkurencyjnoscia handlu badz rze-
miosta. Watki te pojawiaty si¢ z duzg regularnoscia w ,,Wiadomos$ciach
Brukowych”, gdzie dominowaly zdecydowanie tony dezaprobaty wobec
nieo$wiecenia Zydéw, monopolizacji przez nich handlu i obrotéw pieniez-
nych, nade wszystko za$ — rozpijania ludnoéci*’. Epitet ,,miasto zydowskie”
jest wiec latwo czytelny — wedtug dominujacej 6wczesnie, opartej na ste-
reotypach i lgkach opinii na temat spotecznosci zydowskiej rowna si¢ nieo-
$wieceniu, zap6znieniom cywilizacyjnym, zaniedbaniom, wreszcie skrywa-
nym probom zawtadni¢cia handlem i pienigdzem czy realizacji ciemnych
interesow™.

Satyra S¢kowskiego, ze zlosliwg satysfakcja obnazajaca mato chwalebne
strony zycia osobistego wilnian, nie ma na celu poprawy obyczajow dzieki
konfrontacji czytelnika z wyjaskrawionymi obrazami upadku. Pisarz nie jest
moralistg — szyderczy obraz miasta ukazanego od strony tajemnic alkowy,
porownanego do ciemnej nory, zdolnego jedynie do produkecji niskiej jako-
$ciowo literatury i tandetnych towardéw, miasta uczestniczacego rowniez
w ,,.burzy na Polnocy”, pozbawionej sensu i jakichkolwiek wynikow, wydaje
si¢ ukrywaé pod groteskowa forma intensywnos$¢ kolejnego zawodu, krachu
nadziei na zracjonalizowanie stosunkéw polsko-rosyjskich. Cho¢ z pewno-
$cig ogromng role odgrywa tu rowniez gleboki resentyment autora, ataki
personalne czy wyeksponowanie spraw tabuizowanych, poddanych wigc naj-
wigkszej spotecznej stygmatyzacji, moga by¢ rowniez odczytane jako chegé
skonfrontowania idealizmu wilenskich patriotow z rzeczywistym stanem sto-
sunkéw w miescie, ktore nie wzbranialo si¢ przed fetowaniem os6b najmniej
tego godnych, jak Nowosilcow czy Bajkow — a takze z konsekwencjami
rebelii przeciwko witadzy, dostarczajacej w efekcie Lucyferowi ,,przeszto
150 000 nowych potepiencow” .

Nie jest to jednak $rodek rzadki w tworczosci Sekowskiego — wystarczy
przypomnie¢ ztosliwy portret Lelewela w pamflecie Zywot butelki (,,Bata-
mut” 1831, nr 41-46). Wykorzystujac dzieje upersonifikowanego przedmiotu

32 Anonim, ,,Pochwalmy Zydéw”, w: , Wiadomosci brukowe”. Wybor artykutéw, wybrat
i oprac. Zdzistaw Skwarczynski (Wroclaw: Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, 2003), 129-131.

3 Witkowska, Rowiesnicy Mickiewicza, 16-20; Zdzistaw Skwarczynski, ,,Wstep”, w: ,, Wia-
domosci brukowe”, LXXXIII.

34 Sekowski, ,,Postuchanie u Lucypera”, 108.
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do obnazenia pijackich obyczajow Rzeczypospolitej Obojga Narodoéw, a tak-
ze ogbdlnego nierzadu panstwa i wszelkiego typu zapdznien, Sekowski taczy
wplyw butelki (i jako flaszy atramentu stuzgcego do rozbudzania rewolucyj-
nych nastrojow, i jako symbolu beztroskich czasow sarmackiego sobiepan-
stwa) takze z wydarzeniami powstania listopadowego. Lelewel wystepuje tu
za$§ jako dreczony pragnieniem wzbogacenia si¢ kosztem publicznych $rod-
kow, tesknigey za dawnym warcholstwem ponury historyk, Onanus Belbelbel
— proweniencji jego imienia nie trzeba ttumaczyé¢®®. Sekowski nie poprze-
staje wiec na zdyskredytowaniu motywacji politycznej dziatalnosci dawnego
przyjaciela, z ktorym zerwanie musiato nastagpi¢ niedawno, zapewne pod
koniec lat dwudziestych®, lecz przypisuje mu takze naldég powszechnie
uznawany owczesnie za chorobliwy. Cho¢ to chwyt godny trywialnego pasz-
kwilu, wiele méwi jednocze$nie o aurze emocjonalnej towarzyszacej rozli-
czeniom z powstaniem — w ocenie Sekowskiego katastrofalnym biedem, kto-
ry ziemiom zabranym przyniesie tylko dalsze kleski.

W poréwnaniu z rozwini¢ciem problematyki zdrad matzenskich i wilen-
skich skandali w Posfuchaniu u Lucypera rosyjska wersja tekstu (Wielkie
postuchanie u Lucypera) zawiera znaczace cigcia. Sckowski poprzestaje na
do$¢ ogolnikowej charakterystyce stanu obyczajow matzenskich bez przyta-
czania bardziej szczegotowych przyktadow. Usuwa rowniez komiczne staty-
styki sukceséw zwodziciela malzonkéw — czytelnik dowiaduje si¢ tylko
0 777 777 zwasnionych w ciaggu ostatniego miesigca stadtach, reszte osigg-
ni¢¢ Fifikoko (rosyjskiej wersji Psikusa) Lucyfer komentuje do$¢ ogodlnikowo:

35 Mieczystaw Inglot, ,,Antysarmacki pamflet carskiego agenta”, Teksty Drugie, nr 3 (1975):
146-147. Z kolei ,,Belbelbel”, jak pisze Inglot, moze stanowi¢ fonetyczng aluzje do nazwiska
Lelewela badz do zwrotu ,,bla, bla, bla”, oznaczajacego pustke sensu — Lelewelowi zarzucano
nieraz duzg niejasno$¢ wypowiedzi. Doda¢ mozna, ze stycha¢ tu i ,,bul, bul, bul” — odglos oproz-
nianej butelki, o ktorej w pamflecie Sgkowskiego miat marzy¢ historyk.

36 Doktadnie okoliczno$ci konca ich znajomosci nie sg znane. Mozna si¢ jednak domyslaé, ze
coraz glebsze rdznice polityczne pomigdzy lojalista a lewicowym dziataczem niepodlegtoscio-
wym odegraty tu pierwszoplanowa rolg. Lelewel musiat wiedzie¢ o dzialaniach Sgkowskiego
jako wizytatora szkot biatoruskich, orientalista mogt za§ obawiac sig, czy relacje z historykiem
nie zaszkodza mu w oczach wladz rosyjskich. Zob. Kaverin, ,,0.1. Senkovskiy”, 319. Na za-
konczenie tych stosunkéow najprawdopodobniej miat takze wptyw niechetny Sekowskiemu Mic-
kiewicz, ktory ostrzegal historyka w liscie z 16/28 stycznia 1829 roku: ,,Z tym orientalista, po-
wtarzam, iz nie wypada, aby$ miat jakie zwiazki listowne, chyba literackie najobojetniejsze. Co
si¢ z nim stato albo raczej co si¢ w nim odkryto, przechodzi moja nawet wiar¢ [chodzi o dzi-
atalno$¢ S¢kowskiego-wizytatora — M.J.]”. Adam Mickiewicz, Dziela, t. 14: Listy, cz. 1: 1815-
1829, oprac. Maria Dernalowicz, Elzbieta Jaworska, Marta Zielinska (Warszawa: Czytelnik,
1998), 547.
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Jllez to zdrad!... Ile ktotni!... Jak czesto si¢ bija!l...”"’, cho¢ konkluzja utworu

pozostaje podobna — sukcesy Fifikoko przekraczajg wszelka miarg.

Wielkie postuchanie u Lucypera nie wskazuje miast dostarczajacych Fifi-
koko najwigcej pracy, co prowadzi do wigkszej uniwersalizacji przekazu
i ztagodzenia jego napastliwos$ci. Inaczej w przypadku Wilna — S¢kowski
chwyta si¢ mato wyrafinowanych, lecz skutecznych, silnie deprecjonujacych
srodkow, ukazujac grod nad Wilig jako sfer¢ bezrozumu i pogoni za odrobi-
ng ,.kradzionej stodyczy”*, domene chaosu bez wartosci i pustki intelektual-
nej. Czyni to wbrew rozwijajacemu si¢ juz mitowi ziemi utraconej i ziemi
obiecanej wielu wygnancow, ktory w poézniejszych latach zlozy si¢ na mit
spokojnych, swojskich litewskich Kresow, ,harmonii tamtejszego zycia,
skromnosci i dobroci mieszkancow — $wiata o trwatych 1 uporzadkowanych
warto$ciach moralnych”®. Ow czarny portret Wilna w diaboliadzie Barona
Brambeusa jest niewatpliwie wyrazem niech¢tnego, opartego na resenty-
mencie stosunku renegata do wilasnych korzeni, lecz takze do aktualiow,
ktore przeksztatcajg Swiat w inferno.
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