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UWAGI WSTEPNE

Na samym poczatku niniejszego wywodu chce da¢ kilka stow wstepu
o zrodtach poruszanej tematyki. Interesuja mnie filozoficzno-kulturowe
uwarunkowania opowiadania jako formy komunikacji miedzyludzkiej. Za-
ktadam, ze metafizyka w modelu klasycznym, platonsko-arystotelesowskim,
byta fundacyjnym dyskursem spoteczenstwa przednowoczesnego i nie do-
strzegata udziatu medidw w obrazie tworzonego przez siebie $§wiata — przyj-
mowata, ze Ow obraz jest ze §wiatem tozsamy. Uruchomita ona w ten sposob
narracj¢ o bycie/$wiecie, ktory istnieje niezaleznie od podmiotu, przy czym
do tego Swiata nalezy takze sam 6w podmiot, ktory réwniez istnieje niejako
niezaleznie od siebie. Jest on juz zawsze jakby gotowy, istnieje jeszcze
przed komunikowaniem siebie. W swoich opowiadaniach — mitach, eposach,
piesniach — powiela on jedynie znane sobie i shluchaczom/czytelnikom
odwieczne prawdy, postaci §wiata. Nie wnosi do nich nic nowego. Sytuacja
zmienia si¢ diametralnie w czasach nowoczesnych. Konceptualne ramy po-
strzegania rzeczywisto$ci zaczyna ksztattowaé wowczas filozofia podmiotu.
Nie zajmuje si¢ ona juz bytem, lecz jego poznaniem lub — inaczej mowiac —
jego reprezentacjami naukowymi, politycznymi, ideologicznymi... To
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dalekosiezny efekt przetomu nominalistycznego. Nie zamierzam jednak
przeprowadzac tu na ten temat osobnych rozwazan.

Idzie o opowiadanie, ktore ma ambicj¢ ujmowania tego, co poszczegolne
i efemeryczne. Nowoczesnos$¢ zdaje si¢ otwieraé drzwi na przygodnosé. Do-
wodzi tego chociazby fakt, ze od poczatku towarzyszy jej powies¢ — nowy
gatunek literacki, powstaty jako wyraz oporu wobec tego, co abstrakcyjne
i co stanowi jezyk nauki pragngcej uczyni¢ natur¢ calkowicie zrozumialg.
Wraz z powiescig do zbiorowej sSwiadomosci wdziera si¢ to, co poszczegolne
i potoczne. Ale nie o powie$¢ mi tutaj chodzi, a 0 sam mechanizm repulsyw-
nej reakcji cztowieka, ktory staje si¢ coraz bardziej refleksyjny, zmuszany
do nieustannego argumentowania i thumaczenia swojego postgpowania w roz-
nych sferach aktywno$ci wobec uniwersalnych roszczen nowoczesnych teo-
rii — ideologii wolnego rynku, postgpu, demokracji, praw czlowieka. Presja
logiki tych procesow odrywa go od jego $wiata zycia, prowadzi ku dezindy-
widualizacji — utracie osobowosci, swiadomosci swoich jednostkowych cech.
A takiej $wiadomosci nie daje si¢ poznaé, uprzedmiotowi¢ — nie podlega ona
logice dyskursywnego, racjonalnego myslenia. Mozna jedynie jg opowiadac.

Trudno wskaza¢ na poczatek opowiadania codziennego zycia, tak samo
jak i na jego koniec, jesli nie ma nim by¢ biologiczny kres — jest to opowia-
danie o opowiadaniu, dopowiadane, przeinaczane, uwiktane w iteracyjng petle.
Czlowiek, ktoéry ma zdolno$¢ opowiadania, musi poruszac si¢ w pewnych ra-
mach etycznych — dostrzega¢ drugiego i niejako siebie mu oddawacé. Jesli tej
zdolnos$ci mu zabraknie, to zostaje skazany na samotnos¢ i horror vacui —
lek przed nicos$cig. Takie do§wiadczenie nie bierze si¢ tylko z indywidualnej
penetracji $wiata — jest warunkowane cywilizacyjnie, przez technologie ko-
munikacyjne, dominujagce w kulturze wzory zachowan i zrodta wiedzy. Do
tego, co realne, do mojego ,,prawdziwego” ,,ja” naleza historie, ktore stam-
tad wlasnie pochodzg. One dopiero mnie ozywiaja — nadaja mi imi¢, zna-
czenie dla samego siebie oraz moich bliskich i dalszych sgsiadéw. One tez
sprawiaja, ze mam problem z tozsamoS$cig — pytam, kim/czym jestem? I gdzie
w takim razie jestem ja sam, niepowtarzalny, prawdziwy?

Celem niniejszych rozwazan jest rekonstrukcja i interpretacja kulturo-
wych procesow, ktore doprowadzily do pojawienia si¢ na scenie nowo-
czesnego $wiata — tzw. spoteczenstwa spektaklu — aktora o ekstatycznym
1 narcystycznym typie osobowosci, nastawionego na wyrazanie samego sie-
bie. Bardziej na walk¢ o swoje ,,ja”, niz na opowiadanie o nim i komuni-
kowanie, dzielenie si¢ soba z innymi. Pojawia si¢ on jako aktywny uczestnik
toczacych si¢ obecnie tzw. wojen kulturowych. Taki osobnik nie ma w swoim
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zyciu ani miejsca, ani czasu na opowiadanie. Istnieje tylko on i $wiat, ktory
jest tozsamy z przedmiotem jego pragnien. I to on w calej swej krasie stat si¢
inspiracja dla powstania niniejszego tekstu — przyczynku do wielowatkowej
biografii nowoczesnej idei podmiotu. Zaklocit moj wewngtrzny spokoj
1 zmusit do egzystencjalnego pytania: co z nami w czasach po opowiadaniu?
Jaka cen¢ musimy placi¢ za jego kulturowa degradacj¢ — cen¢ najpewniej nie-
wymierng ani w kategoriach ekonomicznych, ani moralnych czy spotecznych.
Biografia, jako tytulowa metafora, to figura epistemologiczna, ktoéra
oznacza, ze niniejsze rozwazania nie nalezg do dziedziny badan narratolo-
gicznych, lecz genealogicznych. Studium z zakresu filozofii kultury, ktoére
sledzi dyskursy — jezyki filozofii i humanistyki oraz praktyki spoteczne, po-
lityczne i medialne — pozwalajace zjawiac si¢ historycznie podmiotowi narra-
cyjnemu od czasow jego narodzin az do Smierci. Ta za$ nast¢puje wraz z poja-
wieniem si¢ drugiego bohatera tej biografii, czyli podmiotu ekstatycznego.

1. Z METATEORII: NARODZINY PODMIOTU NARRACYJNEGO

Ustalenie migjsca i czasu narodzin podmiotu narracyjnego w humanistyce
1 naukach spotecznych domaga si¢ na wstepie przypomnienia towarzysza-
cych mu kontekstow kulturowych i teoretycznych. Krajobraz ten mozna na-
kresli¢ jedynie grubg zamaszysta kreska — bez nadmiernych odniesien do
bogatej literatury przedmiotu.

Rysunek naktada si¢ na rozlegly dyskusj¢ nad narodzinami nowoczesnej
podmiotowosci, toczaca si¢ w drugiej potowie XX wieku z udziatem filozo-
fow i1 badaczy spolecznych o rozmaitych orientacjach ideowych i teoriopo-
znawczych'. Dyskusja ta wpisata si¢ w dyskurs o postmodernizmie, ktérego
hastem przewodnim stata si¢ teza o koncu tzw. wielkich narracji (LYOTARD
1997; zob. tez BAUMAN 1996a, 1996b). Miaty to by¢ teorie powstale w cza-
sach o$wiecenia, oparte na zatozeniu o racjonalno$ci $wiata i cztowieka —
samosterownej i przejrzystej dla siebie jednostki. Koniec wielkich narracji
zwiastowat jej cywilng $mieré¢. Nie odegral jednak tylko funkcji nekrologu.
Zdemaskowal wspolny mianownik owych wielkich opowiesci, ktorym miata
by¢ ontologia jako teoria rzeczywisto$ci postrzeganej w kategoriach catosci,

! Sposrod prac filozoficznych — dzi$ juz nieomal klasycznych — traktujacych o nowoczesnosci
i podmiocie zob. m.in. TAYLOR 2001; RENAUT 2001; RICOEUR 2003; HABERMAS 2000; FOUCAULT
2006. Przyktadowe opracowania tego tematu z zakresu socjologii hermeneutycznej: GIDDENS
2001; SENNETT 2009; LAsH 2009.
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jednosci, uniwersalno$ci 1 istoty. Taka teori¢ posadzit o przemoc i panowa-
nie nad swoim przedmiotem — o $miertelne zagrozenie dla podmiotu osobo-
wego, ktorego kontakty z otoczeniem majg nieusuwalny komponent etyczny.
Podmiot osobowy nie jest zawieszony w prézni, nie kieruje si¢ rozumowymi
kalkulacjami, uwiklany jest bowiem w lokalno$¢, miejsce i czas, ktore do-
magaja si¢ niekonczacych si¢ opowiadan. Bardziej niz na obiektywnosci zale-
zy mu na intersubiektywnosci.

Odkrycie nierozerwalnej relacji miedzy przedstawianiem a tworzeniem
stato si¢ mozliwe dzigki temu, co w refleksji naukoznawczej zostato nazwa-
ne zwrotem lingwistycznym (zob. RASINSKI 2009; RORTY 2009, 243-265).
Jest to prad lub moze raczej tylko sposob mys$lenia w filozofii i humanistyce
dwudziestowiecznej oparty na uznaniu $cistej zakresowej zbieznosci $wiata
i jezyka. W rezultacie tych przemodelowan konceptualnych pojecie teorii zo-
staje wyparte z humanistyki gtownie przez pojecie dyskursu, do ktérego za-
kresu znaczeniowego naleza pojg¢cia narracji i tozsamosci narracyjnej. Tak
zwany zwrot narratywistyczny w humanistyce (zob. Burzynska 2004) jest
konsekwencja zwrotu dyskursywnego. Odtad o tym, czym sg rzeczy i czym,
kim jestem ja lub grupa, do ktoérej naleze, decyduja dyskursy — inaczej me-
dia, zbiory regul, ktore tworzg historyczne warunki pojawiania i wyodrgb-
niania si¢ rzeczy i zjawisk w otaczajacym nas Swiecie (zob. FOUCAULT
2002a, 54-57). Reguly, prawidlowosci nadajg porzadek rzeczom, formuja je,
decyduja o ich widzialno$ci — prawdziwos$ci, waznos$ci i obowigzywalnosci.
Sprawiajg, ze wokol nas nie ma juz czystych rzeczy, ani nagich ciat, ani ja-
kich$ zwyktych skrzyzowan badz sagsiadowania obok siebie jezyka i rzeczy-
wistosci, lecz tylko hybrydy materialno-wirtualne lub biologiczno-kultu-
rowe. Tym wlasnie sg rzeczy: ta ulica i ten kamien na rozdrozu, ten pies, ten
widok z okna, ten moj Pan Bog i ja sam, ty lub grupa, do ktorej nalezymy.
Dyskursy — reguly mowienia i dziatania — pozwalaja nam pojawiac si¢
w roznych kontekstach odniesieniowych, takich jak religia, polityka, nauka
czy sztuka. Dyskursem ,,w swej materialnej rzeczywistosci rzeczy wypowie-
dzianej i zapisanej” (FOUCAULT 2002b, 6) jest rOwniez kartezjanskie cogito.
To nic innego jak podstepnie uniwersalna prawda o racjonalnym podmiocie,
cztowieku radykalnie refleksyjnym, opisujacym siebie jako ,jazn”, ,ja”,
,»€g0”. Ma postrzega¢ siebie wylacznie z perspektywy pierwszej osoby i jed-
noczesnie — paradoksalnie — uprzedmiotawiaé siebie, pojawiaé si¢ sobie
w trzeciej osobie — jako ,,on” (TAYLOR 2004, 252-255). Dystans i obiekty-
wizm to jego drugie imig.
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Podmiot narracyjny to kto$§ inny. Afirmuje on swoja ,,stabo$¢”, to znaczy
niewystowiono$¢ i niewymownos¢ — individuum ineffabile (zob. HUDZIK 2021).
Pojawia si¢ w filozofii o orientacji aksjologicznej — etycznej — jako ktos,
komu nie chodzi juz o poznanie siebie i $wiata. Powraca on do siebie i swo-
jego $wiata zycia z bogatej historii zapomnienia, ktére rzucita na niego szata
idei obiektywnie naukowych prawd (zob. HUSSERL 1987, 48). Zeby siebie
wyrazié, potrzebuje fikcji, z ktorych zadna nie jest tg jedyna i ostateczna,
zadna nie ma licencji na bezposrednio$¢ — absolutng prawdziwos¢. Kazda
opowies¢ domaga si¢ nastepnej — dalszego ciggu. Kazda jednoczes$nie odkry-
wa 1 wytwarza ,,rzeczywisto$¢”, kazda ma niejako moc ozywiania tego, do
czego odsyta, dawania zycia temu, czego uchwyci¢ nie moze (zob. MOXLEY
2012, 152). Kazde stowo, wyrazenie, akt komunikacyjny jest fikcjorodne lub
fikcjolubne (STEINER 2018, 295), niesie ze soba zakodowane znaczenia
1 watki fabularne, nieusuwalne od ,,samej rzeczy” — tego oto otdwka na mo-
im biurku, gruchania golebia siedzacego teraz na drzewie tuz przed moim
oknem, koloru truskawek lezacych na tym oto talerzu, tak samo jak i mojego
»ja’... Nie moze wobec tego dziwi¢ nasza niewystowionos$¢, ktorej zrédtem
jest chroniczna nieprzystawalno$¢ miedzy mng — moim ,,ja”, bo ono mnie tu-
taj szczegolnie interesuje — jako granicg $wiata, wyznaczong przez moje
symulacje siebie, a mng jako osobg tg tu oto, o wlasnym imieniu, potwier-
dzonym przez urzedowy numer pesel. Ja, jako granica $wiata, tworzg¢ siebie
przy uzyciu form jezykowych, ktore ze swiata do mnie docieraja, mniej lub
bardziej §wiadomie przejmuj¢ je w postaci idei, plano6w, marzen czy wyobra-
zen o sobie. Ich nieprzystawalno$¢ — nieustanna rozbiezno$¢ migdzy jednym
i drugim mng samym — jak powiada Paul Ricoeur — ,,prowadzi do ostateczne;j
aporii mowigcego podmiotu”. Do tego samego wniosku, jak sie wydaje, do-
chodzi w swych egzystencjalnych analizach Gabriel Marcel, gdy mowi, ze
»|1]stnienie siebie byloby zatem zwigzane z niemoznoscig catkowitego po-
znania siebie. [...] Jestem o tyle bardziej, o ile mniej patrze na siebie jak na
spis” (MARCEL 1987, 196).

Zblizenie si¢ medium — nos$nika znakdw, tresci, w tym ostatnim cytacie
sktadajacych si¢ na spis wlasciwosci zawartych w odpowiedzi na pytanie
,»Czym jestem?” — do rzeczy dokonuje si¢ wigc w pewnym sensie kosztem
oddalenia si¢ od niej, skrywania prawdy o niej, snucia fikcji, konfabulowa-
nia, mnozenia stéw zdaje si¢ w nieskonczonos$¢. To tak jakby poszczegol-

2 Nieprzystawalno$é¢ miedzy ‘ja’— granicg §wiata a imieniem wtasnym oznaczajacym rzeczy-
wistg osobe, ktorej istnienie potwierdza stan cywilny, prowadzi do ostatecznej aporii méwigcego
podmiotu” (RICOEUR 2003, 88-89).
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nos$¢ chciata pozostaé sobg i jednocze$nie pozby¢ si¢ siebie, natozy¢ na siebie
szat¢ medialnych obrazéw, nieuchronnie znieksztatcajacych i zafatszowujacych
jej prawdziwe ,,ja”. Sprzeczno$¢ ta nie podlega dialektycznemu pojednaniu.
Nigdy nie dochodzi do jej zniesienia i spelnienia si¢ utopii. I to nie tylko
z uwagi na gramatyke poszczegdlnych medidw — to, co wyraza genialny bon
mot Marshalla McLuhana: the medium is the message — lecz takze na ich
performatyke, ktora wigze si¢ z ustanawianiem przez nie znaczen, ich spraw-
czoscig jako machin komunikacyjnych, zdolnych podwazac¢ lub redefiniowac
zastane sensy i powodowac przez to spoteczne zmiany. Performatyka wigze
si¢ z faktem, ze media-dyskursy konstruuja $wiat, wytwarzajgc podmioty
i przedmioty wiedzy. Tozsamos$¢ tak samo naszego ,,ja”, jak i kazdej innej
rzeczy zaczyna by¢ sprawg ich medialnych reprezentacji. Rzeczywisto$¢
przeobraza si¢ z substancjalnej w fabularna. ,,‘Swiat prawdziwy’ stat sie
w koncu bajka” (NIETZSCHE 2004, 25) — jak catg histori¢ nowoczesnos$ci
skwitowal Fryderyk Nietzsche.

2.,JA” W SFABULARYZOWANYM SWIECIE

Zeby polaczy¢ nasze mysli o sobie — o tym, kim jeste$my, co zrobili$my
i co teraz robimy, czego pragniemy, co o sobie myS$limy itd. — potrzebujemy
opowiesci, fikcji, jakiej$ fabuly, ktéra nada naszemu doswiadczeniu pewien
porzadek, sposob ujecia relacji miedzy dzialajacym i dziataniem, miedzy mna
(podmiotem) a §wiatem (przedmiotem). Relacje miedzy jednym i drugim nie
sg tu jednak przeciwstawne: porzadek naszych zyciowych doswiadczen
istnieje poza porzadkiem wyrazanym w opozycjach migedzy aktywnoscig
a pasywnoscia, faktem a fikcja. Kategorie te nie sg przeciwstawne w odnie-
sieniu do dos§wiadczenia §wiata sfabularyzowanego, w ktorym zawsze jestes-
my niejako aktywno-pasywni. Zawsze znajduja si¢ bowiem obok nas jacys
inni, z ktorymi, dla ktorych i o ktorych musimy lub chcemy opowiadac,
dzieli¢ si¢ swoimi przezyciami, my$lami, spostrzezeniami, sagdami po to, ze-
by by¢ zrozumiani. Inni, ktérych oczekiwania wobec nas sg nam na ogo6t
znane — i w jaki$ sposob musimy si¢ do nich ustosunkowaé. Blizszym lub
dalszym innym opowiadamy tez histori¢ naszego zycia — nigdy nie jest wiec
ona wolna od naszej §wiadomosci jej przebiegu. Porzadek opowiesci zmienia
wszystko — a raczej wszystkiemu nadaje bytowos¢ hybrydy jezykowo-rze-
czowej. Psychike zamienia w psychologicznos$é, spoteczenstwo — w socjolo-
gicznos¢, polityke — w politologicznos¢
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Realistycznos¢ i prawdziwos¢ rzeczy gwarantujg wigc dopiero fabuly za-
czerpnigte z kulturowej wyobrazni, zwykle tej samej, ktorej udzialowcami sg
rowniez ,,nasi” inni. Fabuly te taczg przezyte przeze mnie wydarzenia za po-
moca roznych narracyjnych porzadkéw i wyznaczonych przez nie zwigzkow
przyczynowo-skutkowych. Nadaja im one pewng dramaturgiczng jedno$¢.
Mniej lub bardziej trwale, mniej lub bardziej dokladnie tacza to wszystko,
czego na co dzien doswiadczamy — i co w ten sposob urasta do miana ,,fak-
tow” z naszego zycia. Jeszcze raz Ricoeur:

Wiasnie z powodu nieuchwytnosci rzeczywistego zycia potrzeba nam wsparcia
fikcji, by zorganizowac to ostatnie, patrzac wstecz na dokonane fakty, nawet jesli
uwazamy, ze wszelki schemat zawigzania intrygi zapozyczony z fikcji badz hi-
storii podlega rewizji i jest tymczasowy (Ricoeur 2003, 268).

Zwrot dyskursywny przywraca obraz czlowieka wspotzyjacego z innymi
w $wiecie sfabularyzowanym. Taki osobnik staje si¢ obiektem zainteresowa-
nia antropologii, ktéra ostatecznie musiata zerwaé z metafizykg. Opowie-
dziane moze by¢ tylko to, co poszczegdlne, tylko to, czego wlasciwosci
pojawiaja si¢ w tresciach ocen i sagdéw wymienianych miedzy ludzmi, dla
ktorych to co$ ma znaczenie, nie jest oboj¢tne. Podmiot narracyjny jest
etyczny przez swoje uwiktanie w te wtasnie oceny i sady, dzicki ktoérym
moze on rozpoznawac siebie, swoje cechy bycia dobrym lub ztym. Kryteria
tych ocen s3 zmienne w czasie, formutowane w obowigzujacych w danej
grupie regutach i normach poprawnosci jezykowej i moralne;j.

3. SPOLECZENSTWO SPEKTAKLU

Dramat to metafora zycia w posmetafizycznym kulturowym milieu —
w $wiecie sfabularyzowanym lub, co na jedno wychodzi, w spoteczenstwie
spektaklu. Przyczyna pojawienia si¢ tego typu spoteczenstwa wedlug jego teo-
retyka, Guy’a Deborda, mialy by¢ procesy ,,ufilozoficzniania” rzeczywisto$ci
(DEBORD 2009, 38). Rzeczy otwieraja i ozywiaja si¢ w nim dopiero w swo-
ich reprezentacjach — nie tylko filozoficznych. Do tego, co w nim realne, na-
leza historie — to, co fikcyjne. Sg one nieodlgczng cze¢s$cig naszego zycia —
ozywiaja nas, tworzg warunki pojawiania si¢ nas — w okreslonych rolach
spolecznych — oraz zdolnosci rozpoznawania siebie w okres§lonym miejscu
i czasie. Umozliwiajg nam bycie sobg — zjawianie si¢ posrod innych i wy-
odrgbnianie od nich. Sterujg naszg wyobraznig i zachowaniami nawet w sferze
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tego, co najbardziej prywatne i intymne — uczuc¢ i nami¢tnosci. Réwniez i dla
nich znajdujemy gotowe wzory zachowan, dzigki ktérym mozemy ,,doswiad-
czaé pasji i nimi si¢ radowac” — w rezultacie prowadzic¢ ,,egzystencje skopio-
wang”, jak powie Niklas Luhmann (2003, 51). Mozemy by¢ wigc sobg tylko
jako kopisci. Nasza niepowtarzalnos¢ ukryta jest w powtarzalnosci (zob.
HuDzIK 2021).

Historie naszego zycia to tylko pewne skrzepy wilasnych doswiadczen
z fabutami wypetniajacymi kulturowg wyobrazni¢, a to znaczy ze wszyst-
kim, co odktada si¢ w naszej $wiadomosci potocznej karmionej przez szkote,
instytucje zycia publicznego, rézne formy ideologii — narodowych, religij-
nych, ekonomicznych, zawodowych... — kragzagce w naszym otoczeniu opinie
i przekonania o $wiecie 1 wszystkim, co nas w nim interesuje, co znamy
z prasy, telewizji, literatury, filmu, fotografii, Internetu. Medialne opowie-
sci, ktore u swego powstania majg ludzkie zyciowe doswiadczenia, w ten
sposob powracaja do nas, staja si¢ cze¢Scia naszych osobistych historii. Te
historie niekoniecznie muszg by¢ rozciagnigte na cale nasze zycie, zwykle
tylko na pewne jego fragmenty, odcinki czasu, historie redagowane w roz-
maitych wersjach, poddawanych zreszta rewizji w kazdej kolejnej redakcji —
kolejnym opowiadaniu jako pewnym zdarzeniu historycznym.

Migdzy opowiesciami medialnymi a prywatnymi historiami zycia nie ma
prostych relacji (w zwigzku z literaturg pisze o tym RICOEUR 2003, 270) —
pozostaja one wobec siebie w jakiej§ opozycji, zachodzg migdzy nimi kon-
flikty i spiecia. Stale jesteSmy nieuchwytni, niewystowieni i niepogodzeni
z sobg. Jest tak dlatego, poniewaz z reguty — jak podpowiada nam nasze
»ja’, to jakoby ,,prawdziwe”, ukryte, wewngtrzne — nie jesteSmy tacy, jak
oczekujg tego od nas inni, rowniez ci medialnie uobecnieni, bohaterowie fil-
mow, reklam, popkultury (jesli do takiego utozsamienia dochodzi, to naj-
pewniej sg to przypadki budzace niepokoj co do zdrowia psychicznego in-
kryminowanej osoby — temat to juz wszak odrebny). Caty ten dialektyczny
ruch miedzy opowiesciami medialnymi a historiami naszego Zycia nie pod-
lega w rezultacie pojednaniu, nie konczy si¢ zadng syntezg, sposobem istnie-
nia na jakim$ wyzszym poziomie, intelektualnym czy moralnym. Gdyby tak
byto, to — jak wolno przypuszczaé¢ — ludzkos¢ nie znalaby juz chociazby
aktow przemocy, okrucienstwa czy wojen. Ostatecznie wszystkiemu winna
jest owa aporia — niemozliwa do przezwyci¢zenia trudnos$¢ pojednania mig-
dzy ,ja” skopiowanym, aktorem odgrywajacym rozpisane dla mnie role
w medialnych scenariuszach/obrazach §wiata, a mng samym, prawdziwym,
w ktorego istnienie ani chwili nie watpie.
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Spoteczenstwo spektaklu, filozoficznie rzecz biorgc, istnieje w warun-
kach §wiata postmetafizycznego, to znaczy tam — nadal filozoficznie — gdzie
byt niejako pozbawiony zostaje bycia i zamienia si¢ w swoje przedstawienie,
w niezliczone zachodzace na siebie 1 walczace migdzy sobg, pozbawione
oryginatu kopie — kontestowane, dyskutowane, przeksztatcane. Powstaje prze-
strzen dla nieskonczonych interpretacji.

4. WOINY KULTUROWE

Fabularyzowanie lub — niech bedzie — ufilozoficznianie rzeczywistosci to
pojecie zbiorcze dla praktyk i sposobéw zachowan nowoczesnego podmiotu.
Jest to posta¢ dramatyczna, pozbawiona — jak to uczenie méwig socjolodzy —
bezpieczenstwa ontologicznego (GIDDENS 2001). Zawdzigcza to swojej re-
fleksyjnosci, zdolnosci do podwazania i redefiniowania zastanego porzadku
spotecznego, jego podstaw aksjologicznych w zakresie prawa, moralnosci,
religii, polityki czy wiedzy naukowej. W zamieszkatym przez nig $wiecie
wszystko, co ma zapewniaé trwanie i rozwo6j jej samej, jak i jej otoczenia —
ludzkiego i nieludzkiego — podlega w rezultacie nieustannej rewizji i inter-
pretacji. I jest to proces postepujacy.

Dzi$ skutki tego rewizjonizmu mozna obserwowac na podstawie konflik-
tow normatywnych gtéownie o charakterze moralnym, ktore przenikaja
wszystkie sfery zycia prywatnego i publicznego. Kwestionujac tradycj¢ i pa-
mi¢¢ zbiorowa, ludzie stajg si¢ produktem swoich wtasnych wyborow i de-
cyzji — ich los, zwany teraz tozsamoscia, zdaje si¢ by¢ juz tylko w ich wias-
nych rekach. Doktadnie tak, jak obserwuja to badacze spoleczni, wedlug
ktorych

cztowiek moze wybra¢ konkretng osobista tozsamos¢, na przyktad tradycyjna
czy postgpowa, heteroseksualng czy homoseksualng, rygorystyczna czy permi-
sywna. W znacznej czeSci rozwinigtego $wiata tozsamos$¢ si¢ wybiera, jest ona
rodzajem planu (cze¢sto na cale zycie) podejmowanego przez niezliczonych ludzi
(BERGER, ZIJDERVELD, 2010, cyt. za: BURSZTA 2013, 133).

Historyczna genezg tych proceséw upatruje sie¢ w latach 60. i 70. XX wieku,
kiedy to w ,,rozwinietym $wiecie”, czyli na Zachodzie, zburzone zostaty fun-
damenty tradycyjnego porzadku spolecznego, a liberalizm zatriumfowat w sfe-
rze obyczajowej. Nowy tad spoleczny i kulturowy zaczal by¢ budowany na
neoliberalnym promowaniu ideologii rynku we wszystkich sferach ludzkiej
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aktywnosci, prywatnych i publicznych — powstawal na narastajacej indywiduali-
zacji, wielosci 1 roznorodnosci stylow zycia. Tak jak we wcze$niejszych fazach
historii spoteczenstwa kapitalistycznego narzedziem tworzenia i wyrazania
tozsamosci jednostki i grupy/klasy byta gtownie produkcja dobr material-
nych, tak teraz staje si¢ nim konsumpcja: nabywanie doébr i ustug symbolicz-
nych — postmaterialnych. Wszystkie te dobra i ustugi maja znaczenie moral-
ne. Spory o dobro i zto sg ostatecznie sporami o tozsamos$¢, na ktorg sktadaja
si¢ wartos$ci tworzagce mnie i moj swiat. Nie ma tu rozwigzan posrednich —
jak to na wojnie. Wyborow trzeba dokonywac na zasadzie albo—albo, jestem
tylko ,,ja”, ktory dobrowolnie wybiera swoich dobrych ,my”, i zli ,,oni”,
czyli cala reszta populacji. Nikt nie bierze jencdéw, walczac o wartosci zwig-
zane z rodzing i jej ksztaltem, ze sprawa aborcji i definicji plci, ale takze te
zwigzane szerzej z zyciem i jego jakoscig, a wigec z ochrong srodowiska
naturalnego, stosunkiem do migracji, ingerencji panstwa w prywatnos¢ itp.
(Zob. BURSZTA 2013, 144-146).

Akcja toczy si¢ w liberalnej demokracji — pluralistycznym i policentrycz-
nym porzadku spotecznym. Jego ideowe rusztowanie nie jest zadng hiposta-
73, pozahistorycznym idealnym bytem. To nic innego, jak tylko dyskurs —
zespot idei, jezykow 1 praktyk, ktory od wewnatrz rozsadza sprzecznos$c.
Migdzy komponentem liberalnym — jednostka, wolnoscig i postepem, a de-
mokratycznym — wspodlnota, tradycja i solidarnoscig. W kazdej realizacji te-
go projektu obydwa te czlony zamanifestowane sag w réznych proporcjach,
zaleznie od kontekstu, zastanych, zapozyczonych z tradycji aksjologii, struk-
tur spotecznych i instytucji zycia publicznego. Nie ma dlatego jednej demo-
kracji (dzisiaj w $wiecie zachodnim nie trzeba juz dodawac: liberalnej).
Kazde jej uobecnienie, by tak rzec, w materiale spolecznym musi go — ten
material — w pewien sposob antagonizowaé. Kazde jej wypetnienie trescia,
indywidualnym i zbiorowym sensem, automatycznie musi by¢ juz takze
pewnym jej zaprzeczeniem, wchodzi¢ w konflikt z interesami — potrzebami,
poczuciem sprawiedliwosci — wszystkich pozostatych, ktorym te definicyjne
tresci sg obce. Kazde wypelnienie pociaga za sobg pewne formy wyklucze-
nia — najskuteczniejsza z nich wyraza si¢ w sktonnosci do stosowania zbio-
rowych identyfikacji za pomocg kryterium przyjaciel/wrog. Kryterium to za-
ktada istnienie homogenicznego demosu i jest dlatego zabdjcze dla pluralizmu
(zob. MOUFFE 2008; HUDZIK 2020). I tylko ten sposéb konstruowania relacji
my/oni pozwala zrozumie¢ fenomen wojen kulturowych.

Wojny tocza si¢ migdzy lewica i prawicg. Tak zwani progresywisci, przed-
stawiciele liberalnej lewicy, ktorzy domagaja si¢ uznania przez spoteczenstwo
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wilasnych wyborow moralnych, docenienia réoznorodnosci i pluralizmu war-
tosci i postaw, wchodzg w konflikt z tzw. populistami, konserwatystami,
ktorzy staja w obronie tradycyjnych koncepcji zycia, gltoszg hasta powrotu
do ,,normalnos$ci” moralnej i ,,prawdziwych” warto$ci. Fundamentalne spory
o warto$ci wyznaczajg lini¢ frontu, niedajacych si¢ zasypac¢ podziatow mig-
dzy — jak chce jedna strona — fundamentalistami, obroncami mitologicznych
wizji narodu i tradycji, pigtnowanymi jako faszysci, nacjonali$ci lub nazisci
— a — jak chcg ich oponenci — lewicowymi anarchistami, moralnymi relaty-
wistami lub lewackimi aktywistami ekologicznymi, feministycznymi, gejow-
skimi, genderowymi... (zob. BURSZTA 2013, 130-131).

Ideologia radykalnego indywidualizmu i odrzucania wspolnoty znajduje
dodatkowe wsparcie i zdaje si¢ wrecz katalizowana przez wspodlczesne tech-
nologie komunikacyjne — hipernarcystyczng logike mediéw internetowych.
Do tego tematu jeszcze powroce.

5. NARCYZM, AKTYWNOSCI LIMINALNE I SMIERC
PODMIOTU NARRACYJNEGO

Wojny kulturowe, o ktorych tu mowa, wpisuja si¢ w pole znacznie szer-
szych problemow wspoélczesnoscei, takich jak powiedzmy ocieplenie klima-
tyczne, migracje i konflikty migdzy globalnym Poludniem i globalng Péinoca.
To wszystko elementy scenografii dla dramatycznych napig¢é¢, ktére w kako-
fonii dzwigkow i szumie informacyjnym nowych mediow nie dajg mozliwo-
§ci — czasu, ani miejsca — do opowiadania jako kulturowej formy ekspresji
i komunikacji miedzyludzkiej. Nie ma miejsca ani czasu na tlumaczenie in-
nym, dopowiadanie, budowanie, rewidowanie i powtarzanie historii o sobie
i swoich do§wiadczeniach, planach i marzeniach. Chyba ze dzieje si¢ to w ce-
lach marketingowych — wtedy rynek natychmiast wypelnia t¢ luke i chce
przyciagna¢ uwage klientow opowiesciami o swoich produktach, opowiesci
te podlegaja jednak tylko warto$ciowaniu ekonomicznemu®. Nie odnosi sie
do nich ocena moralna.

Dla ludzi masowo podiaczonych do smartfonow, jak nigdy dotad kontaktu-
jacych si¢ ze soba za posrednictwem ekrandéw i medidow spotecznosciowych,
zamiast opowiadania na znaczeniu zyskuja aktywnosci liminalne (nieokreslone,

3 ,,Gdy tradycyjna reklama jest tylko naigrywaniem si¢ z naiwnosci klientow, a klasyczny
marketing nie dziala, czas siggna¢ po marketing narracyjny. Tak w polityce, w biznesie, w pro-
mocji miasta, regionu, firmy czy osoby” (MISTEWICZ 2010).
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pomigdzy), transgresyjne (przekraczajace zastane granice) i subwersywne
(buntownicze, niepokorne). Czas sktada si¢ dla nich z serii jednostkowych
ekspresji, ktore majg wyraza¢ i stanowi¢ ich wyjatkowo$¢. Logika cyfro-
wych technologii komunikacyjnych czgsto zapewnia anonimowos$¢, pozwala
tez tworzy¢ wirtualnego awatara, swoja wyimaginowang posta¢ na forach
dyskusyjnych i w grach komputerowych. Sprzyja to wszelkim formom
wyrazania siebie najlepiej przez lamanie spotecznych konwencji, przekra-
czanie obowigzujacych norm obyczajowych i moralnych poprzez udziat
w ekscytujacych wydarzeniach i incydentach. W tych warunkach, jak pisze
socjolozka i badaczka mediow, Magdalena Szpunar:

Narcyzm staje si¢ anomalig immanentnie zwigzang z naszym stylem zycia. Po-
przez zaabsorbowanie na wlasnych przezyciach staje si¢ sposobem ucieczki od
problemow zewnetrznego $wiata. Kultura, w ktorej przychodzi nam zy¢, w coraz
wigkszym stopniu jest kultura zainteresowania wylacznie samym soba, sprawia-
jac, ze egocentryzm staje si¢ fetyszem (SZPUNAR 2016, 8).

Uniwersalng postawa staja si¢ wobec tego style zycia opozycyjne wobec
tej wyrostej na tradycji kultury mainstreamu, zachowania kontrkulturowe,
ktorych istota jest funkcja ekspresywna, polegajaca na wyrazaniu autentycz-
nosci, afirmacji indywidualnej sity do ksztalttowania wtasnego zycia. Warto$ci
zwigzane z wyrazaniem siebie — syndromem zaufania, tolerancji, aktywizmu
politycznego, wspierania rownosci plci — zaczynaja by¢ nawet postrzegane
przez niektoérych politologow jako wartosci odpowiedzialne za rozwoj demo-
kracji Bedzie o tym jeszcze mowa ponizej w czesci siodmej tych rozwazan.

Mowa tu o postawie charakterystycznej w ogodle dla ludzi nowoczesnych
— dzisiaj zradykalizowanej do granic mozliwos$ci, czego dowodza przywota-
ne powyzej wojny kulturowe i zwigzane z nimi polityki tozsamosci. Ci spo-
$rod nowoczesnych buntownikow-rewizjonistow, ktorzy maja szersze hory-
zonty wyboru wilasnych projektow zyciowych i dysponuja odpowiednimi do
ich realizacji zasobami (pieniedzy, wyksztalcenia itd.), cieszg si¢ wolnoscia,
swoboda pragnien i osiggania zamierzonych celow. Wigkszy stopien ich
wolnosci oznacza mniejszy stopien zaleznos$ci od grupy. ,,Dialektyka wolno-
$ci i zalezno$ci zaczyna si¢ wraz z naszymi narodzinami, a konczy dopiero
ze $miercig” konczy swodj opis zjawiska wtornej socjalizacji (zwigzanej ze
zmienianiem $rodowiska i wchodzeniem w coraz to nowe role spoleczne)
Zygmunt Bauman (1996b, 42). Na tym polega dramat ludzkiej kondycji no-
woczesnej. Dramat, ktory kryje w sobie zalgzek tragicznos$ci. Dialektyczne
napigcia nie prowadza tu bowiem do zadnego pojednania — zgody na
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istniejace warunki zycia. Ich celem jest raczej podtrzymywanie niezgody.
Obydwie tendencje — wolnosciowe i zaleznoSciowe, zwigzane z przynaleze-
niem do grupy — sg potrzebne; chaotycznie dziatajace jednostki nie stworza
przeciez zadnej grupy zorganizowanej wokot wspolnych celow i dysponujg-
cej okreslonymi srodkami do ich osiggania. To znaczy, ze refleksyjnosci
jednostek, ich zdolno$ci podwazania, kwestionowania wszelkich zastanych
porzadkow rzeczy i swobodnego, niezaleznego od nich podejmowania decyzji
dotyczacych wtasnej tozsamosci, musi towarzyszy¢ jaki$ rodzaj konserwa-
tywnego hamulca, zespot cech dziedziczonych, automatycznych zachowan
powielajacych tradycyjne wzory. To jasne. Idzie najpewniej o utrzymanie
pewnych proporcji miedzy tymi czynnikami. Napiecie miedzy nimi umozli-
wia i inspiruje szczeg6lnie aktywnos$ci liminalne, czyli takie, postuze sig
jedng ze znanych definicji, ,,ktorych przestrzenne, czasowe i symboliczne
‘pomiedzy’ zawiesza spoleczne normy, rzuca im wyzwanie, igra z nimi
i moze nawet je przemienia” (MCKENZIE 2011, 64). Liminalny (od fac.
limen — prog) to progowy, ulokowany pomigdzy, co$, co dzieli, przerywa,
otwiera na nowe, nieznane; co$, co przekracza zastane porzadki aksjologicz-
ne i normatywne, co ostatecznie jest wigc takze i anarchistyczne. Taki cha-
rakter majg przyktadowo strajki, uliczne protesty, zamieszki, ale takze rytu-
aly przejscia, ktéore wprowadzaja zmiany do naszego zycia, zakldcaja jego
codzienny bieg i budzg w nas niepokdj, tak jak czynig to obrzedy inicjacyjne
zwigzane ze $miercig lub narodzinami, z wchodzeniem w dorostosé... Za-
konczy¢ to, co bylo i zacza¢ co$ nowego, wyznaczy¢ granice migdzy minio-
nym a przysztym, wyznaczy¢ lini¢ zdarzen, histori¢ zycia, ktora pozwoli
uchwyci¢ je jako szczegdlng catos¢, zamknaé pewne ciagi dziatan, rozdziaty
zycia, i zaczaC nowe, potaczy¢ fikcje, zmyslenia, plany na przysztosé — ktore
pozwalaja nam przewidywa¢ wydarzenia i ztagodzi¢ niepokdj wobec niezna-
nej nicosci — z zywymi doswiadczeniami. Utozy¢ je tak jak tekst, w jedng opo-
wies¢, w ktorej calo$¢ i czesdci, mieszanina intencji, przyczyn, zdarzen, sa ro-
zumiane poprzez siebie wzajemnie (zob. RICOEUR 2003, 297).

Kazde potaczenie wszystkich tych elementéw w jedng calo$¢ wiaze si¢
z do$§wiadczeniem chronicznej nieprzystawalnosci tego, co komunikowalne,
do tego, co niewyrazalne. Nieprzystawalnosci moich okreslonych dziatan do
nieokre$lonych, sterujacych nimi ,,dobrych wzorow”, w postaci dostgpnych
mi wyobrazen, idealéw, planéow zycia. Refleksyjne ,,ja” chce przerwac opi-
sang powyzej dialektyke wolnosci i zaleznosci, doj$¢ do stanu pojednania
mi¢dzy sobg a rzeczywisto$cig, swoim jej obrazem. Jak zobaczymy, osiggnie
ono takie pojednanie tylko jako ja ekstatyczne. W kazdym innym przypadku,
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a wiec w doswiadczeniu niepowodzenia, niemoznos$ci porozumienia ze Swiatem,
bedzie ono skazane na niecograniczone odroczenie bycia sobg, na ciagly kryzys
niespelnienia, na $wiadomo$¢ nieszczgsliwa. Jego ,,refleksyjnos¢ w rezulta-
cie — jak tlumaczy ten stan Paul Ricoeur — niesie ze sobg grozbe skupienia
si¢ na sobie, zamkniecia si¢, ktore jest przeciwienstwem otwarcia si¢ na
szeroka przestrzen, na horyzont ‘zycia dobrego’” (2003, 299).

Refleksyjno$¢ dryfujaca w stron¢ narcyzmu zagraza wigc ostatecznie
istnieniu podmiotu narracyjnego. Skupiony na sobie ma on problemy z ko-
munikowaniem si¢ z innymi — dzieleniem si¢ sobg i byciem razem. I nie po-
magaja mu w tym ani smartfony, ani media spoleczno$ciowe, przeciwnie —
zdaja si¢ one bardziej oddziela¢ go od innych, bardziej nagtasniaé siebie niz
dzieli¢ si¢ soba. A to dwie rozne formy ekspresji. Taki ekstatyczny podmiot
— jak zobaczymy ponizej — wpisuje si¢ w nowoczesne procesy indywiduali-
zacji i bierze udziat w powstawaniu urojonych wspolnot ztozonych z ,,jed-
nostek zespolonych wytacznie przez sklonno$¢ do skupiania si¢ na sobie
i zajmowania si¢ soba” (BAUMAN 2008, 199). Dla nich w rezultacie prywat-
ne utozsamia si¢ z publicznym, autentyczne (co dotyczy mojej tozsamosci
osobowej) zastepuje to, co etyczne (co dotyczy relacji migdzyosobowych,
a nie stosunku do siebie samego), a polityka jako sztuka przektadania pro-
blemoéw jednostki na zagadnienia publiczne zamienia si¢ w polityke zyciowa
skupiajaca si¢ na ,,tozsamosci wtasnej jako takiej” (BAUMAN 2008, 199-202;
GIDDENS 2001, 291-313).

6. PODMIOT EKSTATYCZNY I FACEBOOKOWY MODEL TOZSAMOSCI

W poszukiwaniu przyczyn $mierci podmiotu narracyjnego historyczno-ide-
owo sigga si¢ do lat 60. minionego wieku i tego, co dzialo si¢ woéwczas na
amerykanskich uniwersytetach. Mark Lilla, amerykanski filozof i historyk
idei, pisze, ze kampusy przeksztatcaly si¢ wtedy z sennych miasteczek uni-
wersyteckich w ,,moralnie czyste, progresywne pod wzgledem spolecznym
1 samowystarczalne srodowiskowo wspdlnoty”, zamieszkate przez mtodych
ludzi z ,,facebookowym modelem tozsamosci”. Model ten — czytamy dalej —
,koncentruje si¢ wytacznie na ‘ja’, moim wlasnym ‘ja’, nie na wspolnych hi-
storiach, dobru wspélnym lub choé¢by na ideach” (LILLA 2018, 101, 112).
Zamiast tradycyjnych wiezi i liberalnej — w amerykanskim tego stowa zna-
czeniu — polityki solidarnosci, wspétczes$ni, lewicowi studenci wybieraja po-
lityke tozsamos$ci — wybierajg siebie, absolutnie wolne, niczym nieskr¢gpowane
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stanowienie o sobie. Swoja wyjatkowa tozsamo$¢ mogg zmieniaé, kiedy tyl-
ko zechca: ,,‘ja’ staje si¢ czyms na ksztalt strony profilowej konstruowanej jak
marka i powigzanej z innymi za posrednictwem zwigzkow, ktéore mozna do-
wolnie ‘lajkowa¢’ lub ‘odlajkowywac’”— ttumaczy Lilla (2018, 110).

Opis Lilli doktadnie ilustruje scenka, ktorg obserwowaé¢ mozemy dzi$
w serwisie spolecznosciowym TikTok, gdzie tadna dziewczyna moéwi do ka-
merki, ze to pierwszy dzien, gdy zaczyna brac testosteron, za$ napis na gorze
screenshota informuje, ze przez nastepne 10 miesi¢cy ogladajacy beda mogli
$ledzi¢ zmiany jej glosu (,,voice update: 10 month edition”). Do fotografii
dziewczyny dotaczona jest tabliczka z hastem aktywistow LGBTQI: ,,Trans
Liberation Sets Us Free”. Filmik zdobywa prawie p6t miliona lajkéw i ma
trzy tysigce komentarzy — gtownie pozytywnych, peinych zachwytu w stylu
LHSwietnie wygladasz” (MACIEJEWSKI 2023).

Licze si¢ tylko ,,ja”! Jezyk narcyza wyraza jego ekstatyczne przezycia,
tak jak to o zmianie pici, i tworzy przez nie publiczng przestrzen — obrazy
$wiata — wypetnione problemami i zagrozeniami definiowanymi wedlug jego
witasnych kategorii. Wtasciwie nie interesuja go problemy innych, wspol-
noty/grupy/zbiorowosci, posrod ktorej zyje. Problemy, powiedzmy, zwigzane
z wadliwym funkcjonowaniem instytucji panstwa, niesprawiedliwa alokacja
wydatkow budzetowych, bieda, bezrobociem itd. Wszystko, co nalezy do ja-
kiego$ wspodlnego ,,my”, traci dla takiego ,,ja” na znaczeniu, zdaje si¢ dlan
zbyt abstrakcyjne, a przede wszystkim opresyjne — thumi go, zaglusza i blo-
kuje. Podobnie jak caty system wartos$ci zakorzeniony w tradycji. Tego typu
postawa, cieszaca si¢ powszechnym uznaniem w liberalno-lewicowym uni-
wersum wspotczesnego kulturowego Zachodu, faktycznie wypiera z tamtej-
szej sfery publicznej takie sposoby porozumiewania si¢, jak rozmowa czy
opowiadanie. Wymagaja one czasu i uwagi, skupienia na drugim — tak po
prostu, dla niego samego, bezinteresownie. Zeby moc nawigzaé tego rodzaju
kontakt, trzeba mie¢ w sobie pewne sktonnosci altruistyczne, przynajmniej
umie¢ poswieci¢ komus ,,wolng chwile” — tylko tyle i az tyle. Wyj$¢ — jak to
si¢ dzi§ powiada — ze strefy komfortu, przetamaé rutyng i otworzy¢ si¢ na
nieznane, na jaka$ sytuacj¢ dramatyczng:

Czas dialogiczny jest czasem napigcia dramatycznego — ttumaczy Jozef Tischner
(1990, 80) — [...] I wlasnie dlatego, ze drugi jest obecny, moge wiedzie¢, iz
trzeba da¢ odpowiedz. Najblizsza przyszto$¢ odstania mi si¢ jako chwila dla dru-
giego. Trzeba w tej chwili co$ ofiarowac. Jakies: tak lub nie.
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I tak powraca podmiot narracyjny — jako kontrapunkt dla facebookowego
(od 2021 r. Facebook zmienit nazwe¢ na Meta, wigc trzeba by juz mowic:
metaplatformowego) narcyza. Narracyjny musi by¢ etyczny w znaczeniu ,,zdol-
ny podzieli¢ si¢ sobg z kim$ innym”, w pewnym sensie ofiarowa¢ siebie dru-
giemu. Brak zdolno$ci i gotowosci do bycia razem, dzielenia z kim§ innym
wspolnego losu, skutkuje prymatem autentyczno$ci nad etycznoscig. Ten
prymat jest kotem napedowym dla wojen kulturowych, o ktérych byta mowa
powyzej, on tez charakteryzuje dominujgce formy kontaktow na forach inter-
netowych. Mowi si¢ dzi$ dlatego o swego rodzaju powszechnym autyzmie
monologizujacych jednostek lub o zamknietych w tzw. bankach medialnych
spoleczno$ciach, ktore najlepiej wyrazajg siebie w strzelistych aktach limi-
nalnych. Swiat otwiera si¢ wiec im juz nie tyle w reprezentacjach drama-
tycznych, ile ekstatycznych.

Mowa o podmiocie, ktéory swoje idealy i wyobrazenia o sobie utozsamit
ostatecznie z samym sobg. Sam siebie stworzyl. W zmieniajacym si¢ wokot
swiecie refleksyjnie utozyt swoja narracje tozsamosciowa, nadat jej spoj-
no$¢, rozwingl wewnetrzng autentycznos$¢. To juz — boska niemal — hiperre-
fleksyjnos¢. W nie boskiej, lecz ludzkiej praktyce oznacza ona jednak utrate
refleksyjnosci — mechanizm ten dziata analogicznie do dialektyki negatyw-
nej, wedle ktérej im bardziej siebie poznaje, tym bardziej staj¢ si¢ sobie
obcy. Blask rozumu oslepia. W rezultacie nie widzi barier w wyrazaniu
siebie 1 nie widzi drugiego. Przekonany o catkowitym poznaniu siebie, niwe-
czy siebie jako indywidualno$é. Nic nie ma nikomu do zaofiarowania, bo ja-
koby nic nikomu nie zawdzigcza, przez nikogo nie zostal niczym obdarowany.
Moze go wigc wedle uznania — dla czystej przyjemnosci — albo skancelowac
(ang. cancel: odwola¢, skresli¢, skasowac), albo polubié. Jedno i drugie nie
pociaga za sobg zadnych konsekwencji i zadnych zobowigzan. Granica jego
,»ja” pokrywa si¢ z granicg otaczajacego go $wiata. Fenomen ten tradycja fi-
lozoficzna znala pod nazwg solipsyzmu, czyli stanowiska, wedtug ktorego
istnieje tylko jednostkowy podmiot, a cata reszta, wszystko, czego on do-
swiadcza, ludzie, rzeczy, zjawiska, to tylko jego wrazenia, cz¢$ci jego umy-
shu. Z etycznego punktu widzenia cena, ktorg ptaci on za ten ontologiczny
monizm, jest jednak wysoka. Dzigki niemu — ale to tylko zewnetrzny punkt
widzenia, w tej opowiesci niedopuszczalny — traci on bowiem zdolno$¢ roz-
poznawania siebie 1 ma coraz wigksze problemy z tozsamos$cig. Programowo
rezygnuje z okazji zobaczenia siebie w innych — tego, co w sobie akceptuje
1 tego, co odrzuca.
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7. MEDIA CYFROWE, PODMIOT EKSTATYCZNY I DEMOKRACIJA

Wspoélczesna mediosfera dziala niczym katalizator dla opisanego powyzej
procesu transformacji tozsamosci nowoczesnego podmiotu, jego odejscia od
narracyjno$ci w stron¢ ekstatycznosci, by uzy¢ tych dwoch poje¢ jako
wskaznikow zmiany. Dzieje si¢ tak dlatego, ze to juz sam Internet postrze-
gany jest jako ,,medium hipernarcystyczne”, co zawdzi¢cza¢ ma swoim tech-
nologicznym, immanentnym wtasciwosciom — to one bowiem, jak twierdzi
Szpunar (2018, 191-192), majg wzmacnia¢ i zwielokrotnia¢ narcystyczne in-
klinacje jednostek®. Przebiega to niejako dwutorowo.

Z jednej strony chodzi o gramatyki przekazéw smartfonowo-interneto-
wych, audiowizualnych produkcji wiralowych, ktore preferuja krotkie formy
wypowiedzi, najlepiej oddajace emocjonalne uniesienia. Awatar, wizerunek
wirtualnej tozsamos$ci jednostki wspottworzg najkrétsze komunikaty w po-
staci memow i emotikonow, o ktorych zasiegu decyduje spotecznosé uzyt-
kownikéw — polegajg na tgczeniu stéw z gestem i mimika, najblizszymi wy-
razami rzeczywistego przezywania uczu¢ (zob. KozA 2015). Dla podmiotu
ekstatycznego, jak go tutaj nazywam, memy, cyberplotki, slangi internetowe
(zob. KAMINSKA 2011) to wrgcz wymarzone $rodki wyrazu.

Z drugiej strony solipsystyczno-narcystycznym nastawieniom internau-
tow sprzyjaja dodatkowo technologie, ktéore umozliwiaja personalizacje¢
przeznaczonych dla nich tresci. Globalne platformy, takie jak Google, Ama-
zon czy Meta, gromadzga na temat swoich uzytkownikoéw dane dotyczace ich
zainteresowan, pogladow i potrzeb, ktore ujawniajg oni poprzez przegladane
przez siebie produkty, wybierane kategorie i odwiedzane strony. Na ich pod-
stawie platformy tworzg algorytmy, za pomoca ktorych kieruja swoje

4 Z perspektywy badah medioznawczych zagrozenia zwigzane z zamknigciem si¢ jednostek
w swoich ,,bankach informacyjnych” Magdalena Szpunar postrzega nastepujaco: ,,Z poznawcze-
go punktu widzenia jest to dla jednostki sytuacja komfortowa, cho¢ w znaczacej mierze zagraza-
jaca. Jednostka bowiem tkwi w iluzorycznym przekonaniu, ze wigkszo$¢ ludzi posiada poglady
zbiezne z jej whasnymi. Swiat w takiej optyce staje si¢ zdecydowanie bardziej jednowymiarowy
i zunifikowany niz ma to miejsce w rzeczywistosci. Funkcjonowanie w takiej przektamanej, ale
1w pewnym sensie narcystycznej rzeczywistosci sprawia, ze jednostka przestaje by¢ zaintereso-
wana konfrontowaniem swoich wtasnych przekonan z innymi, a kazda form¢ odmiennosci moze
nie tyle odrzucaé, co nie dopuszcza¢ do $wiadomosci, gdyz narzuca si¢ jej ujednolicong wersje
cyfrowej rzeczywistosci, z ktorg w znaczacej mierze si¢ utozsamia. To poznawcze wygodnictwo
— odbywajace si¢ pomimo braku naszej zgody na tego typu dziatania — sprawia, ze nasze wlasne
poglady ulegaja radykalizacji, a perspektywa innych przestaje mie¢ jakiekolwiek znaczenie.
W oczywisty sposob sprzyja¢ to moze narcyzmowi, ale takze rdéznego rodzaju ekstremizmom
i homogenizacji pogladow” (2018, 194).
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produkty i ustugi indywidualnie do kazdego uzytkownika. Kilkadziesigt sta-
now USA w wyniku ogdlnokrajowego §ledztwa oskarzylo ostatnio (pazdzier-
nik 2023 r.) konglomerat technologiczny Meta o destrukcyjny wptyw na
zdrowie psychiczne dzieci. Zarzuty dotycza ich celowego uzalezniania
od mediéw spolecznosciowych, objawiajacego si¢ np. depresja, stanami lg-
kowymi, bezsennos$cia, zakléceniami w edukacji i zyciu codziennym. Zarzu-
ty obejmujg m.in. bezprawne zbieranie w Internecie danych dzieci ponizej
13 roku zycia bez poinformowania i uzyskania zgody rodzicéw. Dzicki algo-
rytmom §wiat ma zatem prawo wydawac si¢ internautom stworzony na ich
wlasny obraz i podobienstwo. Algorytmy targetowania uzytkownikow wszel-
kich programow objete sa tajemnicg handlowa platform, ktore je oferujg. Me-
chanizm targetowania tresci, tworzenia spersonalizowanych profili, jest wigc
pewna forma panowania nad nami, modelujacg nasz obraz Swiata, urabiajaca
schematy myslowe, za pomoca ktérych $wiat 6w tworzymy na wlasny uzy-
tek. Przez to, ze 6w mechanizm jest niewidoczny, wywiera on tez na nas naj-
wigkszy wplyw 1 ostatecznie ponosi odpowiedzialnos¢ za tworzenie kultury
cyfrowego narcyzmu. Zamyka nas w odizolowanych od siebie prywatnych
$wiatach, nazywanych bankami informacyjnymi, medialnymi lub filtrujacymi.

Facebookowy/metaplatformowy model tozsamos$ci — powracam do poje-
cia Lilli — wyklucza tresci, ktore uwazajg za zyciowo wazne ludzie o ro6z-
nych pogladach i wizjach $wiata. Tresci, ktore trudno raz na zawsze ujedno-
znaczni¢, mozna jedynie o nich ogdlnie powiedzie¢, ze decyduja one
o wspolnym losie 0so6b zyjacych na tym samym terytorium i nalezacych do
tych samych instytucji, ktore reguluja sprawy ,,nas wszystkich” — zdrowia,
edukacji, bezpieczenstwa itd. Promowanie przez media cyfrowe modelu nar-
cystycznych osobowosci wymusza wige dlatego takze redefiniowanie pojecia
polityki — co ma by¢ konsekwencjg zamieniania obywateli w uzytkownikow
pozytecznych aplikacji i kont na komputerze osobistym i smartfonie (zob.
GRINBAUM 2023) — a w szczegodlnosci demokracji, co z kolei ma si¢ wigzac
z redukowaniem jej ostatecznie do zespotu wartosci zwigzanych z wyraza-
niem siebie. Niektorzy badacze w rezultacie sktonni sg twierdzi¢, ze dzigki
nowym technologiom medialnym, podtgczeniu populacji do smartfondw i sie-
ci komputerowych, polityka demokratyczna sprowadza si¢ w ogodle do sztuki
zarzgdzania emocjami i rozumienia ich (zob. MISTEWICZ 2022). Sg i tacy, kto-
rzy uwazaja nawet, ze obecnie — w postindustrialnej fazie nowoczesnosci —
nacisk na wartos$ci demokratyczne, czyli gtownie te zwiazane z autoekspresja,
powinien by¢ skorelowany z rozwojem gospodarczym, warto$ci materialne
powinny by¢ skorelowane z postmaterialnymi. Korelacja to wspotwystepowanie,
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nie jest wprawdzie stosunkiem wplywu, tym niemniej rOwnoczesna zmiana
obydwu zmiennych — w tym przypadku rozwoju gospodarczego oraz warto-
$ci demokratycznych, zwigzanych z wyrazaniem siebie — potraktowana jako
konieczna (powinno$é)’ taka zalezno$é (wptywu) sugeruje, w kazdym razie
nie wyklucza jej.

Zyjemy zatem faktycznie juz w jakiej$ nowej nowoczesnosci, innej niz ta
dawniejsza, czyli jaka? Ot6z dawniej przezywanie i wyrazanie siebie, samo-
stanowienie, narcystyczne dgzenie do samospetnienia w zyciu byly wartos-
ciami i postawami postrzeganymi jako te, ktore wytamujg si¢ od postuszen-
stwa wobec dyscypliny, procedur racjonalizacji §wiata — jego ekonomizacji,
standaryzacji itd. Klasyfikowane byly dlatego jako niespoleczne, irracjonal-
ne i prywatne (zob. BAUMAN 1996a, 166-167). Teraz wszystko si¢ zmienito.
Podmiot ekstatyczny, by trzymac si¢ tej formuty, nie budzi juz skojarzen
z barbarzyncg i nie stanowi zadnego oporu na drodze do o$wiecenia i po-
wszechnego zbawienia ludzkos$ci. Przeciwnie — staje si¢ pozadanym produk-
tem i synonimem postepu. Ksenofobia, homofobia, faszyzm i zto we wszyst-
kich jego postaciach dzigki niemu majg zniknagé z mapy $wiata, wypierane
sukcesywnie przez indywidualng autonomig¢ i autoekspresj¢ w stuzbie demo-
kracji z charakterystyczng dla niej otwartos$cia, roznorodnos$cig i dobrem we
wszystkich jego postaciach. To ideowe zrodta hipertrofii moralnosci dzisiej-
szej liberalnej lewicy.

8. POLITYKA TOZSAMOSCI I KONIEC OPOWIADANIA

Podmiot ekstatyczny nie porozumiewa si¢ z innymi, nie musi im o sobie
opowiadaé, dialogowaé¢ z nimi — epatuje swojg autentycznos$cig, innoscig
i odrgbnoscig. To wystarczy. Przed takim ,,ja” nie pojawia si¢ juz ,,ty”. Jak
w ogdble mozliwe jest pojecie ,,ja”, skoro nie ma instancji odwotawczej w po-
staci pojecia ,ty” — to egzystencjalna nielogiczno$é, o ktorej byta juz tu
mowa. Tak czy inaczej, nie ma nic wspolnego, co mogltoby ich ze sobg po-
laczy¢. Autentycznos¢ domaga si¢ ekspresji, manifestacji, najlepiej w formie
tzw. eventow. Polityka tozsamosci z nich wtasnie, ze zdarzen si¢ sktada. Nie
polega na sztuce przektadania tego, co jednostkowe, na to, co publiczne — jest
sztuka nagtasniania indywiduum, nowych modeli dobrego indywidualnego
zycia, wyrazania siebie w sferze publicznej. W wydarzeniach, ktére gro-

5 ,,0ur theory holds that self-expression values should be strongly correlated with indicators
of economic development” (INGELHART I WELZEL 2010, 558).
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madzg uczestnikow urojonych wspdlnot, nie kulminuje juz zycie publiczne
ani zmystowa blisko$¢ — spoteczenstwo nie odzyskuje w nich zywotnych sit,
nie tworzy wspolnego ciata.

Wydarzenia z definicji sg chwilowe, charakteryzujg si¢ jednorazowoscia,
pozwalaja si¢ wigc nie tyle opowiada¢ — opowiadanie wymaga czasu — ile
opisywac¢ lub rejestrowaé w serii oderwanych od siebie obrazéw, memow
lub kroétkich filmikoéw przerywanych w sieci zwykle komunikatami reklamo-
wymi. Wydarzenia sg tez gldwnym narzedziem artykulacji ruchéw spotecz-
nych, formami zycia ttumu, zawigzywania urojonych, okazjonalnych wspol-
not zsynchronizowanych za pomoca emocji. Najwazniejsze jest dla nich
wytadowanie, nie majg ani swojej struktury, ani historii, ani przesztosci, ani
przysztosci. Tak jak bylo to np. z tzw. strajkiem kobiet — ulicznymi pro-
testami, ktore przetoczyly si¢ przez polskie miasta w 2020 r. W ich trakcie
gniew 1 krzywdy znalazly ujs$cie w najprostszych hastach ,Wypie...!”
i,Je... Pis”. Na stronie domowe;j https://strajkkobiet.eu na czarnym tle ze
znakiem czerwonej btyskawicy — symbolem gniewu i oburzenia — komentarz
do oregdzia prezydenta RP z 6 listopada 2023 r.: ,,Trzeba wiedzie¢ kiedy ze
sceny... wypie...” (pelne brzmienie).

Analogiczng wymowe maja wydarzenia feministycznej rewolucji przepro-
wadzonej przez Teatr Dramatyczny w Warszawie w latach 2022-2023. Za-
mienia si¢ on wowczas w ,,feministyczna instytucje kultury”: na drzwiach
gabinetu dyrektorskiego pojawia si¢ napis ,,waginet”, a we foyer zlota wagi-
nalna instalacja ,,Wilgotna pani”. Koncepcja programowa nowej dyrektor
glosi o nadejSciu wraz z nig ,,czasu na przepracowanie traum spotecznych
i srodowiskowych, na zaopiekowanie si¢ poranionym cialem wspolnoty”,
nadrzedne warto$ci towarzyszace tej dziejowej zmianie to ,,brak przemocy
i bezkonfliktowos$¢”. Jak kazda inna, rowniez i ta rewolucja pozera swoje
dzieci. Hasta o ulepieniu nowego cztowieka prowadza do totalnej destrukcji,
do rzadow przemocy, ,grillowania” pracownikoéw, zwolnien skutkujacych
zalamaniami psychicznymi. Wazniejsze od produkcji spektakli — jak relacjo-
nuje prasa lewicowa [!] — staja si¢ ,,r0znego rodzaju eventy, warsztaty, spot-
kania czy zwykle potancowki” (ROMANOWSKA 2023). Gramatyka memow
i emotikonéw (patrz tutaj instalacja waginalna) reguluje jezykiem wydarzen
— transparentow, przemowien, programoéw, okrzykéw — w miejskich prze-
strzeniach publicznych oraz na platformach internetowych. W rezultacie —

6 Zob. na temat tozsamos$ci ruchow spolecznych: BAUMAN 1996a, 174-176. Na temat ,,strajku
kobiet” pisza np. DANIELEWSKI 2020 i PACEWICZ 2020.
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rozbija zycie publiczne, zamiast ludzi lgczy¢é — odosabnia, odizolowuje od
siebie. Rozmowe i opowiadanie zast¢puje ekstaza.

Akcentowanie warto$ci jednostkowej autonomii i autoekspresji nie musi
wigc prowadzi¢ do rozwoju demokracji. Sprzyja raczej rozwojowi postaw
ekstremistycznych, inspiruje — a przynajmniej wykazuje wyraznie taka ten-
dencj¢ — do tworzenia totalizujacych grup, ktore nie ksztatcg jednostek do
wartosci potrzebnych do swobodnej, otwartej debaty, zaangazowanych na
rzecz dobra publicznego. Demokracje tworzy¢ moga natomiast jedynie pod-
mioty narracyjne konstruujace $wiat w interakcji ze sobg, w dialogowaniu
i spieraniu si¢ o wspolne sprawy; obywatele poczuwajacy si¢ do odpowie-
dzialnosci za ogo6lne dobro wspdlnoty politycznej (zob. WALZER 2006; HUDZIK
2022). Do tego nie sg zdolni ludzie nastawieni na odkrywanie wtasnej uni-
kalnej osobowosci, nadajac jej wymiar uniwersalny. ,,Ja”, ktére odkryto sie-
bie jako miejsce realizacji uniwersalnych praw, moze deklarowaé, co naste-
puje: ,,Aktywizm jednak dla mnie osobiscie wigze si¢ z jaka$ spdjnoscia
wewnetrzng i wigze si¢ po prostu z czyms, co si¢ robi w zgodzie ze swoja
misja”’. Ostatecznie wiec licze sie tylko ,ja”! Swiat jest moim odbiciem.
Roéznica, ktorg kazde z takich ,,ja” stanowi, wydarza si¢ i nie daje si¢ opo-
wiedzieé¢, potrzebuje wyladowania, publicznych autodeklaracji, spektakular-
nych autoekspresji, przez co tatwo stawia siebie w centrum Swiata i sama
staje si¢ narzgdziem dominacji i dyskryminacji. Maching nienawisci i kance-
lowania — odlajkowywania. W rezultacie tworzy falszywa uniwersalnos¢.
Wolnos¢ i rownosé — tak, ale tylko dla swoich, podobnych do mnie, wyzna-
jacych te same poglady i przekonania.

Wracam tym samym do zjawiska wojen kulturowych. Ich ideowym zaple-
czem jest przekonanie, ze kazda tozsamo$¢ — tak samo osobowa, jak i kultu-
rowa, rasowa, plciowa — jest rownie wazna i ma identyczne prawo do roz-
woju i istnienia. Szlachetny projekt rewaloryzacji kultury — przywrocenia jej
jakoby pierwotnej wartosci: kazda jest rowna, kazdej nalezy si¢ szacunek
i uznanie — ma na celu usunigcie ze §wiata wszelkiego zta, w ktore obfito-
wala cata historia ludzka. Projekt angazuje politykow, artystow, celebrytow
1 aktywistow ekologicznych, genderowych i innych. Uzywaja do tego broni
— chciatoby si¢ powiedzie¢ ,,atomowej” — ktora nazywa si¢ kulturg uniewaz-
niania — kancelowania wszystkich tre$ci mogacych potencjalnie krzywdzic¢
lub upokarza¢ innych ze wzgledu na ich pleé¢, kolor skory czy orientacje

7 Rozmowy o ekologii: 0 nadziei w aktywizmie, Strefa Kultury Wroctaw. Dostep: 07.11.2023,
https://strefakultury.pl/wp-content/uploads/2020/06/Rozmowy-Praktyk%C3%B3w-Kultury-O-na
dziei-w-aktywi%C5%BAmie-Strefa-Kultury-Wroc%C5%82aw.pdf.
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seksualng. Wola zmiany wszystkiego, ktorg kieruja si¢ rewolucjonisci, sama
w sobie jest niebezpieczna. Historycznie patrzac, to wtasnie ten szlachetny
odruch musiat doprowadzi¢ do terroru stosowanego przez francuskich jako-
binéw czy radzieckich bolszewikoéw. Zniszczenie wszelkich form dyskrymi-
nacji z przesztosci pocigga za sobg zniszczenie odziedziczonego jezyka, jako
narzedzia przemocy, i cofnigcia si¢ do pewnego stanu przedjezykowego —
w rzeczy samej ekstatycznego. Totalne wyzwolenie, oczyszczenie kultury ze
zta nieuchronnie konczy si¢ dialektycznym tego zta namnazaniem. Ci, ktorzy
poczuwaja si¢ do zajmowania pozycji sedziow w dziejowym procesie wymie-
rzania sprawiedliwos$ci, sytuujg si¢ po stronie dobra, wszyscy inni automa-
tycznie stojg po stronie zta — to faktyczni lub potencjalni winowajcy, ktérych
nalezy ukara¢. Wszystkie tozsamos$ci maja charakter relacyjny, domagaja si¢
ustanowienia réznicy: ,,oni” postrzegani sa przez ,nas” jako zagrozenie
egzystencji, stanowigc faktycznie o naszej réznicy — na odwroét: ,,my” decy-
dujemy o ich innosci. Dychotomia mi¢dzy dobrem i zlem, prawda i falszem
nalezy do metafizyki, wiedzy o $wiecie opartej na prawdach ostatecznych.
Na nowo powraca ona do task w fundamentalnych doswiadczeniach lezacych
u podstaw wspolczesnych wojen kulturowych. Kazda ideologia, ktéra bierze
w nich udzial, wyznaje pewna ide¢ powrotu do zrédet 1 operuje tzw. stowni-
kiem finalnym, czyli takim, ktéry przedstawia samq prawde i tylko prawde.
Kazda z nich wywotuje utopijne pragnienie powrotu owego stanu pierwot-
nego, tesknote za ekstaza, uniesieniem wlasciwym ,,poczatkom” — panstwa,
narodu, natury...

Na koniec jeszcze tylko o jednej z medialnych redakcji tego rodzaju eksta-
tycznych doswiadczen. Ich wyrazem moga by¢ twierdzenia typu: ,,z nauko-
wego 1 socjologicznego punktu widzenia cos$ takiego jak ‘ideologia LGBT’ nie
istnieje 1 jest terminem powstatym wtasciwie tylko do przykrywania wiasnej
homofobii”®. Stowa ,,naukowy” i ,,socjologiczny” zostaly w tej deklaracji uzy-
te jako pojecia ze stownika finalnego. I riposta: Slavoj Zizek mowi o ,,rozkta-
dzie etycznym lewicy spod znaku woke, ktora staje si¢ coraz bardziej autory-
tarna i nietolerancyjna w swoim opowiadaniu si¢ za akceptacja wszystkich
poza jedna formg tozsamosci seksualnej i etnicznej”. I dalej wyjasnia: ,, Teraz
wszystkie orientacje seksualne i tozsamosci piciowe sa akceptowalne — chyba
ze jestes bialym mezczyzng, ktérego tozsamo$¢ piciowa odpowiada twojej
biologicznej ptci w momencie urodzenia” (ZIZEK 2023).

8 Pierwszy kompleksowy projekt badawczy dotyczacy rodzin nieheteroseksualnych w Polsce,
Co to jest spoteczno$§¢ LGBT i jakie sa jej postulaty? Rodzinyzwyboru.pl. Dostep: 21.01.2023,
http://rodzinyzwyboru.pl/co-to-jest-spolecznosc-lgbt-i-jakie-sa-jej-postulaty/.



PODMIOT NARRACYINY I EKSTATYCZNY 27

Obserwacja ta potwierdza odnotowang powyzej prawidtowos¢, wedle kto-
rej stawianie na wartosci jednostkowej autonomii i autoekspresji prowadzi
do eskalacji postaw ekstremistycznych i powstawania kultur totalizujacych.
Nie wnikam w intencje, ktore mogly powodowaé Zizkiem — skadinad sojusz-
nikiem ruchu, o ktorym mowa — w formutowaniu tego typu sadow, ani nie
interesuje mnie tez to, na ile poprzez takie deklaracje przechodzi on na
stron¢ konserwatywnag, a na ile tylko zalezy mu na odnowieniu i uatrakcyjnie-
niu swojego wizerunku medialnego. To niewazne. Kl6tnia w rodzinie odsta-
nia co$ znacznie bardziej zasadniczego, co lezy u podstaw calej wspotczes-
nej cywilizacyjnej debaty wokot ludzkiej ,,natury”. Pokazuje ona mianowicie,
ze... krél jest nagi, ze kluczowa dla tzw. polityk tozsamo$ci kategoria —
czyli tozsamos¢ — jest ludzka rgka urabiana. Mowiac za$ bardziej doktadnie
— jest konstruktem, produktem instytucji panstwa i kapitatu, realizujacych —
organizujacych i sponsorujacych — polityke naukowsa. To, co naturalne i co
normalne, co biologiczne i co sztuczne, pozostaje w rekach wladzy symbo-
licznej, tej samej, o ktorej Pierre Bourdieu mowil, ze dysponuje najbrutal-
niejszymi stosunkami sily i aktami uleglo$ci i posluszenstwa (BOURDIEU
2009, 94-95). Tymi sitami dysponuje przede wszystkim panstwo, ktore kon-
struuje wyobrazenie siebie jako miejsca uniwersalnosci i stuzby uniwersalnym
ideatlom (BOURDIEU 2006, 173-181). To dzigki niemu monopol na uniwer-
salno$¢ — owe prawdy ostateczne — uzyskuje nauka (jak wyzej: ,,naukowy
i socjologiczny punkt widzenia”), a co za tym idzie, takze jej (naukowe)
ustalenia w obrebie pdl badawczych, takich jak orientacje seksualne, tozsa-
mosci plciowe czy homofobia. Wiedza na ten temat formutuje dyskursy
o wolnosci i1 projektuje nasze praktyki liminalne, wyznacza granice naszego
Swiata przezywanego, autentycznosci, cielesnosci i przyjemnosci. Przywola-
ne powyzej przyktady pozwalaja sadzi¢, ze dyskursy te nie sg elementem
symboliki, ktora domaga si¢ naszych wypowiedzi i kompetencji w zakresie
ich rozumienia. Nie ma tu juz nic do rozumienia, a co za tym idzie — do
opowiadania czy usprawiedliwiania siebie. Wystarczy by¢ soba i wyrazac
siebie. Bra¢ udzial w ekstatycznych spektaklach — unikalnych, niepowtarzal-
nych wydarzeniach bez dalszego ciggu. Przekonani o swojej autentycznosci,
nie potrzebujemy kogo$ drugiego, zeby siebie zrozumieé¢. Wystarczag nam
autodeklaracje 1 strzeliste akty uniesienia.
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UWAGI NA ZAKONCZENIE

Skoro w swiecie wokot, tak jak 1 we mnie samym, nie ma juz niczego sta-
lego, to otwiera si¢ przede mna rowniez i taki pomyst na zycie, wedle ktore-
go koncentruje¢ si¢ tylko na sobie, na tym, co ma by¢ — jestem o tym prze-
konany — moim ,,autentycznym ja”. Jako takie nie ma ono historii, cieszy si¢
nieskonczona wolnoscig od wszelkich zobowiazan i odpowiedzialno$ci wy-
nikajgcych ze wspolnego bytowania z innymi. Wyraza tylko siebie i w swych
autoekspresjach rezygnuje z wszelkich dyskursywnych — wedle obowiazuja-
cych regut wnioskowania i argumentowania — jak i narracyjnych form my-
slenia i moéwienia. Pojawia si¢ on jako aktywny uczestnik toczacych si¢
obecnie tzw. wojen kulturowych. To ostatni historyczny bohater wielowat-
kowej biografii nowoczesnego podmiotu. Jej akcja toczy si¢ w spoleczen-
stwie spektaklu, w ktérym wszelkie akty oporu, krytyki i subwersji jego
aktorow wobec zastanego systemu znakow i wartosci zawarte s3g w scenopi-
sie. Stanowig atrakcyjng oferte programowg przygotowang przez otaczajace
nas zewszad liberalne, skrajnie indywidualistyczne ideologie i praktyki.

Spektakl, w ktorym glowng rol¢ odgrywa ekstatyczne ,ja”, jest wigc
forma nadzoru sprawowanego przez producentéw wiedzy — projektow tozsa-
mosciowych. W sieci kontrolg nad jego cyfrowym awatarem przejmuja algo-
rytmy: wykrywaja jego twarz, nadaja jej unikatowy ID, szacuja wiek i plec¢,
zainteresowania, emocje, postawy... Spersonalizowane reklamy dotycza to-
wardéw tak samo jak i ustug czy idei — programow partii politycznych, organi-
zacji spotecznych, religijnych... Tworcy tego rodzaju aplikacji niezmiennie
zapewniaja, ze sg one korzystne dla kupujacych i sprzedajacych. W praktyce
polaryzuja one jednak spoleczenstwo, wyzwalajg postawy podejrzliwosci,
dzielenia ludzi na swoich i obcych, przyjaciot i wrogéow. Media, ktore pro-
mujg postawy narcystyczne, wartosci indywidualnej autonomii i autoekspre-
sji, zamykaja ludzi w bankach informacyjnych. Kazda z nich wyznacza ja-
kie$ reguty istnienia, ktore okreslaja pewnag — odrebng 1 wylaczna — rzeczy-
wisto$¢, kazda dostarcza wymagany zestaw sygnaléw o prawdziwym ,ja”.
Za kazdym razem s3 to tylko kolejne techno-kulturowe mutacje naszej tozsa-
mosci — dzisiaj jako konsumentow specjalnie dla kazdego z nas z osobna
wytargetowanych tresci reklamowych na forach internetowych i portalach
spolecznos$ciowych. Jako algorytmy jesteSmy juz jednak tylko baza danych,
ktore nie uktadajg si¢ w zadna opowie$¢. Dane te mozna za to tatwo unie-
wazni¢, usungé — skancelowac.
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Streszczenie
Celem tego artykulu jest rekonstrukcja i interpretacja kulturowych procesow, ktore doprowa-

dzity do pojawienia si¢ na scenie nowoczesnego §wiata — tzw. spoleczenstwa spektaklu — aktora
o ekstatycznym i narcystycznym typie osobowos$ci. Pojawia si¢ on jako aktywny uczestnik to-
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czacych si¢ obecnie wojen kulturowych. Nie postuguje si¢ opowiadaniem jako forma komuni-
kacji migedzyludzkiej. Realizuje si¢ za to w aktach uniesienia, autodeklaracjach i okazjonalnych
wydarzeniach. Tekst ma charakter przyczynku do wielowatkowej biografii nowoczesnej idei
podmiotu. Stawia egzystencjalne pytania: co z nami w czasach po opowiadaniu? Jaka cen¢ mu-
simy placi¢ za jego kulturowa degradacj¢? Biografia, jako tytutowa metafora, to figura epistemo-
logiczna, ktora oznacza, ze rozwazania nie nalezg tu do dziedziny badan narratologicznych, lecz
genealogicznych.

Stowa kluczowe: zwrot lingwistyczny/dyskursywny; podmiot narracyjny; podmiot ekstatyczny;
facebookowy model tozsamosci; wojny kulturowe; opowiadanie; $wiat jako fabuta; aktyw-
nosci liminalne

NARRATIVE AND ECSTATIC SUBJECT.
A PHILOSOPHICAL-CULTURAL BIOGRAPHY

Summary

This article aims to reconstruct and interpret the cultural processes that have led to the ap-
pearance on the stage of the modern world — the so-called “society of the spectacle” — of an actor
with an ecstatic and narcissistic type of personality. He appears as an active participant in the
ongoing culture wars. He does not use storytelling/narrative as a form of interpersonal communi-
cation. Instead, he is realized only in the acts of exaltation, self-declarations and occasional
events. The followiing paper is a contribution to the multifaceted biography of the modern idea of
the self. It poses existential questions: what about us in the times after narrative? What price must
we pay for its cultural degradation? Biography, as the title metaphor, is an epistemological figure,
which means that the considerations at stake here do not belong to the field of narratological, but
genealogical research.

Keywords: linguistic/discursive turn; narrative subject; ecstatic subject; Facebook model of iden-
tity; culture wars; narrative; world as a fiction/plot; liminal activities



