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Tematem ksigzki profesora Jana Hartmana Zmierzch filozofii (2023)! jest aktualna sy-
tuacja filozofii wraz z czotowg teza o jej nieuchronnym zanikaniu jako ,,wielkiego pro-
jektu kulturowego” w wymiarze publicznym. Dotacza w ten sposob do licznego grona
autoroéw, zatroskanych o losy filozofii (m.in. WILSON 1986; CHALMERS 2014; KITCHER
2022). Opisuje i analizuje ,,nicubtagane”, jego zdaniem, procesy kulturowe, wiodace do
rugowania filozofii z curriculum akademickiego, ze §wiadomosci elit intelektualnych
i Swiadomosci potocznej. Nie projektuje jednak szczegdtowo dalszych losow filozofii,
pozostajac przy stwierdzaniu jej powolnego zaniku i konca?. Kontekst wywodow tworza
filozoficzno-dydaktyczno-polityczne do§wiadczenia (rozczarowania) autora, ktore wyto-
zyt wezesniej w Spowiedzi antychrysta (2022). Widac, jak rozgoryczenie obecng sytuacja
filozofii i filozofowania pozostaje uwarunkowane jego biografig: dotychczasowa kariera
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! Spis tresci ksigzki podaje btedng paginacje. Wiasciwa: ,,Wstep” (7-15); ,,I. Diagnoza” (17—
50); ,,I1. Filozofia jako biblioteka” (51-61); ,,III. Struktura samowiedzy filozofii” (63-86); ,,IV.
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naukowo-dydaktyczna na akademii oraz dziatalnoscia polityczng (w roli doradcy poli-
tycznego) w sferze publicznej. Aktywny przez pewien czas jako polityk chciat przekazaé
»elitom §wiata” wazne, w jego mniemaniu, dla dziatalnosci politycznej prawdy filozo-
ficzne, ktore zignorowali.

Nasze uwagi na temat Zmierzchu filozofii kierujemy do zainteresowanych filozofig
i jej kiepska na og6t spoteczng kondycja dzisiaj. Zamiarem naszym nie byto streszczanie
ksigzki lub dyskusja z jej merytorycznymi tezami i historycznymi wywodami, gdyz ich
zageszezenie i kontekstowe osadzenie wymagatoby osobnych traktatow>. Generalnie zga-
dzamy si¢ z diagnoza autora o postepujacej degradacji roli filozofii w kulturze i zyciu
akademickim. Celem naszym bylo zrozumienie stanowiska i argumentow autora, by
uprzystepnic je potencjalnemu czytelnikowi, ktorego ze wszech miar zachecamy do lek-
tury. WybieraliSmy tematy nas samych interesujgce oraz tezy, ktore uznaliSmy za cen-
tralne. Niekiedy indirecte sygnalizowali$my wiasne stanowisko lub wyrazalismy sprze-
ciw wobec niektdrych twierdzen. Zdajemy sobie oczywiscie sprawe, ze dobor faktow tez
jest interpretacja. Wykorzystujemy swobodnie frazeologie (liczne cytaty) i terminologie
autora, uwazajac to za najlepszy sposob przyblizenia jego pogladdw, a zwlaszcza charak-
terystycznego stylu pisania i argumentacji. Nie dokumentujemy cytatow ani parafraz, po-
zostawiajac ich identyfikacje zaciekawionemu czytelnikowi. Starajac si¢ maksymalnie
wykorzystywa¢ frazeologi¢ autora, niewiele miejsca pozostawiamy wiasnym komentarzom.

II

Zmierzch filozofii, w ktorej przeplatajg si¢ watki opisowe, aksjologiczne i norma-
tywne, nie jest lekturg tatwa, gdyz zrozumienie stanowiska i argumentacji autora zaktada
sporg doze wiedzy o samej filozofii i jej dziejach. Adresuje on ksigzke do humanistow,
naukowcow 1 wszystkich ,,uczestniczacych w spotecznym zyciu intelektualnym, w roli
«czerpigcych z filozofii»”. Chce, by ci, ktérzy sami nie sa filozofami, lecz korzystaja z jej
dorobku, dowiedzieli si¢, z czym maja do czynienia, gdy si¢ z nig stykaja i co si¢ stato,
ze filozofia i filozofowie, na naszych poniekad oczach, stracili na autorytecie, znaczeniu
i wiarygodnosci wérod nie-filozofow, zardwno posrdd elit, jak i w szerokich krggach spo-
leczenstwa. Z pewng emfazg stwierdza, ze ,,filozofia jest martwa, tak jak martwa jest
facina”, chociaz silg instytucjonalnej inercji zachowuje jeszcze resztki autorytetu. Ma
swiadomo$¢ drazliwosci 1 kontrowersyjnosci tematu naruszajacego tabu srodowisk filo-
zoficznych oraz poczucie tozsamosci i godnosci wielu ludzi. Samokrytycznie jednak
pyta, czy zasadne jest podcinanie galezi, na ktorej si¢ siedzi, ,,skoro wokét nas petno

3 Oto niektére z wielu tematow: spor realizmu z idealizmem, obiektywizm i sceptycyzm, rze-
czywisto$¢ i problematyka transcendentalnosci, jezyk filozofii, Romana Ingardena rozumienie fe-
nomenologii, obraz $redniowiecza...
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filozofow, a w ksiggarniach poiki uginaja si¢ od najnowszych filozoficznych ksigzek™.
Skadinad nie chce odgrywac ,,roli filozofa-btazna ani przebierac si¢ w chiton starego cy-
nika badz szatki moralisty”. Apelujac o odwage i uczciwo$¢ intelektualng, zachowuje
dystans do wtasnej osoby i swych wywodow. Potwierdza kilkakrotnie: ,,piszacy te stowa
tez jest filozofem, a niniejsza ksigzka jest filozoficzna”, jest traktatem metafilozoficznym
o kryzysowej sytuacji filozofii wspodlczesnej, analizujgcym ,,newralgiczne punkty teore-
tycznych i retorycznych struktur konstytuujacych historyczng substancj¢ filozofii okre-
Slajacych jej wspotczesny status epistemiczny oraz kulturowy”.

III

Poglady J. Hartmana dotycza dwoch, powigzanych ze sobg sytuacji: obserwowanego
kryzysu, w ktorym znalazta si¢ wspolczesnie filozofia akademicka i filozofowanie, oraz
przewidywanego zmierzchu, a ostatecznie ,,zakonczenia trwajacego od dwu i pot tysigca
lat projektu kulturowego zwanego Filozofia, ktéry generalnie na wielu obszarach przy-
ni6st ludzkosci dobro, chociaz zdarzaly si¢ i pomytki”. Stwierdza kategorycznie, ze
wieszczony zmierzch/koniec filozofii nadchodzi podstepnie i zaden proces spoteczny nie
przywroci juz jej autentycznej zywotnosci. ,,Mitologia wytworzona wokot filozofii i fi-
lozofa zuzyta sig, jak zuzywa si¢ wszystko inne”, gdyz w kulturze nie ma rzeczy wiecz-
nych. Zmierzch (koniec?) filozofii to konieczny proces kulturowy, wywotany wyczerpy-
waniem si¢ kulturowego potencjatu filozofii, znudzeniem wiecznym sceptycyzmem
i malkontenctwem filozofow, brakiem postgpu poznawczego w stawianiu pytan i dawaniu
odpowiedzi, utratg kulturowego prestizu i politycznego znaczenia. Sytuacj¢ t¢ wywotal
konserwatyzm filozofow 1 filozofii, brak wynikdéw, rozbior (parcelacja) tradycyjnej
problematyki filozoficznej przez nauki szczegotowe, ezoterycznos¢, nierozstrzygalnose
»odwiecznych pytan”, utrata sprawczoS$ci i autorytetu w zyciu publicznym oraz
pragmatyczna degeneracja, wskutek ktorej nawet filozofowie nie potrafia si¢ porozumie¢
migdzy soba. Za trudna, bo wymagajaca intelektualnie, moralnie i politycznie, filozofia
nie trafia juz na rynki kultury. ,,Czym wigcej wokot nas popularyzacji filozofii,
podrecznikéw, poradnikow i zbioréw sentencji, tym trudniej ludziom wyksztatconym
napotka¢ zaawansowane filozoficznie myslenie. Mimo hatasu wokot filozofii i tylu pigk-
nych, kolorowych oktadek, filozofia jest niewidzialna i przezroczysta”. Sami filozofowie
natomiast ,,wcigz gng si¢ w uklonach przed szeroka publicznos$cia, na wzor misjonarzy

4 Lista przywolywanych autoréw/nazwisk obejmuje klasykow: Abelard, Adorno, Anaksagoras,
Arystoteles, Bachelard, R. Bacon, Boecjusz, Comte, Damascius, Deleuze, Derrida, Diogenes, Epiktet,
Epikur, Fichte, Filon z Aleksandrii, Foucault, Frank, Galileusz, Giordano Bruno, Gorgiasz, Guattarie,
Hegel, Heidegger, Hippiasz, Husserl, Ingarden, Jamblich, Kant, Kartezjusz, Kierkegaard, Kota-
kowski, Lacan, Leibniz, Lenin, Lévinas, Malebranche, Marek Aureliusz, Marks, Marquard, Melissos,
Mikotaj z Kuzy, Mistrz Eckhard, Nietzsche, Ockham, Parmenides, Platon, Plotyn, Protagoras,
Putnam, Pseudo-Dionizy Areopagita, Quine, Rickert, Rorty, Russell, Sartre, Schopenhauer, Sokrates,
Spinoza, Stirner, Suarez, Weber, Wittgenstein, Zizek. Niewiele tu polskich postaci.
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zapewniajac wszystkich, ze filozofia jest otwarta i dostepna dla wszystkich niczym dobra
nowina. Kazdy moze si¢ czu¢ filozofem (a co dopiero profesor fizyki!)”.

Przekornie nieco autor zauwaza wszakze, ze koniec filozofii wieszczy si¢ od wielu
lat! Tymczasem popularne w srodowiskach filozoficznych przekonanie glosi, ze dzisiaj
filozofia ma si¢ catkiem dobrze. Czy uzasadnione jest moéwienie o jej kryzysie i koncu,
kiedy liczebnie zdaje si¢ wtasnie rozkwitac? Nie zamierza z tym pogladem walczy¢, co
wigcej — przyznaje, ze nigdy jeszcze nie bylo tyle wigoru, ludzi i pienigdzy w instytucjach
z ,.filozofia” w nazwie. Coraz wiecej ludzi zajmuje si¢ profesjonalnie filozofig. W ksie-
garniach wielu krajow co rusz pojawia si¢ nowy traktat filozoficzny, chociaz, zauwaza
krytycznie, zwykle nie doczeka si¢ przeczytania w catosci przez ani jednego filozofa.
»Powstaja kolejne czasopisma filozoficzne. Zagadnienia filozoficzne podejmowane sg
w sposob coraz bardziej wyrafinowany i fachowy przez specjalistow, postugujacych sie
w tym celu coraz bardziej specjalistyczng i subtelna terminologia. Nie ustaje praca nad
odwiecznymi zagadnieniami bytu i ludzkiej egzystencji. Pisanie o nich ksigzek wciaz jest
zajeciem tysiecy ludzi na calym $wiecie, a niektorzy sposrod nich sg profesorami
filozofii”.

v

Za kryzysows dzisiaj sytuacja filozofii przemawiaja, zdaniem J. Hartmana, nastgpu-
jace przejawy:

a) Jatowa retoryka zwigzang z pojeciem filozofii’. Inflacja ,,filozofii” w Ameryce i jej
»deflacja” w Europie Wschodniej to dwie, opozycyjne strony tego samego zjawiska:
zmierzchu kulturowego projektu, ktory ponad dwa i pot tysigca lat temu nazwano ,,pra-
gnieniem madrosci”, czyli filozofig. Stow ,.filozof” i ,,filozofia” uzywa si¢ z takg sama
swoboda, jak cytaty i sentencje w rodzaju ,,mysle, wiec jestem”, ,,wszystko ptynie” badz
»wiem, ze nic nie wiem”. Autorytet filozofii zostat zredukowany do niewielkiego prestizu
zaszytego w semantyce slowa ,.filozofia”, ktore jest coraz bardziej puste i dowolne,
a niekiedy wrecz szkodliwe. ,,Mit filozofii utracit performatywna moc, podobnie jak
niegdys stato sie to z mitami Grekow, ktore sa dzi$§ wyltaczne basniami”.

Stowo ,,filozofia” zachowuje wprawdzie swoj uwodzicielski urok i potencjal narcy-
styczny, ale, pyta autor, jak dlugo jeszcze kultura moze znosi¢ wieczyste zapytywanie ,,co
to jest filozofia?”. Gorzej jeszcze przedstawia si¢ sytuacja ze stowem ,,filozof”. Gdy za-
pyta¢ o nie wyksztalconego cztowieka, odpowiada zwykle zgodnie z rytualng narracja
samych filozofow. Widoczna inflacja znaczeniowa i poszerzenie znaczenia stowa filozof

5 ,,Nawet nieszczesna «duchowo$é» brzmi bardziej ponetnie niz stara poczciwa «filozofia» czy
«metafizyka»”.
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sprawiaja, ze si¢gaja po nie intelektualiSci r6znych nauk spotecznych badz humanistycz-
nych jako naleznego im honorowego tytutu®.

Filozofami ogtlasza si¢ wielu, nawet przygodnych amatoréw, na tej podstawie, ze ,,0d-
daja sig¢ filozoficznym rozwazaniom (nie§wiadomi tego, jak bardzo nieoryginalnym i nie-
poradnym)”. Opinia publiczna sytuuje filozoféw blizej religii i ,,duchowos$ci”, niz sami
by tego sobie zyczyli, a juz na pewno nie kojarzy ich z naukg’. Filozof to z grubsza ktos,
,»kto kiedys ukonczyt studia filozoficzne, doktoryzowat si¢ z filozofii, opublikowat przy-
najmniej kilkanascie artykutéw w czasopismach filozoficznych badz ze dwie filozoficzne
ksiazki oraz kto mowi pigknie rzeczy proste odpowiadajace pospolitej umystowosci i za-
spokajajace pospolite potrzeby emocjonalne i psychologiczne”. Pozostaje ,,fantomowy
mit filozofii, ktorego kustoszami sa starsi, konserwatywni filozofowie, szanowani wta-
$nie dlatego, ze zdaja si¢ by¢ ostatnimi §wiadkami czego$, co niechybnie zapada si¢
w przeszto$¢”. Autor wspomina fetyszyzowanie postaci ,,prawdziwego filozofa” oraz
krygowanie si¢ wielu wyktadowcow filozofii, iz nie sg zadnymi filozofami, lecz co naj-
wyzej niegodnymi historykami filozofii i w najlepszym przypadku filozofoznawcami.

b) Rugowanie filozoféw ze sfery publicznej przez pomijanie ich jako ekspertow
w sprawach publicznych. Przypomnijmy, ze szczytowym okresem spotecznego oddzia-
lywania filozofow byta epoka o§wiecenia, kiedy wskutek nagtej sekularyzacji elitarne
warstwy Europy gwattownie poszukiwaty ideologii, mogacej zastapi¢ odrzucang dok-
tryng¢ chrzes$cijanska. Przy panujacej mentalnosci scjentystycznej nikt juz nie zyczy sobie
»filozoficznego moderowania”.

,»Ani rzady, ani naukowcy, ani organizatorzy rozmaitych interdyscyplinarnych badz
politycznych konferencji nie zapraszajg filozoféw w roli ekspertow i doradcow, ktorzy
czuwaliby nad tym, aby uczestnicy debat dobrze rozumieli ich zasady i si¢ do nich stoso-
wali”. Pod wptywem aroganckiego i naiwnego pozytywizmu® naukowcy nie zwracaja sie
do filozoféw z prosba o metodologiczne instrukcje, jak uprawia¢ nauke. W XX wieku
»hauka faktycznie odebrata filozofom wiele zabawek”. Na merytoryczne pytania maja
odpowiada¢ nauki.

Dodatkowo zadanie, by filozofia spetniata wymagania naukowosci dostosowane do
nauk przyrodniczych, sprowadzito ja do §wiata literatury, ,,do krainy wolnej gry wyob-
razni, gdzie bylaby zebraczka, gdyby nie zasilki w postaci publicznych dotacji dla

6 ,,Dzi$ filozofem moze by¢ kazdy, kto ma status akademicki i zechce si¢ filozofem oglosic,
a jednoczes$nie nie moze by¢ nim wlasciwie nikt, bo dystynkcja ta zastrzezona jest dla postaci w ro-
dzaju Kanta i Hegla”.

7 Problemu z przedstawianiem si¢ nie ma filozof w obozie filozofii analitycznej, gdzie jest
nim kto$, kto ukonczyt studia filozoficzne, badz autor jakichs prac ,,na tematy ogdlne” i ktory tak
si¢ okresla.

8 Autor uwaza pozytywizm w filozofii za heroiczng prébe ,,instytucjonalnego, a przede wszyst-
kim heurystycznego przezwyci¢zenia literackiej nieprofesjonalnosci filozofii i przeksztatcenia jej
form wyrazu oraz spoteczno-komunikacyjnego bytu w co$, co moze przypomina¢ nauke, z jej za-
daniowg organizacja”.
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wydziatow filozoficznych™. Estetyzacja filozofii sprawita, ze ,,miejscem, gdzie szuka si¢
dzi§ madrosci, stata sie literatura, «proza poetycka», ktora nie jest zainteresowana
prawda, lecz picknem. Nie ma kompetencji logicznych i nie dostarcza miejsca dla racjo-
nalnego dyskursu”. Wielu profesorow filozofii wcigz wypiera swiadomosc¢ tej kleski.
LLatwiej policzy¢ lata pozostale do emerytury niz zrobié¢ spis z natury na okolicznosé
upadtosci”. Autor stwierdza z zalem, ze ,,to, co w filozofii naprawd¢ warto$ciowe i co
mogloby wnie$¢ do nauki naprawde wielki wktad”, nie spotyka si¢ juz z nalezyta recepcja.
,»P0 Russellu zabrakto juz filozofow o takim autorytecie, aby naprawde stuchano ich
z uwaga. Naukowcy, politycy i dziennikarze czekajg raczej na proste sentencje lub na
potwierdzenie badZ ewentualnie na eleganckie ubranie w stowa ich wtasnych przemyslen
filozoficznych. Sg to jednak przemyslenia bardzo skromnej miary w poréwnaniu z tym,
co posiada w swych skarbcach filozofia”.

Za jeden z przykladow glebokiej, spotecznej degradacji filozofii uwaza autor spor
realizmu z idealizmem, ktérego rozwigzania nie szuka si¢ juz u filozofow, lecz wsrdd
naukowcow lub artystow. ,,Filozof wlasciwie w ogoble nie przychodzi na mys$l nikomu,
kto poszukuje autorytetu w jakiejkolwiek dziedzinie z wyjatkiem historii filozofii”.
Szczegdlnie bolesna jest dla autora niemoc filozofii w obszarze oddziatywania spotecz-
nego, kiedy w ostatnim VI rozdziale zajmuje si¢ intelektualnymi zrédtami ,,niemoznos$ci
spetnienia najwigkszego marzenia filozofii, ktorego realizacja zapewne pozwolitaby jej
przetrwa¢ mimo wszystkich innych przeszkod i przeciwienstw. Tym marzeniem jest
wlasnie pragma, «rzecz samay, czyli rzeczywisto$¢ spoleczna, na ktoérg filozofowie
chcieliby wywrze¢ korzystny wptyw”.

¢) Instytucjonalny regres filozofii i ekspulsja ze sfery akademickiej oraz generalnie
z systemow edukacji szkolnej. Wczesniej powszechnie przyjmowano, ze ,,filozofia nale-
zy do wyjatkowych wynalazkow Zachodu, ktore daty mu przewage nad resztg Swiata. To
Zachod jest depozytariuszem prawdziwe] wiary, prawdziwej moralnosci, prawdziwej
nauki i prawdziwej kultury w ogolnosci. Zadaniem filozofii jest to objasniac i potwier-
dza¢. Upadek tego suprematyzmu i kolonializmu pociagnat za sobag w otchtan ogromne
obszary filozofii — zarowno konserwatywnej, jak i tej protekcjonalnie progresywne;j”.

Filozofia w XX wieku przestata by¢ wptywowa, a ,,miejsce filozoféw akademickich
zajeli w przestrzeni publicznej filozofujacy specjalisci — nie tylko fizycy czy biolodzy,
lecz rowniez socjologowie, politolodzy, psychologowie i ekonomi$ci, pozostawiajgc fi-
lozofom historig filozofii”!°. To oni gléwnie od potowy XX wieku ,,opowiadajg o Swiecie
— za pomocg przystepnie napisanych i dobrze zredagowanych, a nastepnie promowanych
ksiazek oraz esejow”. Podejmowanie klasycznych probleméw filozoficznych przez auto-
réw spoza akademickiej filozofii pokazuje, ze autentyczni filozofowie nie maja juz na nie

%, Poddanie filozoféw przymusowi publikowania na sposob nauk przyrodniczych tylko chwi-
lowo uratowato filozofi¢ jako byt spoleczny i instytucjonalny”.

10 Uciekajgcy w obszar historii filozofii filozofowie mieli nadzieje zapewnié sobie w ten sposob
afiliacj¢ do grona nauk historycznych i filologicznych oraz etaty i studenta.
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monopolu. Na réznych ,,uczelniach coraz wigksza liczba katedr filozoficznych i etatow
przypada humanistom badz naukowcom wecale nie bedagcym filozofami i postugujacym
si¢ tym mianem z powoddw pragmatycznych i instytucjonalnych”. Wypychanie filozofii
na margines zycia spotecznego i akademickiego oraz degradacja filozofa do roli miesz-
czanskiego eseisty, zaspokajacego ,,potrzeby intelektualne” badz ,,dystrybuujacego pre-
stiz” w §rodowiskach zyjacych aspiracjami intelektualnymi, uwaza Hartman za procesy
nicodwracalne. Uzalezniony od decyzji funkcjonariuszy akademickich, redaktoréw, wy-
dawcow i lideréw mainstreamowego dyskursu publicznego, filozof zostat sprowadzony
do roli pomniejszego specjalisty, ,,zamknigtego w waskim krggu autoréw postugujacych
si¢ tym samym idiomem”, badz publicysty i retora do wynajecia, dodajacego politykom
powagi i autorytetu.

Spektakularnym przejawem tych proceséw jest dla niego postgpujgce rugowanie wy-
ktadow z historii filozofii, kiedy$ ,,obowigzkowego curriculum studiéw na catym swie-
cie”. Tam, gdzie si¢ one jeszcze zachowaly, nie oczekuje sig, by sluzyly uzyskaniu nowej
wiedzy (,,bo na czym zna si¢ filozof?””). Przez samych nawet filozofow sprowadzana do
roli czysto funkcjonalnej, filozofia i historia filozofii majg w najlepszym razie stuzy¢
usprawnianiu w krytycznym mysleniu.

W rezultacie, stwierdza, mozna ukonczy¢ studia nawet na dos¢ porzadnym uniwersy-
tecie, nie stykajac si¢ z filozofig ani jej historig. ,,Ogromna wigkszo$¢ ludzi uwazajacych
si¢ za Swiattych i wyksztatconych nie ma juz zadnego rozeznania w filozofii i jej dziejach.
A jesli nawet niektorzy uzyskuja «szkolng wiedzg» w zakresie filozofii, niewielka odno-
szg z tego korzy$¢”!.

d) Uznanie za fantasmagori¢ roszczen filozofow do intelektualnej wszechwladzy
i wiedzy absolutnej. Poznawcze (i moralne) pretensje filozofow, ktorym kiedys$ na rowni
z kaplanami przypisywano intelektualng przewage nad resztg $wiata, sg generalnie uwa-
zane za nieuzasadnione, gdyz nie majg oni nic tak waznego do powiedzenia, by warto
byto siega¢ po wiedze filozoficzna. ,,Zycie intelektualne nie potrzebuje juz mitu filozofii
jako najwyzszej formy wtajemniczenia, refleksji i krytycyzmu”. Nowa, globalna klasa
intelektualistow, wyposazona przez filozoféw minionych stuleci w instrumentarium po-
jeciowe i umiejetnosci analityczne, §wietnie si¢ pragmatycznie bez nich obywa. Powaznie
brzmi zarzut wyczerpania si¢ poznawczego potencjatu filozofii: ,,co ciekawego filozofo-
wie mieli do powiedzenia, juz powiedzieli, reszta to jalowe powtarzanie”. Utrwalone po-
wiedzenie glosi, ze w filozofii nie mozna odej$¢ od prawd raz juz ustalonych (,,gadanina
filozofa o wiecznych pytaniach”) ani doj$¢ do nowych prawd!?. Skadinad, powtérzmy,
autor jest gteboko przekonany o trwatym, waznym wptywie filozoficznych pojec¢ i idei
na wszystkie aspekty kultury Zachodu. ,Filozofia data §wiatu wigcej, niz ten chciat

' Czy znajomo$¢ historii filozofii i klasykéw filozofii, ktérym sig raczej holdy sktada niz stu-
diuje, ma by¢ zatem nadal ,,fundamentem wyksztatcenia ogdlnego™?

12 Wykladajac filozofi¢ przez bite trzy dekady wlasciwie nie spotkatem stuchaczy, ktérzy brali
pod uwage, ze uzyskaja co$ wigcej niz tylko pewne informacje o pogladach réznych filozofow”.
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wzig¢”. Dala tez wiele rzeczy zlych, po ktore niestety $wiat siegnat z entuzjazmem jak
»dyskursy totalizacji, supremacji i wykluczania”. W tym konteks$cie oryginalna okazuje
si¢ mys$l autora, by nie nauczad, jak si¢ to najczesciej dzieje, historii filozofii jako dziejow
kierunkow i postaci, lecz poje¢ i problemow, ktore uksztalttowaty myslenie i widzenie
$wiata w kulturze zachodniej. ,,Historia filozofii, niewatpliwie bedaca porzadng nauka
humanistyczna, ma zapewniony byt akademicki i wszelkie dane, aby przejac caly prestiz
i powagge filozofii. A utatwia jej to naczelny imperatyw uprawiania tej dyscypliny, ktory
nakazuje widzie¢ w dziejach myslenia na pierwszym miejscu wiasnie jego uwarun-
kowania i okolicznos$ci. Tym samym historyk filozofii staje si¢ filozofem, a dla otoczenia
akademickiego i elit spotecznych szybko staje si¢ filozofem modelowym — osoba, u ktorej
mozna zasiggna¢ filozoficznej madrosci”.

e) Utrata znaczenia filozofii jako spoiwa toZsamosci Srodowisk filozoficznych.
Sfera komunikacyjna, w ktorej usytuowane sa teksty i wypowiedzi filozofow, szwankuje,
zdaniem autora, tak bardzo, ze porozumienie si¢ przez inteligentnych uczestnikow tej
wymiany znaczen stato si¢ niemozliwe. Niewielu jest zdolnych zrozumie¢ i wykorzystaé
to, co filozofia osiggneta w ,,szczytowym okresie swojego rozwoju, czyli w ciggu minio-
nych dwustu pigcdziesigciu lat”. Pod rygorem ekspulsji ze sfery akademickiej, modelo-
wany scjentyzmem $wiat nauki i akademii stawia filozofom wspomniane wymagania
naukowosci, dopasowane do nauk przyrodniczych, a kiedy nie potrafig ich spehi¢, propo-
nuje im powr6t do $wiata literatury'’. W rezultacie filozofia ,.kisi si¢ w niekoficzacych
si¢ 1 najczesciej do$¢ powtarzalnych i zrytualizowanych autointerpretacjach” oraz mono-
logach uzupehianych cytatami, markujagcymi niemozliwe na serio dyskusje. Rynkiem
ksiazek filozoficznych zawladnat ,jatowy sceptycyzm pospotu z okrutnie ignoranckim
wymadrzaniem si¢”. Oceniajac aktualny rynek ksigzki filozoficznej, autor nieco przekor-
nie stwierdza, ze wigkszo$¢ tych ksigzek ,,to po prostu nieszkodliwe prace wtdrne, opra-
cowania cudzych dziet. I tu jednak czai si¢ duch dekadencji”. I konkluduje (powtérzmy):
skoro nie wida¢ szansy, ,,by skarby filozofii zaczely stuzy¢ nauce i spoteczenstwu, czas
przyznac, ze filozofia jest martwa, tak jak martwa jest tacina”.

A%

Z wielu zewnetrznych i wewnetrznych przyczyn kryzysu filozofii Hartmana nie tyle
interesuja kulturowe i socjologiczne okoliczno$ci jej zanikania, ile procesy intelektualne,
z powodu ktorych — nie bez wlasnej winy, chociaz niemal do konca odgrywajac swoja
kulturowa role — wyczerpata swoj potencjat poznawczy. ,,W wielkim uproszczeniu: filo-
zofia umiera, okaleczona wlasna bronia, bo raniona stworzonymi przez siebie pojeciami,
nad ktorymi — od kiedy staty si¢ wlasnoscig publiczna, wymykajac si¢ jednostkowej lub

13 ,Swojg role odegrali tez historycy filozofii, dla ktérych funkcjonowanie w rezimie natozo-
nym przez czasopisma i system recenzyjny jest wygodne i naturalne”.
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kolektywnej kontroli filozoféw — nie potrafi juz zapanowaé”'*. W otwartych spoleczen-

stwach demokratycznych zabrakto miejsca dla patosu i elitarystycznych pretensji filozo-
fii, a teoretycznie zaawansowana mysl okazata si¢ zbyt wymagajaca, ,,aby mogta si¢ przy-
ja¢ w szerokich kregach ludzi wyksztalconych™'3,

Przyczyny wewnetrzne (cztery), dla ktorych filozofia konczy swa misje, tkwia, zda-
niem autora, w jej ,,najbardziej rdzennych, tozsamosciowych strukturach teoretycznych
i zwigzanych z nimi procesach”. Podsumowujaco, nieco enigmatycznie, przedstawia je
skrétowo w ,,Zakonczeniu”: (1) ,,uzaleznienie problematyki filozoficznej od jej wlasnej
filozoficznosci, a wigc od pojecia filozofii oraz retoryki operujacej w polu semantycznym
zorganizowanym wokot tego pojecia”; (2) ,,nieusuwalne i rodzace notoryczne nieporozu-
mienia odno$nie do sensu wypowiedzi filozoficznych powiazanie idei poznania i pojecia
wiedzy z rozpoznawaniem pewnej «faktyczno$ci», pewnego «jest tak a tak», «stanow
rzeczy» dotyczacych pewnych «obiektow»”; (3) ,,wyrdzniona rola, jaka w metafizyce,
a w konsekwencji w obrebie samowiedzy filozofii petni dyskurs absolutu, z catym jego
potencjalem totalizacji i samonegacji”’; (4) ,,paradoksalna tozsamo$¢ i zwiazany z nia
rdzenny konserwatyzm filozofii praktycznej, ktorego przezwyci¢zenie wymaga wydoby-
cia si¢ refleksji o moralnosci i polityce z putapki wtasnej filozoficznosci”. Upadek filo-
zofii, powtarza, to co$ znacznie wigcej niz tylko nastgpstwo sekularyzacji i triumfu nauki,
lecz skutek porzucenia metafizyki i problematyki absolutu: ,,Owszem, gdzie niepotrzebny
jest Bog, tam i absolut, Bog filozofow, usycha w zapomnieniu”.

Za radykalng degradacje prestizu filozofii i profesoréw filozofii wini Hartman takze
triumfujaca mysl pozytywistyczna, gloszaca w odmianie neopozytywistycznej, ze filozo-
fia swoja misj¢ juz wypehnita i pozostaje jej tylko metodologia nauki lub scalanie dorobku
nauk szczegélowych. To rowniez filozofowie-pozytywisci zadecydowali o usunigciu
badz ograniczeniu szkolnych kursow filozofii. Zagadnienia nieempiryczne, jak kwestia
istnienia Boga, nie sg, ich zdaniem, problemami poznawczymi i dlatego nie ma dla nich
miejsca w prawdziwie racjonalnym systemie spotecznym i instytucjonalnym — a do ta-
kiego nalezy szkolnictwo. ,,Kwestie metafizyczne nalezy powiazac raczej z religia, mo-
ralnoscia i sztuka, trzymajac si¢ od nich z dala, gdy zamierza si¢ naukowo pozna¢ rze-
czywisto$¢”. Oceniajac to wywodzace si¢ z epoki o§wiecenia przeswiadczenie, spopula-
ryzowane w czasach pierwszych wielkich triumféw nauki i triumfalnego scjentyzmu,
autor zauwaza, ze dzisiaj ma ono ,,status marginalnego truizmu, bardzo rzadko poddawa-
nego pod dyskusje”.

14 Autor wymienia tu takie pojecia, jak ,rzeczywisto$é”, ,.$wiat materialny”, ,.byt realny”,
,~umyst”, . .bezposrednie doswiadczenie”, ,,podmiot i przedmiot”, ,,obiektywno$¢”, ,,fakt”, ,,zjawisko”,
»racjonalno$¢”, ,,poznanie teoretyczne”, ,,poznanie naukowe”, ,,wiedza”, ,,refleksja”, ,,absolut”, ,,tran-
scendencja”, ,,transcendentalnos¢”, ,.etyka”, ,,polityka”, a wreszcie samo pojecie filozofii.

15 W naszym agresywnie egalitarnym $wiecie [...] filozofow si¢ nie szanuje, nie respektuje
si¢ ich kompetencji i nie docenia”.
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VI

Nietatwo ustali¢ wtasne rozumienie filozofii Jana Hartmana, ktory chetniej okresla ja
negatywnie przez to, czym nie jest, niz je systematycznie wyktada'é. Filozofia ,,jest fak-
tem spolecznym i psychologicznym , a wigc czyms realnie obecnym w kulturze”, z czym
nalezy si¢ uporaé. Podkresla wielokrotnie ogromny wptyw idei filozoficznych na wszyst-
kie aspekty kultury Zachodu oraz trwale oddzialywanie na sposob myslenia ,,nawet naj-
mniej wyksztatconych ludzi”. Wraz z wieloma historykami filozofii widzi filozofi¢ nowo-
zytng gtdwnie jako epistemologig, usitujaca w obliczu stale zagrazajacego sceptycyzmu
znalez¢ uprawomocnienie dla ludzkich zdolnoséci poznawczych oraz dzisiaj wyjasnié
natur¢ poznania naukowego. Zadania jej sg wszakze ambitniejsze, kiedy podejmuje si¢
wyjasniania sensu $§wiata, kulminujac w metafizyce, teodycei i etyce! Wyrastajac ze zdzi-
wienia §wiatem i odznaczajac si¢ skrajng autorefleksyjnoscia i hiperkrytycyzmem, praw-
dziwa filozofia chce bowiem sigga¢ racji ostatecznych. Filozofii i filozofowaniu stawia
wysokie wymagania. Z jednej strony sprzeciwia si¢ jej uprawianiu na sposob nauki, jak
to czyni filozofia analityczna, z drugiej opowiada si¢ za rozumieniem filozofii jako do-
starczajacej wiedze o Swiecie i cztowieku, cenng dla niej samej a nie tylko dla jej funkcji
ustugowych w postaci przyktadowo usprawniania w krytycznym, racjonalnym mysleniu.
Nie uwaza, by filozofowanie polegato na rozwigzywaniu gotowego ,,zestawu problemow
dzieki wyczerpujacym dyskusjom i ustalenie najsilniejszych stanowisk odno$nie do kaz-
dego z nich.

Takie wyobrazenie jest catkowicie kontrfaktyczne i1 sprzeczne z tym, co sadzg o natu-
rze mys$lenia i filozofowania sami filozofowie, a przynajmniej ich znakomita wigkszo$¢”.
., W filozofii chodzi raczej o stawianie pytah i wieczne ich rozwazanie, czyli aporie”!’.
Filozofia jest ,,umitowaniem, a wiec droga do madrosci, nie za§ madroscig sama”, bo nie
wszystko da si¢ filozoficznie wyrazi¢ w postaci tezy i argumentu. Dlatego premiowana
dzisiaj forma artykutu naukowego ,,zupetnie nie pasuje do tego rodzaju dziatalnosci, ktorg
w dziejach filozofii najbardziej ceniono, to znaczy tworzenia wielkich struktur pojecio-
wych i zwigzanego z nimi oryginalnego jezyka teoretycznego, w ramach silnie indywi-
dualistycznych projektow czy przedsigwzigé pojedynczych wybitnych umystow”.

Odrézniajac zawodowego filozofa od filozofujacego laika, Hartman widzi filozofi¢
elitarnie: filozofowanie jest najwyzszym powolaniem myslacej ludzkosci, ktérego nie
mozna sie nauczy¢, bo filozofem trzeba sie urodzi¢'®. ,Krytyczna, refleksyjna bieglosé
prawdziwie inteligentnego i autonomicznego filozoficznego umyshu jest czyms elitarnym

16 Modna problematyka filozofii feministycznej pojawia si¢ tylko marginalnie.

17 ,Bo w koncu filozofia to stawianie pytah i wieczne rozwazanie. Sokrates «wie, Ze nic nie
wie»”. Por. Andrzej BRONK, Stanistaw MAJDANSKI i Monika WALCZAK, Logos Problematicos, czyli
problem z problemem (Lublin: Academicon 2022).

'8 Chetnie przywoluje powiedzenie A. Schopenhauera ,,Kto ma nadziej¢, ze studiujagc historie
filozofii, stanie si¢ filozofem, powinien si¢ raczej z niej nauczy¢, ze filozofem, tak jak poeta, tylko
znacznie rzadziej, trzeba si¢ urodzic¢”.
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i rzadkim nawet posrod filozoféw”. Filozofia to ,,zabawa dla najinteligentniejszych. Zad-
nym czytaniem i pisaniem odtworczych artykutow niedostatku inteligencji si¢ nie nad-
robi”!®. Skadingd stwierdza, ze nie ma ,,zadnych ostro zarysowanych granic miedzy jaka$
«profesjonalng filozofig» a bardziej amatorskimi jej formami. Takich granic by¢ wrecz
nie moze, bo otwarto$¢ nalezy do najglebszego etosu filozofii”. Wyznacznikami dobrej
filozofii s3 ,,trzezwos$¢ i1 unikanie egzaltacji”, chociaz filozof ma bardziej przypominaé
normalnego obywatela niz poet¢. Autor czgsto wspomina samotnos$¢ i frustracje towarzy-
szace uprawianiu filozofii: ,,to doprawdy frustrujace i samotnicze zaje¢cie”. W epistemo-
logii sprzeciwia si¢ fetyszyzacji obiektywizmu, w etyce naturalizmowi i scjentyzmowi,
opowiada natomiast za istnieniem ,,§wiata wartosci”.

Uznaje rownoczesnie, ze filozof ,,nie moze uciec od polityki i uchyli¢ si¢ przed zada-
niem znalezienia dla siebie — zardwno jako osoby, jak i podmiotu badz narratora swoich
prac — miejsca w przestrzeni spotecznej”’. Chwali filozofi¢ za sprzeciw wobec wszelkich
postaci dogmatyzmu, ale takze za to, ze dzigki swej teleologicznej organizacji (filozofia
to dazenie do madrosci) jest sprzezona z ideg absolutu, co pozwala dyskutowaé takie
problemy, jak istnienie Boga, kwesti¢ wolno$ci woli i mozliwos$ci zycia po $mierci ciala.

U kogos, kto jest autorem waznych publikacji z zakresu problematyki etycznej, nie
dziwi osobny rozdziat (VI) poswiecony charakterystyce etyki jako strazniczki dziedziny
wartosci, filozofii praktycznej, moralnosci, filozofii politycznej, polityki, panstwa, repu-
bliki oraz ich zwigzkom. Etyke filozoficzng postrzega autor ,,jako nauke autonomiczna,
ktorej nie mozna rozpusci¢ w «etologii» (wiedzy o ludzkim postgpowaniu), socjologii
moralnosci (nauce o strukturach normatywnych zycia spotecznego), psychologii moral-
nosci (nauce o psychologicznych zZrodtach preferencji i ocen ludzkich postaw i zacho-
wan)”. Dostrzega utrate przez tak rozumiang etyke autorytetu i erozj¢ jej tozsamosci na
dwu obszarach: styku z religia, gdzie mimo postepujacej sekularyzacji kaplani i pisarze
religijni cieszg si¢ stale wieckszym znaczeniem oraz na styku z nauka, gdzie gorujg bada-
cze dostarczajgcy wiedzy empirycznej®.

Odkad problematyka filozofii praktycznej zaj¢li si¢ takze psycholodzy, socjolodzy,
antropolodzy i inni specjalisci synkretycznie i niekonfesyjnie uprawianej tzw. duchowo-
$ci, etyka wymkneta si¢ z rak filozofow. ,,Jedyny bodajze azyl kulturowy, w ktorym czesé
z nich moze si¢ jeszcze odnalez¢, to rozmaite etyki zawodowe i korporacyjne, gdzie etyka
ma za zadanie pomagac przy pisaniu kodekséw dobrego postepowania i asystowac przy
osadzaniu spraw o rozmaite branzowe naduzycia”. Skadinad przyznaje jednak, ze psy-
cholodzy i socjolodzy znakomicie wykonuja swoje zadanie, chociaz nie wspieraja si¢
etosem filozofii i o filozofii nie wspominaja?!.

19 Jakim§ kompromisem pomiedzy rzadka i niedosiezng dla wigkszosci moralng wzniostoscig
a niegodng filozofa pospolitoscia jest pelne pos§wigcenie pracy i zlozenie swego zycia na ottarzu
filozofii”.

20 Taka etyka jest zupelie niewidoczna nawet dla najbardziej wyksztalconej czesci opinii
publicznej”.

21 Niemal powszechnie uwaza sig, ze etyk to kto$, kto przekazuje tresci analogiczne do ka-
ptanskich pouczen moralnych, nie majac wszelako stosownego do tego namaszczenia i autorytetu”.
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Zauwaza, ze sytuacja ta jest bardziej zabojcza dla filozofii niz dla religii, gdyz ta obiecuje
zwykle jaki$ rodzaj zbawienia, podczas gdy etyka niczego nie obiecuje, a wiele wymaga.

VII

Jak zatem Hartman widzi przysztos¢ filozofii? Jego radykalna i bezlitosna diagnoza
glosi, ze czas filozofii w praktykowanej dotychczas postaci minat bezpowrotnie. Czy jed-
nak $wiat bez filozofii, zatrzymujacy si¢ przyktadowo dla przemyslenia natury bytu
i ludzkiej egzystencji, jest mozliwy? Uwaza, ze tak, bo filozofia jest zachodnim fenome-
nem i formacja kulturowa, ktora sama siebie tak nazwata i jako taka jest tylko epizodem
w dziejach szeroko pojetej Europy. Dwa i pot tysigca lat to i tak znakomity wynik jak na
projekt kulturowy!

Filozofia powstata bowiem jako projekt, co jest zapisane w jej nazwie: ,,oto my, nie-
zbyt jeszcze madrzy, lecz madro$¢ mitujacy, zrobimy, co si¢ da, aby jg posig$é¢”??. Jednak
$wiat, obywajacy sie bez filozofii, badZ zadawalajacy si¢ jej atrapami, nie bedzie juz ,,uo-
gdlnionym Zachodem”. Zauwazmy, ze przewidywanie dalszych losow filozofii dotyczy
jej sytuacji w kulturze europejskiej, tymczasem wiele publikacji filozoficznych, ukazu-
jacych si¢ dzisiaj w prestizowych, naukowych wydawnictwach pozaeuropejskich, coraz
czgsciej jest dzielem filozofow pracujacych na uniwersytetach w Afryce, Chinach,
Indiach czy Japonii.

Publikujac kolejna ksiazke filozoficzna, Jan Hartman musi wierzy¢, ze ma co$ no-
wego i filozoficznie waznego do powiedzenia. Pozostaje zasadnicze pytanie, czy filozofia
dysponuje fundamentalnym, odrgbnym typem wiedzy, waznej nie tylko dla niej samej,
lecz dla dobrostanu ludzkosci i $wiata? Chociaz autor zdaje si¢ niewiele oczekiwac od
obecnej filozofii, uwaza, ze ma ona nadal ,,wystarczajaco wiele zasobéw kadrowych
i materialnych, by z powodzeniem produkowaé pozory wlasnej zywotnosci, atrapy pre-
stizu, a przede wszystkim iluzje na wlasny temat”. Nie sami jednak filozofowie przesadza
o prze/trwaniu filozofii, lecz wiele, nie zawsze wprost uchwytnych czynnikow. Mimo
siegajacej poczatkow dziejow filozofii parcelacji jej problematyki przez nauki przyrod-
nicze a dzisiaj spoteczne, pozostaje szereg kluczowych pojec¢ filozoficznych — bytu/
$wiata, prawdy, dobra — wymagajacych cigglego namystu. Pozostajg wazne pytania filo-
zoficzne, stawiane w zmieniajacych si¢ kontekstach kulturowych, spotecznych i nauko-
wych przez kolejne generacje filozofow, ktorymi zadna dyscyplina empiryczna nie jest
w stanie si¢ zajaC. Istnieje ,,nagi rdzen problematyki swoiscie filozoficznej w zakresie
teorii moralnos$ci (problematyki etycznej) oraz filozofii polityki”. Sytuacja ta pozwala
autorowi podsumowujgco stwierdzié: ,,nic nie wskazuje na to, aby ludzie mieli kiedykol-
wiek zaprzesta¢ zajmowania si¢ wielkimi zagadnieniami metafizycznymi i z cala pewno-
$cig nigdy nie zadowolg si¢ zadng doktryng na ich temat, ktéra miataby zwolni¢ ich
z dalszego myslenia”, bo cztowiek jest istota myslaca, teoretyzujaca i filozofujaca. ,,I tak

22 Autor przewiduje stopniowe zmniejszanie si¢ ,,rynku” produkeji filozoficznych.
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”23 Prawdopodobnie w przyszlosci

juz zostanie. Powtarzam — ani myslg tego podwazaé
filozofowie bgda znacznie mniej widoczni i wplywowi, niewielu ludzi bedzie wiedziato
o ich istnieniu, ale chetnych do filozofowania nie zabraknie, bo $wiat potrzebuje ,,ma-
drych ludzi probujacych w imieniu catych narodow, catej ludzkosci, mierzy¢ si¢ z pyta-
niami o sytuacje, w ktorej postawita nas historia, przemiany cywilizacyjne i kulturowe,
a przede wszystkim z pytaniami o przyszto$¢. Ktos musi by¢ tym madrym. Zawsze mial
to by¢ wiasnie filozof”. Tak ,,drobng spraw¢”, jak finansowanie filozoféw i badan filozo-
ficznych oraz kto ma tozy¢ na dydaktyke filozoficzna, autor, jak przystato na autentycz-

nego filozofa, pomija.
VIII

Chociaz Zmierzch filozofii nie jest dla filozofa lekturg przyjemna, napisang ze swada
i akrybig ksigzke czyta si¢ z zaciekawieniem. Nie natrafili§my na sformutowania, ktore
bylyby dla czytelnika innej niz autor opcji $§wiatopogladowej niemozliwe do przyjecia.
Jest krytycznym, bystrym, dobrze zorientowanym obserwatorem sceny filozoficznej
w przesztosci i obecnie, dysponujacym trafnym wyczuciem mentalno$ci wspotczesnego
$wiata filozoficznego, usilujacym zrozumieé, co takiego si¢ stato, ze filozofia wypadta
ze sfery zainteresowan i oddzialywan publicznych i indywidualnych. Widoczne jest emo-
cjonalne zaangazowanie autora, dla ktorego dalsze losy filozofii nie sg tylko przedmiotem
akademickich rozwazan. Je§li nawet nie wszystkie tezy na temat wspolczesnego gasnie-
cia filozofii w akademii i zyciu publicznym s3 oryginalne, ich zebranie i usystematyzo-
wane przedstawienie stanowi wazne osiagniccie filozoficzne. Zmierzch filozofii jest
ksigzka autorska: niewiele w niej odniesien w postaci cytatow i bibliograficznych przy-
toczen. Autor nie ogranicza si¢ do referowania stanowisk, lecz przedstawia wilasng, do-
brze przemyslang wersje sytuacji. Napisana jezykiem jasnym i potoczystym, chociaz ska-
dinad niestronigca od metafor, analogii i kontrowersyjnych sformutowan?®*, ksigzka po-
zwala $ledzi¢ wyraznie stawiane tezy i klarowne argumenty. Autor kontroluje swe wy-
wody, a zdarzajace sie powtdrzenia okazuja sie skadinagd potrzebne?.

23 Prawdziwy filozof byt i na zawsze pozostanie jednym ze wzordéw najszlachetniejszego
czltowieczenstwa. Wcigz wielu ludzi tak mys$li i nie trzeba si¢ obawia¢ ze w przyszto$ci takich ludzi
juz nie bedzie”.

24 Filozofia umiera sobie po cichu, a nad jej trumng bedzie zapewne jeszcze ciszej. Po prostu
mato kto wybierze si¢ na jej pogrzeb”; ,,samobdjstwo spoteczne filozofii”; ,,historycy filozofii uto-
pili filozofi¢ w formalinie”.

25 Przypomnijmy raz jeszcze o btednej paginacji spisu tresci.
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IX

Czy zaprezentowane tu selektywne odczytanie intencji i pogladow Jana Hartmana jest
trafne? Autor sam tego zadania nie utatwia stylem, ktory nazywa ,,topika ironii”: kping
z samego siebie i innych, bo wowczas ,,mato kto odwazy si¢ sprzeciwic¢”. Z prezentowa-
nymi stanowiskami przewaznie nie dyskutuje, lecz komentujaco eksplikuje w kontekscie
wlasnego rozumienia filozofii. Nie znajdziemy w ksiazce przesadzajacej odpowiedzi na
pytanie, ,.kim jest filozof” oraz jak filozofia powinna funkcjonowac i jakie miejsce zaj-
mowac w przestrzeni publicznej, na przyktad w dydaktyce szkolnej i uniwersyteckiej czy
w szeroko pojetym zyciu politycznym, intelektualnym i kulturowym. Brak tez wprost
wyraznej odpowiedzi na pytanie, w jakim sensie §wiat bez filozofii bylby przyjazniejszy
dla cztowieka na sposob $wiata wolnego od religii (chrzescijanstwa), jak autor dowodzi
w innych swych publikacjach. Mimo tezy o zmierzchu a moze nawet koncu filozofii sam
Hartman, jak wida¢, bynajmniej nie ma zamiaru porzuca¢ filozofowania, nawet gdyby
ksiazek jego nikt nie chcial czytac, poniewaz rzadzi nim ,,idea uprawiania filozofii i nar-
cystyczny imperatyw wiedzy-jako-samowiedzy . Postawa taka rodzi nadzieje, ze w tra-
dycyjnej lub zmienionej postaci filozofia przetrwa w kulturze i edukacji, chociazby jako
problematyka etyczna i historia filozofii, stuzac nie tylko wdrazaniu w racjonalne mysle-
nie, lecz podsuwajac odpowiedzi na zasadnicze dla naszego psychicznego komfortu py-
tanie o sens zycia oraz ze nadal beda si¢ ukazywac ksiagzki filozoficzne i znajda si¢ ich
liczni czytelnicy, ze beda chetni do studiowania filozofii i zgtebiania jej wieczystych, bo
zrodzonych samym zyciem problemow.
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