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POZAKODEKSOWE OKOLICZNOSCI
WYLACZAJACE ODPOWIEDZIALNOSC KARNA
ZA ZNIEWAZENIE ZWLOK LUB GROBU

WPROWADZENIE

Przestepstwo zniewagi zwlok lub grobu od zawsze budzilo kontrowersje
wsérod rozwazan doktryny [Barcik i Pilarz 2016, 87-105; Kulesza 1984;
Stefanski 2004, 19-28; Rybak 2014, 99-105; Jankowski i Klonder 2015;
Morciniec 2009, 78-92; Strauss 2012; Paprzycki 2008, 81-90]. Problema-
tyczne jest nie tylko okreSlenie jego znamion, ale réwniez przedmiotu
czynnosci wykonawczej, a takze przedmiotu ochrony, jak np. czy nienaru-
szalnos§é zwlok/nienaruszalno$§é grobu miesci sie w przedmiocie ochrony
przestepstwa zniewazenia, tj. czy przedmiot ochrony przestepstwa zniewa-
zenia z art. 216 Kodeksu karnego! (cze$€) jest taki sam dla przestepstwa
zniewazenia zwlok, szczgtkéow ludzkich lub grobu (art. 262 § 1 k.k.) [Naj-
man 2020, 124-27]. Innymi slowy, czy cze$é (reputacja) pozostaje chronio-
na prawnie takze po Smierci. Kwestig sporng pozostaje réwniez okreslenie
skutkowosci przestepstwa zniewagi zwlok lub grobu, a wiec wskazanie,
czy warunkiem koniecznym pociggniecia sprawcy do odpowiedzialno$ci
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! Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny, Dz. U. z 2022 r., poz. 1138 z pézn.
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karnej z art. 262 § 1 k.k. jest wystgpienie skutku, a jesli tak, to na czym
6w skutek mialby polegaé [Tenze 2022, 53-55; Kulesza 1984, 78]. Powyz-
sze jeszcze bardziej komplikuje dwutorowosé ochrony zwlok ludzkich, t;j.
ochrony pozostalosci fizycznych czlowieka oraz po$miertna ochrona débr
niematerialnych?.

Odpowiedzialno$é za zniewazenie zwlok lub grobu nie jest jednak ogra-
niczona jedynie przestankami pozytywnymi. Istnieje szereg uwarunkowan
konstytuujgcych niepodleganie karze za czynno$ci sprawcze wypelniajgce
znamie zniewazenia (rozkopanie grobu, okaleczenie lub rozczlonkowanie
zwlok, wystawienie zwlok na widok publiczny).

Okolicznosci wylgczajgce odpowiedzialnosé karng podzieli¢ mozna ana-
logicznie do elementéw struktury przestepstwa z art. 1 k.k. Bedg to okolicz-
nosci wylaczajace czyn, bezprawnos$é (kontratypy) i wine. Okoliczno$ciami
wylaczajacymi czyn sg odruchy bezwarunkowe, czynnos$ci nieopanowy-
walne, przymus fizyczny, czynnosci zautomatyzowane i czynnosci nieSwia-
dome. Do kontratypéw (powszechnych) zalicza sie obrone konieczng, stan
wyzszej konieczno$ci, dozwolone ryzyko, dozwolong krytyke, dzialanie
w ostatecznej potrzebie, dzialanie artystyczne, dzialanie w ramach szcze-
gblnych uprawnien i obowigzkéw, zgode pokrzywdzonego, karcenie mato-
letnich, ryzyko sportowe, czynnosci lecznicze, zwyczaj [Mozgawa 2016,
252]. Do szczegélnych kontratypow w stosunku do przestepstwa zbezczesz-
czenia zwlok wymienié nalezy: ekshumacje, sekcje zwlok, zgode przekaza-
nia zwlok do celow naukowych, zgode pokrzywdzonego na pobranie narzg-
dow. Okolicznosciami wylgczajagcymi wine sg: nieletnio$é, niepoczytalnosé,
btad, stan wyzszej konieczno$ci oraz rozkaz wojskowy. Zaréwno wskazane
wyzej kontratypy (powszechne) i okoliczno$ci wylgczajgce wine zostaly
szczegblowo opisane w literaturze i nie ma potrzeby powielania tu poglg-
déw doktryny i orzecznictwa®. W dalszej czesci wywodu oméwione zostaly
jedynie szczegdlne kontratypy odnoszgce sie do zbezczeszczenia zwlok
ludzkich lub miegjsca ich spoczynku.

2 Szerzej zob. Mazurkiewicz 2010.
3 Szerzej zob. Bojarski 1977, 150-52; Gardocki 1990; Hofmanski i Satko 2002; Ko-
zlowska-Kalisz 2016, 188-98; Mozgawa 2016, 252-306.
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1. EKSHUMACJA

Ekshumacja (fac. ex — z, humus — ziemia) znaczy wydobycie z ziemi. Nie
musi obejmowac wydobycia zwlok (dotyczy takze prac archeologicznych?).
W polskim kregu kulturowym przez ekshumacje rozumie sie jednak przede
wszystkim czynnos§é wydobycia z ziemi zwlok ludzkich®. W ujeciu prawnym
przez ekshumacje rozumie sie wydobycie uprzednio pochowanych zwtok.

Ekshumacja w prawie polskim regulowana jest w art. 15 i 20 ust. 3
u.o.c.c.z oraz § 12 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 7 grudnia 2001 r.
w sprawie postepowania ze zwtokami i szczqtkami ludzkimi®, jak réwniez
w § 5 rozporzgdzenia Ministra Zdrowia z dnia 23 marca 2011 r. w sprawie
sposobu przechowywania zwtok i szczqtkéw™ oraz w art. 210 ustawy z dnia
6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego®.

Ekshumacje przeprowadza sie na podstawie zarzgadzenia prokuratora
(art. 210 k.p.k.) lub decyzji administracyjnej wlasciwego inspektora sani-
tarnego. Postepowanie o przeprowadzenie ekshumacji moze by¢ wszczete
z urzedu przez sad, prokuratora (art. 210 k.p.k.) w formie zarzgdzenia
(tzw. ekshumacja procesowa) lub inspektora sanitarnego (art. 15 u.o.c.c.z.
w formie decyzji administracyjnej (tzw. ekshumacja administracyjna/sani-
tarna®) lub na wniosek (tzw. ekshumacja prywatna).

Wniosek o przeprowadzenie ekshumacji mogg ztozy¢ osoby uprawnione
do pochowania zmartego na podstawie art. 10 ust. 1 u.o.c.c.z. Wymaga on
zatwierdzenia przez wlasciwego inspektora sanitarnego w formie zezwole-
nia w drodze decyzji administracyjnej. Prawo do zlozenia wniosku o eks-
humacje nazywane jest réwniez prawem do ekshumacji i stanowi dobro
osobistel?. Decyzja zezwalajgca lub odmawiajgca przeprowadzenia ekshu-
macji jest zaskarzalna w zwyczajnym trybie przewidzianym w art. 127

4 Art. 19 ustawy z dnia 31 stycznia 1959 r. o cmentarzach i chowaniu zmartych, Dz. U.
z 2023 r., poz. 887 [dalej: u.o.c.c.z.].

5 Zob. sjp.pwn.pl/sjp/ekshumacja;2556200.html [dostep: 30.03.2023].

6 Dz. U. Nr 153, poz. 1783 [dalej: p.z.s.].

7Dz. U. Nr 75, poz. 405 [dalej: s.p.z.s.].

8 Dz. U. z 2023 r., poz. 289 z pézn. zm. [dalej: k.p.k.].

9 Zob. archiwum.rp.pl/artykul/1166643-Pochowek-nie-daje-pewnosci.html [dostep:
30.03.2023].

10 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 31 marca 1980 r., sygn. akt II CR 88/80, Lex
nr 318287.
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Kodeksu postepowania administracyjnego'!, natomiast zarzgdzenie sgdu
lub prokuratora zezwalajgce lub odmawiajgce przeprowadzenia ekshuma-
¢ji jest niezaskarzalne, co jest obecnie przedmiotem skargi skierowanej do
TK w sprawach tzw. ekshumacji smoleriskich!?. O zamierzonej ekshumacji
nalezy zawiadomi¢ inspektora sanitarnego (§ 12 ust. 2 p.z.s.) oraz zarzad
cmentarza (§ 12 ust. 7 p.z.s.). Niezawiadomienie odpowiednich organéw
jest naruszeniem u.o.c.c.z. i rozporzgdzen wydanych na jej podstawie i jest
sankcjonowane karg aresztu lub grzywny na podstawie art. 18 u.o.c.c.z.

Ekshumacja zwlok i szczgtkéw jest dopuszczalna w okresie od 16 paz-
dziernika do 15 kwietnia, chyba ze wlasciwy powiatowy lub portowy in-
spektor sanitarny dopusci wykonanie ekshumacji w innym czasie. Ekshu-
macje przeprowadza sie w godzinach rannych (§ 12 ust. 11 2 p.z.s.).

Ekshumacjg i przewozem zwlok lub szczgtkéw ludzkich zajmujg sie
uprawnione do tego celu podmioty prowadzgce dzialalno$é oznaczong
zgodnie z PKD 96.03.Z, tj. pogrzeby i dzialalno$¢ pokrewna'®. Ekshumacja
przeprowadzona przez inny podmiot bedzie realizowac¢ znamiona przestep-
stwa z art. 262 § 1 k.k. Spos6éb postepowania z wydobytymi zwlokami
szczego6lowo opisuje § 12 ust. 3-6 p.z.s. oraz § 5 ust. 1-6 s.p.z.s.

Ekshumacja w prawie polskim jest kontratypem przestepstwa z art.
262 § 1 k.k. Jest to instytucja bardzo sformalizowana i moze zostac prze-
prowadzona wylgcznie przez podmioty wskazane w przepisach szczeg6l-
nych. Jest to kontratyp indywidualny zaréwno w zakresie przedmioto-
wym, jak i podmiotowym. Warto podkreslié, iz sad lub prokurator mogg
zarzgdzi¢ ekshumacje jedynie w celu ogledzin lub otwarcia zwlok. Przyjgé
zatem nalezy, iz zarzgdzenie ekshumacji w innym niz wskazane celu moze
realizowaé znamiona z art. 262 § 1 k.k.

U Ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego,
Dz. U. z 2023 r., poz. 775 [dalej: k.p.a.].

12 Zob. prawo.gazetaprawna.pl/artykuly/1032361,tk-rozstrzygnie-o-konstytucyjnosc-
niemoznosci-zaskarzenia-decyzji-o-ekshumacji.html [dostep: 30.03.2023].

13 Zob. www .klasyfikacje.gofin.pl/pkd/15,2,1639,pozostala-indywidualna-dzialalnosc
-uslugowa.html#96 [dostep: 30.03.2023].
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2. SEKCJA ZWLOK

Sekcja z tac. sectio znaczy tyle co ciecie, rozciecie, operacja'*. Sekcja
zwlok to w rozumieniu stownikowym operacja na zwlokach. W praktyce
przez sekcje zwlok rozumie sie dokonanie ogledzin zewnetrznych i we-
wnetrznych zwlok w celu ustalenia przyczyny Smierci'®.

Warunki i procedura przeprowadzenia sekcji zwlok regulowane sg
w art. 31 i 32 ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 r. o dziatalnosci leczniczej'é,
w art. 209 k.p.k., w art. 43 § 2 ustawy z dnia 5 grudnia 1996 r. o zawodach
lekarza i lekarza dentysty'’, w art. 33 ust. 2 pkt 6 ustawy z dnia 5 grudnia
2008 r. o zapobieganiu oraz zwalczaniu zakazer i choréb zakaznych u lu-
dzi'®. W doktrynie wyré6znia sie¢ cztery rodzaje sekcji zwlok: sgdowg, nau-
kowag, sanitarng i prywatng [Grzegorczyk 2014, 249-60].

Ustawodawca w art. 31 ust. 2 d.1. statuuje mozliwo$é wniesienia sprzeci-
wu do przeprowadzenia sekcji na zwlokach wlasnych lub na zwlokach osoby,
ktorej jest sie przedstawicielem ustawowym. Prawo do zlozenia sprzeciwu
ma osoba zmarla przed $miercig lub jej przedstawiciel ustawowy. Sprzeciw
jest skuteczny jedynie w stosunku do sekcji naukowej i prywatne;j.

Sadowa sekcja zwlok jest regulowana w art. 209 k.p.k. Przeprowadza
sie ja jedynie na podstawie zarzadzenia sgdu lub prokuratora (w postepo-
waniu sgdowym sad wydaje postanowienie o otwarciu zwlok [tamze, 254]).
Sad lub prokurator jest obowigzany wydaé¢ zarzgdzenie (postanowienie)
o otwarciu zwlok, jesli zachodzi podejrzenie przestepnego spowodowania
$mierci. W tym przypadku sekcja zwlok musi zostaé przeprowadzona, na-
wet jesli osoba zmarla zlozyla sprzeciw przed Smiercig. Sgdowa sekcje
zwlok przeprowadza lekarz powotany jako biegly w obecnosci sgdu lub pro-
kuratora. Wskazanie przez prokuratora lub sad w zarzgdzeniu o otwarciu
zwlok osoby lub instytucji nieuprawnionej do tego moze wypelniaé znamie
zniewazenia i byé podstawg odpowiedzialno$ci z art. 262 § 1 k.k. Przepro-
wadzenie sekcji sgdowej przez podmiot nieuprawniony (na podstawie za-
rzgdzenia sgdu lub prokuratora) jest bezprawne i wypelnia dyspozycje
przestepstwa zbezczeszczenia zwlok.

14 Zob. www.latin-dictionary.net/search/latin/sectio [dostep: 30.03.2023].

15 Zob. a.umed.pl/zms/dokumenty/04%20Przepisy%20dotyczace%20sekcji%20zwlok.pdf
[dostep: 30.03.2023]1, s. 2-4.

16 Dz. U. z 2022 r., poz. 633 z p6zn. zm. [dalej: d.1.].

17 Dz. U. z 2023 r., poz. 605 z p6zn. zm. [dalej: d.1.1.].

18 Dz. U. z 2023 r., poz. 605 [dalej: z.z.c.z.].
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Naukowa (anatomo-patologicznal'®) sekcja zwlok jest przeprowadzana
obligatoryjnie w przypadku, gdy przyczyny $mierci nie da sie ustalié
w sposo6b jednoznaczny, a osoba zmarlta w szpitalu w rozumieniu art. 2 ust.
1 pkt 9 d.l. Ustawa nie okresla, w jakiej formie ani kto ma wydaé taka
decyzje. W literaturze [Dercz i Rek 2014] wskazuje sie, iz powinien to byé
kierownik bedgcy lekarzem, lub jesli nie jest lekarzem, to wskazany przez
niego lekarz szpitala, jesli osoba tam zmarta. W przypadku, gdy przyczyny
$mierci nie da sie ustali¢ w sposéb jednoznaczny lekarz powinien obligato-
ryjnie zarzadzi¢ przeprowadzenie sekcji zwlok, niezaleznie od miejsca zgo-
nu. Anatomo-patologiczna sekcja zwlok, gdy nie ma charakteru obligato-
ryjnego, moze zostac¢ przeprowadzona na zadanie lekarza z urzedu lub na
wniosek rodziny zmarltego, m.in. w celu wykazania, czy podczas leczenia
zmarlego nie zostal popelniony btgd w sztuce lekarskiej [Liszewska 2004,
11]. W przypadku odmowy lekarza przeprowadzenia sekcji zwlok, rodzina
zmartego moze zglosié do wlasciwej prokuratury zawiadomienie o podej-
rzeniu popelnienia przestepstwa?’. Lekarz, z wylgczeniem lekarza dentys-
ty, moze uzaleznié wystawienie karty zgonu od przeprowadzenia sekcji
zwlok, na podstawie art. 43 ust. 2 d.L.1.

Sanitarng (sanitarno-administracyjng) sekcje zwlok przeprowadza sie
w przypadku, gdy jako przyczyne $§mierci rozpoznano lub podejrzewano za-
kazenie lub zarazenie chorobg zakazng?' w rozumieniu art. 2 pkt 3, 21, 32
z.z.c.z. na podstawie decyzji administracyjnej wlasciwego inspektora sani-
tarnego. Postepowanie moze zostaé wszczete z urzedu lub na wniosek, np.
lekarza, zgodnie z art. 61 k.p.a. Sanitarna sekcja zwlok nie ma charakteru
obligatoryjnego. Od decyzji nakazujacej jej przeprowadzenie przystuguje
odwolanie na podstawie art. 127 i nast. k.p.a.

Prywatne sekcje zwlok nie sg regulowane prawnie. Mogg by¢ przepro-
wadzane przez podmioty prowadzace dzialalno$é oznaczong zgodnie z PKD
96.03.Z, tj. pogrzeby i dzialalnosé pokrewng, na wniosek rodziny lub zakla-

19 Zob. a.umed.pl/zms/dokumenty/04%20Przepisy%20dotyczace%20sekcji%20zwlok.
pdf [dostep: 30.03.2023], s. 11.

20 Zob. pomylkalekarza.pl/pacjent-zmarl-z-powodu-smierci-czyli-czemu-i-komu-sluzy-
sekcja-zwlok/ [dostep: 30.03.2023].

21 W literaturze nieslusznie wskazuje si¢ réwniez jako konieczny warunek przeprowa-
dzenia sekgji sanitarno-administracyjnej nieznang przyczyne zgonu, zob. a.umed.pl/zms
/dokumenty/04%20Przepisy%20dotyczace%20sekcji%20zwlok.pdf [dostep: 30.03.2023],
s. 13.
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du ubezpieczeniowego?. Wnioski wymagajg zatwierdzenia prokuratora
lub sadu, albo wlasciwego inspektora sanitarnego.

Sekcja zwlok jest kontratypem przestepstwa zniewazenia zwlok. Ma
ona charakter indywidualny podmiotowo i generalny przedmiotowo. Sek-
cje zwlok mogg przeprowadzié jedynie uprawnione do tego podmioty, na
podstawie wydanych zgodnie z prawem dokumentéw (postanowien, zarzg-
dzen, decyzji). Spos6b przeprowadzenia sekcji zwlok nie jest regulowany
przepisami prawa. Istnieje jednak mozliwosé przekroczenia granic kontra-
typu poprzez przeprowadzenie sekcji zwlok w sposéb nielicujgcy z godnos-
cig nalezng zmartym.

3. WYKORZYSTANIE ZWLOK DO CELOW NAUKOWYCH

Przekazanie wlasnych zwlok do celéw naukowych regulowane jest
w art. 10 ust. 2 i 6 u.o.c.c.z. oraz rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia
20 lipca 2009 r. w sprawie trybu i warunkow przekazywania zwtok do ce-
l6w naukowych?®. Jest ono dopuszczalne w dwéch sytuacjach. Po pierwsze,
gdy osoba zmarla wyrazita na to zgode w formie pisemnego o§wiadczenia
(art. 10 ust. 6 u.o.c.c.z.). Po drugie, gdy zwloki nie zostaly pochowane przez
podmioty uprawnione wskazane w art. 10 ust. 1 u.o.c.c.z., publiczna uczel-
nia medyczna albo publiczna uczelnia prowadzaca dziatalnosé dydaktycz-
ng i badawczg w dziedzinie nauk medycznych wystgpila z uzasadnionym
wnioskiem do wlasciwego starosty, a starosta w drodze decyzji administra-
cyjnej wyrazil na to zgode. Zaznaczy¢ nalezy, ze uprawnienie starosty do
przekazania zwlok osoby zmarlej powstaje w chwili, gdy osoby uprawnione
zrzekng sie swojego prawa podmiotowego do pochowania zwlok konkretnej
osoby zmarlej. Osoby te muszg zosta¢ wczesniej poinformowane o zgonie.
Przekazanie zwlok do celéw naukowych wbrew woli podmiotéw wskaza-
nych w art. 10 ust. 1 u.o.c.c.z. nie stanowi przestepstwa z art. 262 k k.

Przekazanie zwlok do celé6w naukowych jest kontratypem w postaci
zgodny zmarlego na postepowanie z jego zwlokami w sposéb moggcy byé
kwalifikowany jako ich zniewazenie. Nie oznacza to jednak dowolnosci
w postepowaniu ze zwlokami przekazanymi do celéw naukowych [Morciniec

22 Zob. migdalnekros.pl/uslugi/sekcje-zwlok/ [dostep: 30.03.2023].
23 Dz. U. Nr 129, poz. 1067.
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2009, 88-91]. Czesé zachowan wobec zwlok, chociazby przeprowadzanych
w celach naukowych, bedzie stanowi¢ ich zniewazenie i podlegaé karze na
podstawie art. 262 § 1 k.k. Niestusznie wskazujg J. Barcik i L. Pilarz, jako-
by handlowanie czesciami zwlok (np. czaszkami ludzkimi) przez studentéw
medycyny nie stanowilo przestepstwa zniewazenia zwlok [Barcik i Pilarz
2016, 94-95]. To, ze strony umowy sprzedazy zwlok lub ich czesci nie majg
zamiaru ich zniewazania nie oznacza, ze nie dochodzi do obiektywnego
zniewazenia zwlok. Istniejg bowiem czynnosci na tyle karygodne i szkodli-
we spolecznie, iz stanowig one przekroczenie granic kontratypu. Tak nie-
watpliwie jest w przypadku nielegalnego handlu zwtokami lub ich cze$cia-
mi?*. Wskazani autorzy nieslusznie zaznaczajg tez, iz nabywca zwlok lub
ich czedci (tu: student medycyny) nie odnosit z danej transakcji korzysci
osobistej, a wiec nie realizowal tym samym znamion przestepstwa z art.
44 ust. 1 ustawy z dnia 1 lipca 2005 r. o pobieraniu, przechowywaniu
i przeszczepianiu komdrek, tkanek i narzqdéw?. W sytuacji nielegalnego
handlu zwlokami lub ich czesciami art. 262 § 1 k.k. stanowi lex consumpte
w stosunku do art. 44 ust. 1 wyzej wskazanej ustawy, czyli czyn sprawcy
pozostaje w pozornym zbiegu przepiséw i na mocy zasady lex consumens
derogat legi consumpte sprawca realizuje znamiona obu przestepstw, jed-
nak mieszczg sie one w dyspozycji przepisu przewidujgcego kare surowszg.
Uznaé przy tym nalezy, iz mozliwosé lepszego przygotowania sie do egza-
minéw poprzez studiowanie nabytej czesci zwlok jest korzyscig osobista.
Autorzy wskazujg ré6wniez, ze zabranie fragmentéw zwlok z uczelni lub
prosektorium do domu nie stanowito ich zniewazenia [Barcik i Pilarz 2016,
95]. Zachowanie to stanowi wykroczenie na podstawie art. 18 u.o.c.c.z. w zw.
z § 11 p.z.s. Watpliwosé budzi to, czy transportu zwlok w plecaku przez
osobe nieuprawniong nie kwalifikowa¢ jako ich zniewazenia. Watpliwe
pozostaje, czy zgoda na wykorzystanie zwlok do celé6w naukowych obejmu-
je takze zgode na postepowanie ze zwlokami w sposéb naruszajacy przepisy
wewnetrzne, nakazujgce obchodzenie sie ze zwlokami z godnoscig. Pamie-
ta¢ bowiem nalezy, iz zniewaga nie jest przestepstwem intencjonalnym
[Kulesza 1984, 170-71]. Zamiar kierunkowy w postaci checi ponizenia
adresata wypowiedzi zniewazajgcej nie stanowi znamienia przestepstwa
zniewagi. Wynika to ze sutkowego charakteru przestepstwa zniewagi,

24 Zob. tzw. afere ,Jowcow skor”’: www.dzienniklodzki.pl/artykul/225185,lodz-lowcy-
skor-skazani-ale-do-wiezienia-nie-pojda,id,t.html [dostep: 30.03.2023].
25 Dz. U. z 2020 r., poz. 2134 z p6zn. zm. [dalej: u.p.p.p.k.t.n.].
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ktérym to skutkiem jest powstanie ujemnego wyobrazenia o osobie znie-
wazanej w stosunku do powszechnego wyobrazenia o niej przed zniewa-
zeniem.

Przekazanie zwlok do celéw naukowych wylgcza bezprawnosé oséb wy-
korzystujgcych owe zwloki do tych celow. Stanowi to kontratyp przestep-
stwa z art. 262 k.k., lecz jak kazdy kontratyp ma granice. Usprawiedli-
wianie czynéw ipsa loquitur naruszajgcych godno$é¢ osoby zmarlej celami
naukowymi jest niedopuszczalne prawnie i nie wylgcza odpowiedzialnosci
prawnokarne;.

4. WYKORZYSTANIE ZWLOK DO CELOW ARTYSTYCZNYCH

W doktrynie istnieje spér co do tego, czy zgoda na wykorzystanie zwlok
do celéw artystycznych miesci sie w granicach kontratypu sztuki okreslo-
nego w art. 256 § 3 k.k.?6 Czlowiek ma prawo do decydowania o swoim
ciele. Uprawnienie to nie wygasa po jego $mierci [Haberko i Uhrynowska-
Tyszkiewicz 2014]?". W przypadku tym zakres mozliwosci postepowania ze
zwlokami wydaje sie mie¢ znacznie szerszy zakres czynno$ciowy niz przy
wykorzystywaniu ich do celéw naukowych. Watpliwe jest przyjecie wyz-
szo$ci zgody zmartego nad prawng ochrong jego zwlok. Godnosé jest jedy-
ng warto$cig absolutng?® i nie mozna sie jej zrzec, w zwigzku z czym zgoda
na wykorzystanie wlasnych zwlok do celéw artystycznych podlega ograni-
czeniom i w pewnych sytuacjach moze byé¢ ona nieskuteczna. Nie musi
rodzi¢ to jednak pociggniecia do odpowiedzialnosci karnej za zniewazenie
zwlok. Granice kontratypu sztuki uzaleznione sg od uwarunkowan spo-
lecznych, historycznych i kulturowych. Te same czynnosci wykonywane na
zwlokach ludzkich w réznych kulturach mogg byé postrzegane odmiennie.
Tym samym zakres przedmiotowy czynnosSci zniewazenia uzalezniony jest
od spotecznego postrzegania tejze czynnosci jako zniewazajgcej lub tez jako

26 Szerzej o kontratypie sztuki: Ciepty 2015, 26-40; Gardocka 2015, 24-30.

27 Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 20 lipca 2009 r. w sprawie trybu i wa-
runkéw przekazywania zwtok do celéw naukowych.

28 Glosa do wyroku TK z 5 pazdziernika 2015 r., K 12/14, www.prawaczlowieka.
edu.pl/index.php?orzeczenie=7c9fe6831f52e30e0ede4f8c54fd9bba673e8d8b-b0 [dostep:
30.03.2023]; www.prawaczlowieka.edu.pl/index.php?orzeczenie=7c9fe6831f52e30e0ede
418c54fd9bba673e8d8b-b0 [dostep: 30.03.2023].
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wyraz akceptowalnej ekspresji artystycznej. Wolno§¢é wyrazania siebie nie
jest wartoscig abstrakcyjng i oderwang od spotecznej rzeczywistosci. Dla-
tego tez niektére jej przejawy podlegajg ograniczeniom. W tym przypadku
zadaniem prawa jest wywazenie, ktéra wartos¢ jest dla danego spoteczen-
stwa istotniejsza. Konflikt wartosci w prawie, w szczegélnosci, gdy jedna
z warto$ci odnosi sie do ochrony po§miertnej wcigz pozostaje zywy w dys-
kursie naukowym?, jak i prawnym?.

W odniesieniu do zwlok ludzkich kontratyp sztuki znajduje zastosowa-
nie w przypadku zgody osoby zmarlej na wykorzystanie jej zwlok do celow
artystycznych. Przy wykorzystaniu bez zgody zmartego, czyn stanowi¢ mo-
ze ich zniewazenie badZ tez zachowanie naruszajgce przepisy administra-
cyjnoprawne. Przyklad stanowig m.in. The Human Body Exhibition®!, na
ktorej wystawiono plastynowane zwloki na widok publiczny lub wystawa
szwedzkiego artysty Carl Michael von Hausswolff w Lund, ktéry powie-
dzial, ze swoje obrazy malowal przy uzyciu popiolu z piecéw krematoryj-
nych obozu na Majdanku®?. W przypadku pierwszej ze wskazanych wy-
staw zwloki zostaly przygotowane przez Wydzial Anatomii Uniwersytetu
Medycznego w Dalian (Chiny)®3. W przypadku wystawy Carla Michaela
von Hausswolff toczy sie postepowanie karne?*.

5. POBRANIE KOMOREK, TKANEK LUB NARZADOW
7ZE ZWELOK LUDZKICH

Zgodnie z art. 4 u.p.p.p.k.t.n. komoérki, tkanki i narzgdy moga by¢ po-
bierane ze zwlok ludzkich po stwierdzeniu ich zgonu. Ustawodawca w art. 5
wskazanej ustawy stanowi, iz jest to dopuszczalne, jezeli osoba zmartla nie

29 Zob. Najman 2020, 124-27 i wskazana tam literatura.

30 Por. wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 9 lutego 2021 r., sygn. akt III
C 657/19, Lex nr 3169942 zmieniony wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia
27 lipca 2021 r., sygn. akt I ACa 300/21, oko.press/images/2021/10/Wyrok_I_ACa_300
_21.pdf [dostep: 30.04.2023].

31 Zob. www.krakow.po.gov.pl/decyzja-prokuratury-dot.-wystawy-the-human-body-ex
hibition.html [dostep: 30.04.2023].

32 Zob. www.bbc.com/news/world-europe-20622289 [dostep: 30.04.2023].

33 Zob. www.krakow.po.gov.pl/decyzja-prokuratury-dot.-wystawy-the-human-body-ex
hi bition.html [dostep: 30.04.2023].

34 Zob. lublin.onet.pl/prokuratura-wszczela-sledztwo-ws-obrazu-malowanego-procha
mi-z-majdanka/Obsnq [dostep: 30.04.2023].
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wyrazila sprzeciwu za zycia®. Jest to tzw. konstrukcja zgody domniemanej
(opting out) [Haberko 2014al.

Pobrania komérek, tkanek lub narzadéw mogg dokonywaé lekarze,
z wylgczeniem lekarzy dentystow oraz lekarzy wskazanych w art. 9, 9 i 9b
u.p.p-p.k.t.n. Na lekarzach cigzy szczegélny, prawny obowigzek wynikajg-
cy z art. 10 u.p.p.p.k.t.n., zgodnie z kté6rym przed pobraniem komérek, tka-
nek lub narzadéw sg oni zobowigzani do ustalenia, czy osoba zmarla nie
wyrazila za zycia sprzeciwu w formie przewidzianej w art. 6 u.p.p.p.k.t.n.

Regulacja z art. 4-11 u.p.p.p.k.t.n. stanowi kontratyp dla przestepstwa
zniewazenia i ograbienia zwlok ludzkich. Zaznaczy¢ jednak nalezy, iz po-
branie komérek, tkanek lub narzadéw z ciata osoby zmarlej z naruszeniem
przewidzianych procedur nie zawsze bedzie podstawg odpowiedzialnosci
prawnokarnej z art. 262 k.k. Warto tez podkresli¢, ze w przypadku uzy-
skania pobierajgcego komorki, tkanki lub narzady z ciata osoby zmartej
korzysci majgtkowej lub osobistej, czyn podlega kwalifikacji prawnej z art.
44 u.p.p.p.k.t.n. Dochodzi do rzeczywistego niewlasciwego zbiegu miedzy
art. 262 k.k. i 44 u.p.p.p.k.t.n., ktéry daje sie wyeliminowaé przy zastoso-
waniu reguly konsumpcji.

Podkreslenia wymaga réwniez to, iz art. 6 ust. 1 pkt 3 u.p.p.p.k.t.n. sta-
nowi luke pozwalajacg rodzinie zmartego wyrazié sprzeciw na pobranie ko-
morek, tkanek lub narzgdéw nawet po jego $mierci. Wskazany artykul daje
mozliwo$é wyrazenia sprzeciwu na pobranie komérek, tkanek lub narzgdéw
po $mierci w formie ustnej w obecnosci dwéoch $§wiadkéw, pisemnie przez
nich po$wiadczonego. Ustawa nie okresla jakichkolwiek wymagan dla §wiad-
kéw, jak réwniez nie stanowi, kiedy ma nastgpi¢ pisemne poswiadczenie.
Stuszny jest zatem postulat de lege ferenda reprezentowany w doktrynie
m.in. przez J. Haberko, aby §wiadkowie sporzadzili dokument potwierdza-
jacy zlozenie o§wiadczenia z opatrzeniem go datg i podpisami i by dokonano
tego w chwili skltadania o§wiadczenia lub nawet, aby jednym z tych $wiad-
kéw byta osoba z personelu medycznego niebedgca osobg bliskg zmartemu
[Taz 2014b]. Zaznaczy¢ réwniez trzeba, iz niedopelnienie przez lekarzy obo-
wigzku wynikajgcego z art. 10 u.p.p.p.k.t.n. moze stanowi¢ naruszenie® art.
8 Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci®’.

35 Dopuszczalne formy sprzeciwu okresla art. 6 u.p.p.p.k.t.n.

36 Zob. wyroki ETCP: z dnia 24 czerwca 2014 r. Petrova vs. Litwa (4605/05) oraz
z dnia 13 stycznia 2015 r. Elberte vs. Lotwa (61243/08).

3"Dz. U. z 1993 r., Nr 61, poz. 284.
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6. NIEDOPELNIENIE OBOWIAZKU POCHOWANIA ZMARLEGO

Prawo polskie nie przewiduje obowigzku pochowania osoby zmarlej
przez osoby najblizsze. Obowigzujgca ustawa o cmentarzach i chowaniu
zmartych naklada jednak na nich szereg obowigzkéw, ktérych niedopet-
nienie stanowi naruszenie przepiséw wskazanej ustawy lub rozporzgdzen
wydanych na jej podstawie i jest wykroczeniem na podstawie art. 18
u.o.c.c.z. W niektérych przypadkach czyny te bedg jednoczesnie realizowac
znamie zniewazenia i podlegac kwalifikacji prawnej z art. 262 k k.

Watpliwosé budzi sytuacja, w ktérej gmina zobowigzana na podstawie
art. 10 ust. 3 u.o.c.c.z. odmawia zorganizowania pochéwku osobie, ktorej
zgon nastgpil w obrebie danej gminy. W orzecznictwie judykatury?®® i admi-
nistracji?® wielokrotnie wskazywano, iz gmina nie ma prawa do odmowy
pochowania osoby zmarlej w jej obrebie. Gmina nie moze uzalezniaé po-
chowania osoby zmartej od dodatkowych warunkéw (np. trudnej sytuacji
materialnej), gdy osoby wskazane w art. 10 ust. 1 u.o.c.c.z. nie korzystajg
ze swojego prawa do jej pochowania. Kwestig sporng jest jednak to, czy
w przypadku, gdy gmina odmawia zorganizowania pochéwku danej osobie
(np. seryjnemu mordercy) istniejg Srodki prawne moggce wyegzekwowaé
konkretne zachowanie gminy (np. postepowanie egzekucyjne). Odpowiedz
wydaje sie by¢ twierdzgca. Niedopelnienie obowigzku prawnego przez gmi-
ne moze wigzaé sie z jej odpowiedzialnoscig zaré6wno na plaszczyznie cy-
wilnoprawnej, jak i administracyjnoprawnej, a takze karnej oséb bedacych
zaangazowanych w proces decyzyjny.

38 Postanowienie NSA z dnia 28 czerwca 2012 r., sygn. akt I OW 86/12, Lex nr
1335261; wyrok WSA we Wroclawiu z dnia 29 maja 2008 r., sygn. akt III SA/Wr
134/08, Lex nr 506955; wyrok WSA w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 15 stycznia 2015
r., sygn. akt IT SA/Go 878/14, Lex nr 1623539; wyrok WSA w Gorzowie Wielkopolskim
z dnia 5 kwietnia 2018 r., sygn. akt IT SA/Go 95/18, Lex nr 2475323.

39 Rozstrzygniecie nadzorcze Wojewody Dolnoglgskiego z dnia 4 maja 2012 r. (NK-
N2.4131.401.2012.JB6), Lex nr 1163446; rozstrzygniecie nadzorcze Wojewody Dolno-
Slgskiego z dnia 21 pazdziernika 2011 r. (NK-N.4131.864.2011.JT1-1), Lex nr 983680;
rozstrzygniecie nadzorcze Wojewody Wielkopolskiego z dnia 4 maja 2017 r. (KN-
1.4131.1.283.2017.16), Lex nr 2287949; rozstrzygniecie nadzorcze Wojewody Mazowiec-
kiego z dnia 17 kwietnia 2013 r. (LEX-P.4131.11.2013.MRM), Lex nr 1319108; roz-
strzygniecie nadzorcze Wojewody Wielkopolskiego z dnia 10 grudnia 2020 r. (KN-
1.4131.1.739.2020.23), Wielk2020, nr 9878; rozstrzygniecie nadzorcze Wojewody War-
minisko-Mazurskiego z dnia 4 marca 2021 r. (PN.4131.80.2021), Warmi 2021, nr 933.
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PODSUMOWANIE

W stosunku do przestepstwa zbezczeszczenia zwlok w polskim porzad-
ku prawnym istnieje szereg pozakodeksowych kontratypoéw, znajdujgcych
zastosowanie wylaczenie do art. 262 k.k. Sg to: ekshumacja, sekcja zwlok,
zgoda na przekazanie zwlok do celé6w naukowych, pobranie komoérek, tka-
nek lub narzadéw ze zwlok ludzkich czy niedopelnienie obowigzku pocho-
wania zmartego. Kontratypy te majg charakter indywidualny podmiotowo,
tzn. mogg byé stosowane wylgcznie do podmiotéw wskazanych w ustawie.
Zaréwno ekshumacja, jak i sekcja zwlok sg instytucjami znanymi juz od
starozytnosci’, jednak prawnie dopuszczalne staly si¢ dopiero w XVII w.4
Polskie regulacje prawne dopuszczajg ekshumacje i sekcje zwlok jedynie
za zgoda wskazanych w przepisach szczegélnych organéw (prokurator,
sad, inspektor sanitarny, etc.). Kontratypy te sg réwniez indywidualne
przedmiotowo, tzn. zachodzg jedynie w przypadku zachowania sprawcow
w spos6b zgodny z ustawg (np. przeprowadzenie sekcji zwlok czy ekshu-
macji wedlug ustalonej procedury) i mogg by¢ popelnione na indywidual-
nym przedmiocie (zwloki ludzkie, prochy ludzkie, miejsce spoczynku zmar-
lego). Tylko wéwczas zachodzi wytgczenie odpowiedzialnosci za zniewazenie
zwlok lub grobu. Przekroczenie zakresu czynnosci wynikajacy z przepisow
prawa wylgcza mozliwos¢ zastosowania kontratypu. Warto réwniez zazna-
czyé, iz wskazane okolicznosci wylgczajgce bezprawno$é musza cechowaé
sie wskazang w ustawie celowoscig. Ekshumacja dopuszczalna jest jedynie
w celu przeprowadzenia sekcji zwlok. W przypadku ekshumacji dokonywa-
nej na zarzgdzenie prokuratora lub zarzadzenie albo postanowienie sadu
ekshumacja moze byé¢ dokonana jedynie w celu dokonania ogledzin lub
otwarcia zwlok (art. 210 k.p.k.) lub w celu zmiany miejsca spoczynku
zmarlego. Sekcja zwlok moze by¢ przeprowadzona w prawnie okres§lonym
celu, tj. ustalenia przyczyny zgonu, ze wzgledéw sanitarnych, albo dla ce-
16w sgdowych lub ubezpieczeniowych.

40 Zob. www.umb.edu.pl/medyk/tematy/historia/tam,_gdzie_umarli_ucza_zywych [do-
step: 20.04.2023].

41 Zob. www.polityka.pl/tygodnikpolityka/nauka/245512,1 kosciol-i-medycyna.read
[dostep: 20.04.2023].
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Pozakodeksowe okolicznosci
wylaczajace odpowiedzialno$é karng
za zniewazenie zwlok lub grobu

Streszczenie

W polskim prawie karnym istnieje szereg okolicznosci wylgczajacych bezprawnosci
zniewazenia zwlok lub miejsca spoczynku zmartego. Sg to: ekshumacja, sekcja zwlok,
wykorzystanie zwlok do cel6w naukowych, artystycznych lub medycznych, jak réwniez
niedopelnienie obowigzku pochowania. Celem artykulu jest przyblizenie czytelnikowi
wyzej wskazanych instytucji. Ma on réwniez zwréci¢ uwage, iz kwestie dotyczgce zwlok
ludzkich uregulowane sg w wielu aktach zaréwno rangi ustawowej, jak i podustawo-
wej, co nastrecza wielu probleméw przy okresleniu statusu prawnego ciala czlowieka
po jego Smierci i w konsekwencji zmusié ustawodawce do refleksji, iz kwestie te po-
winny zostaé ujete w jednym akcie prawnym.

Slowa kluczowe: kontratyp; zniewaga; zwloki

Extracode Circumstances
Excluding Criminal Liability
for Indignity a Human Corpse or Grave

Summary

In Polish criminal law, there are a numerous circumstances excluding the illicit-
ness of insulting a corpse or a resting place. These are: exhumation, autopsy, use of the
corpse for scientific, artistic or medical purposes, as well as failure to bury the body.
The aim of the article is to familiarize the reader with the above-mentioned institu-
tions. It is also intended to point out that issues related to human corpses are regulat-
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ed in many acts of both statutory and sub-statutory rank, which causes many prob-
lems when determining the legal status of a human body after death and, consequent-
ly, forces the legislator to reflect that these issues should be contained in a single piece
of legislation.
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