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System ochrony danych osobowych, uksztaltowany przez rozporzadzenie
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679%, gwarantuje osobom fi-
zycznym réznorodne uprawnienia wzgledem administratoréw danych,
w tym prawo do ich usuniecia (tzw. ,prawo do bycia zapomnianym”).
W odniesieniu do zwigzkéw wyznaniowych, zwlaszcza Kosciota katolic-
kiego, wykonywanie tego prawa moze podlegaé istotnym ograniczeniom,
majgcym zrédlo zaréwno w regulacjach prawnych, jak i w zasadach doktry-
nalnych. Jedng z najbardziej dyskusyjnych i znaczacych kwestii pozostaje
mozliwo$¢ skorzystania z tego uprawnienia przez osoby, ktére formalnie
dokonaly apostazji i domagajg sie wykreslenia swoich danych z koscielnych
ksigg metrykalnych.
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Celem niniejszego opracowania jest analiza relacji pomiedzy konstytu-
cyjnie gwarantowang autonomig i niezaleznoscig Kosciola katolickiego
a unijnym systemem ochrony danych osobowych, ze szczegélnym uwzgled-
nieniem problematyki usuwania danych sakramentalnych w nastepstwie
formalnego wystgpienia ze wspdélnoty religijnej. W niniejszym artykule
podjeto analize zagadnienia, czy — a jesli tak, to w jakim zakresie — KosSci6t
katolicki zobowigzany jest do respektowania prawa do bycia zapomnianym
w przypadku zgdan formulowanych przez osoby, ktére dokonaly aktu
apostazji. Rozwazeniu poddano réwniez, czy Prezes Urzedu Ochrony
Danych Osobowych (PUODO) posiada kompetencje do nakazywania
usuniecia danych osobowych z koscielnych ksigg metrykalnych.

Przyjmuje sie, ze prawo do bycia zapomnianym — w odniesieniu do da-
nych sakramentalnych przetwarzanych przez Ko$ciétl katolicki — doznaje
istotnych ograniczen. Ograniczenia te wynikajg zaréwno z konstytucyjnej
zasady poszanowania wzajemnej autonomii i niezaleznosci Kosciota kato-
lickiego (art. 25 ust. 3 Konstytucji RP?), jak i z unijnego systemu ochrony
danych osobowych, ktéry na mocy art. 91 RODO dopuszcza stosowanie od-
rebnych, wewnetrznych regulacji przez wspé6lnoty wyznaniowe.

W artykule zastosowano metode dogmatyczno-prawng, analizujgc za-
réwno przepisy prawa kanonicznego, w szczegélnosci Dekret ogélny w spra-
wie ochrony oséb fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobo-
wych w Koéciele katolickim z dnia 13 marca 2018 r.? oraz regulacje prawa
swieckiego, w tym RODO, Konstytucje RP, jak tez umowe miedzynarodowg
— Konkordat miedzy Stolicag Apostolskg i Rzeczapospolitg Polskg podpisany
w Warszawie dnia 28 lipca 1993 r.# Analiza zostala uzupelniona odniesie-
niami do orzecznictwa oraz doktryny prawnicze;j.

2 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r., Dz. U. Nr 78, poz.
483 z pézn. zm.

3 Konferencja Episkopatu Polski, Dekret ogélny w sprawie ochrony 0séb fizycznych
w zwiqzku z przetwarzaniem danych osobowych w Kosciele katolickim (13.03.2018),
~Akta Konferencji Episkopatu Polski” 30 (2018), s. 31-46 [dalej: Dekret].

4Dz.U.z 1998 r., Nr 51, poz. 318 [dalej: Konkordat].
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1. OCHRONA DANYCH OSOBOWYCH W KOSCIELE KATOLICKIM
NA PODSTAWIE RODO

Rozporzadzenie RODO ustanawia jednolite zasady przetwarzania da-
nych osobowych obowigzujace we wszystkich panstwach czlonkowskich
Unii Europejskiej. Zakres zastosowania RODO obejmuje takze dzialalnosé
koSciotow, zwigzkéw wyznaniowych oraz innych wspélnot religijnych.
W art. 91 ust. 1 RODO przewidziano jednak mozliwo§¢ utrzymania przez te
podmioty wlasnych, wewnetrznych przepiséw ochrony danych osobowych,
oile zostaly one przyjete przed rozpoczeciem stosowania rozporzgdzenia
i dostosowane do jego wymogéw. Celem tej regulacji jest zagwarantowanie
zgodnosci z unijnymi standardami ochrony danych osobowych przy jed-
noczesnym poszanowaniu autonomii wspélnot religijnych [Fajgielski 2022,
696-98].

W odpowiedzi na te mozliwo$é, Kosciot katolicki w Polsce przyjal Dekret
og6lny w sprawie ochrony o0séb fizycznych w zwiqzku z przetwarzaniem da-
nych osobowych w Kosciele katolickim. Akt ten jest Zrédtem prawa partyku-
larnego, ktéry ujednolica dotychczasowe regulacje kanoniczne w zakresie
ochrony danych osobowych oraz dostosowuje je do obowigzujacych przepi-
s6w unijnych. Zakres stosowania Dekretu ogranicza sie wylgcznie do struk-
tur Kosciota katolickiego, z wylgczeniem innych zwigzkéw wyznaniowych.

Konferencja Episkopatu Polski w dekrecie ogélnym reguluje m.in. pod-
stawowe pojecia zwigzane z przetwarzaniem danych osobowych, zasady
przetwarzania danych zwyklych oraz szczegélnych kategorii danych, prawa
os6b, ktérych dane dotyczg, a takze obowigzki administratoré6w danych
w ramach struktur koscielnych. Choé dostosowywany do przepiséw RODO,
Dekret uwzglednia réwniez specyfike prawa kanonicznego i funkcjonowa-
nia Kosciola jako instytucji o charakterze religijnym i spolecznym.

Zasady przetwarzania danych zawarte w dekrecie ogélnym obejmujag
m.in. obowigzek zapewnienia zgodno$ci celéw przetwarzania z misjg Ko-
Sciola, realizacje obowigzkéw informacyjnych wobec oséb, ktérych dane do-
tycza, a takze zapewnienie odpowiedniego poziomu bezpieczeristwa danych
oraz prowadzenie rejestréw czynnosci przetwarzania.

Zgodnie z art. 91 ust. 2 RODO, koscioly i zwigzki wyznaniowe, ktére
stosujg wewnetrzne regulacje w zakresie ochrony danych, podlegajg nad-
zorowi niezaleznych organéw nadzorczych, ktére mogg mieé¢ charakter od-
rebny od organéw panstwowych. W przypadku Kosciota katolickiego funk-
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cje takg pelni Koscielny Inspektor Ochrony Danych (KIOD) [Ciechanowska
2023, 32-40].

2. PRAWO DO USUNIECIA DANYCH (PRAWO DO BYCIA
ZAPOMNIANYM) NA PODSTAWIE RODO
ORAZ DEKRETU OGOLNEGO

Jednym z fundamentalnych uprawnienn przystugujacych osobie, ktorej
dane dotyczg, jest prawo do usuniecia danych, uregulowane w art. 17
RODO. Tytul tego przepisu przyjmuje nietypowg forme: ,,Prawo do usunie-
cia danych (prawo do bycia zapomnianym)”, co moze rodzié¢ watpliwosci in-
terpretacyjne. Redakcja przepisu — umieszczenie terminu ,prawo do usu-
niecia danych” poza nawiasem, a ,prawo do bycia zapomnianym” w jego
wnetrzu — moze sugerowad, ze chodzi o jedno uprawnienie okreslane dwie-
ma réznymi nazwami. Alternatywnie, taka konstrukcja moze by¢ tez prébg
doprecyzowania lub rozszerzenia zakresu znaczeniowego prawa do usu-
niecia danych.

W doktrynie prezentowany jest jednak poglad, zgodnie z ktérym art. 17
RODO ustanawia dwa odrebne, choé wzajemnie powigzane uprawnienia.
Przepis ten normuje z jednej strony prawo do zgdania usuniecia danych
osobowych (art. 17 ust. 1 RODO), z drugiej zas — prawo do bycia zapomnia-
nym (art. 17 ust. 2 RODO), ktére znajduje zastosowanie w sytuacji uprzed-
niego upublicznienia danych przez administratora. W tym ujeciu prawo do
bycia zapomnianym stanowi rozszerzenie prawa do usuniecia danych, na-
kladajac na administratora dodatkowe obowigzki, w tym przekazanie in-
nym administratorom informacji o zgdaniu osoby, ktérej dane dotycza, oraz
podjecie adekwatnych dzialan zmierzajgcych do usuniecia wszelkich odno-
$nikéw (hiperlinkéw), kopii i replik danych. Administrator pelni przy tym
role ,aktywnego posrednika”, zobowigzanego do identyfikacji pozostaltych
podmiotéw przetwarzajgcych dane i przekazania im stosownej informacji
(art. 17 ust. 2 RODO). Jak wskazuje motyw 66 preambuly RODO, celem tej
regulacji jest zapewnienie skutecznej ochrony danych osobowych w $rodo-
wisku cyfrowym, w ktérym dane mogg byé latwo rozpowszechniane i trudne
do usuniecia [Bielak-Jomaa i Lubasz 2018].

Prawo do usuniecia danych, okreslone w art. 17 ust. 1 RODO, jest uzna-
wane za jedno z podstawowych praw jednostki w systemie ochrony danych
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osobowych. Umozliwia ono osobie fizycznej wystgpienie z zgdaniem nie-
zwlocznego usuniecia jej danych osobowych, o ile spelniona zostanie co naj-
mniej jedna z przestanek wymienionych w zamknietym katalogu. Prze-
stanki te obejmujg miedzy innymi sytuacje, w ktérych: a) dane osobowe nie
sg juz niezbedne do celow, dla ktérych zostaly pierwotnie zebrane lub prze-
twarzane, b) osoba, ktérej dane dotyczg, cofnela zgode na ich przetwarzanie,
a brak jest innej podstawy prawnej, ¢) osoba ta wniosta sprzeciw wobec prze-
twarzania, a administrator nie wykaze istnienia nadrzednych, prawnie
uzasadnionych podstaw przetwarzania, d) przetwarzanie danych jest nie-
zgodne z prawem, e) usuniecie danych wynika z obowigzku prawnego cigzg-
cego na administratorze (np. art. 222 § 3 Kodeksu pracy przewiduje obowig-
zek usuniecia nagran z monitoringu po trzech miesigcach od ich rejestracji),
e) dane zostaly zebrane od dziecka w zwigzku z oferowaniem mu ustug spo-
leczenstwa informacyjnego bez spelnienia warunkoéw zgody przedstawiciela
ustawowego, o ktérych mowa w art. 8 ust. 1 RODO [Nasiadka 2023, 82-86].

W sytuacji, w ktérej administrator odmawia realizacji zgdania usuniecia
danych, mimo ze spelniona zostala jedna z przestanek wskazanych w art. 17
ust. 1 RODO, osoba, ktérej dane dotyczg, moze wniesé¢ skarge do organu
nadzorczego — Prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych. Zgodnie z art. 58
ust. 2 lit. ¢ RODO, organ ten moze nakazac¢ administratorowi spetnienie
zadania.

Warto jednak zaznaczyé, ze prawo do usuniecia danych osobowych nie
ma charakteru bezwzglednego. Zgodnie z art. 17 ust. 3 RODO, istnieje szereg
wyjatkéw, ktore umozliwiajg dalsze przetwarzanie danych, mimo ziszczenia
sie przestanek z ust. 1. Przetwarzanie moze byé zatem kontynuowane, jezeli
jest niezbedne m.in. do korzystania z prawa do wolnosci wypowiedzi i in-
formacji, do realizacji obowigzku prawnego, do wykonania zadania realizo-
wanego w interesie publicznym, ze wzgledu na interes publiczny w dzie-
dzinie zdrowia publicznego, a takze do celow archiwalnych, naukowych,
historycznych lub statystycznych, bgdz w celu ustalenia, dochodzenia lub
obrony roszczen prawnych.

W Kosciele katolickim prawo do usuniecia danych zostato przewidziane
w Rozdziale III Dekretu ogélnego. Zgodnie z jego art. 14, osoba fizyczna ma
prawo domagacé sie usuniecia dotyczgcych jej danych osobowych, zwlaszcza
gdy dalsze ich przetwarzanie nie znajduje podstawy prawnej w §wietle prze-
pisé6w Dekretu lub gdy cele ich przetwarzania zostaly osiagniete. Usuniecie
danych moze nastgpié réwniez w przypadku wycofania zgody, sprzeciwu
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wobec przetwarzania, a takze przetwarzania niezgodnego z prawem kano-
nicznym lub Dekretem. Jesli administrator upublicznit dane, a wystepuje
obowigzek ich usuniecia, powinien — stosownie do dostepnych technolo-
gii i koszté6w — podjgé rozsgdne dzialania, w tym srodki techniczne, w celu
poinformowania innych administratoréw przetwarzajacych te dane, ze
osoba, ktérej dane dotycza, zgda usuniecia wszelkich tgczy do tych danych,
kopii lub replikacji.

Podobnie jak w przypadku RODO, prawo do usuniecia danych nie ma
charakteru bezwzglednego. Dekret przewiduje wyjatki, w ktérych admini-
strator moze odmoéwié realizacji wniosku, w szczegélnosci gdy przetwarza-
nie danych jest nadal niezbedne: a) do korzystania z prawa do wolno$ci wy-
powiedzi i informacji; b) do wywigzania sie z obowigzku prawnego cigzacego
na administratorze lub wykonania zadania realizowanego w interesie pu-
blicznym bgadZ w ramach sprawowania wladzy kosScielnej; ¢) do celé6w archi-
walnych w interesie publicznym, badan naukowych, historycznych lub sta-
tystycznych, o ile usuniecie danych uniemozliwitoby lub powaznie utrudnito
realizacje tych celow; d) do ustalenia, dochodzenia lub obrony roszczen.

Dodatkowo, Dekret zawiera ograniczenie, zgodnie z ktérym prawo do
usuniecia danych nie przystuguje, gdy dane dotyczg udzielonych sakramen-
t6w lub odnoszg sie do kanonicznego statusu osoby, np. stanu duchownego,
malzeniskiego czy konsekracji [Kroczek 2020, 39-49].

Zgodnie z powyzszymi postanowieniami zasadnym jest postawienie py-
tania o zakres realizacji prawa do bycia zapomnianym w kontekscie aposta-
zji w Kodciele katolickim. Nalezy rozwazy¢, czy obowigzujgce regulacje
prawa kanonicznego umozliwiajg pelng realizacje tego prawa, czy tez prze-
widujg ograniczenia wynikajace z teologicznego charakteru sakramentu
chrztu. Ponadto, pojawia sie kwestia kompetencji wladz panstwowych w za-
kresie nakazywania usuniecia danych osobowych z ko$cielnych ksigg.

W pierwszej kolejnosci niezbedne jest zdefiniowanie pojecia apostazji.
W ostatnich latach obserwuje sie wzrost zainteresowania tym zagadnieniem.
Apostazja, zgodnie z kan. 751 Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 r.?,
oznacza calkowite i dobrowolne porzucenie wiary chrzescijanskiej przez

5 Codex Iuris Canonici auctoritate Ioannis Pauli PP. II promulgatus (25.01.1983),
AAS 75 (1983), pars II, s. 1-317; tekst polski: Kodeks Prawa Kanonicznego promulgo-
wany przez papieza Jana Pawta II w dniu 25 stycznia 1983 roku. Stan prawny na dzien
18 maja 2022 roku. Zaktualizowany przeklad na jezyk polski, Pallottinum, Poznan 2022
[dalej: KPK/83].
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osobe ochrzczong. Czyn ten jest kwalifikowany jako przestepstwo przeciwko
religii i jednoSci KoSciola, pociagajac za sobg kare ekskomuniki latae sen-
tentiae, zgodnie z kan. 1364 § 1 KPK/83.

W Polsce procedura apostazji zostala szczegétowo uregulowana w Dekre-
cie ogélnym Konferencji Episkopatu Polski w sprawie wystgpier z Kosciota
oraz powrotu do wspdlnoty Kosciota przyjetego uchwalg nr 20/370/2015
Konferencji Episkopatu Polski z dnia 7 paZzdziernika 2015 r., a obowigzujg-
cego od 19 lutego 2016 r.6 Zgodnie z dekretem, skuteczne wystgpienie z Ko-
$ciola katolickiego wymaga osobistego zlozenia pisemnego o$wiadczenia
przez osobe pelnoletnig oraz w pelni zdolng do czynnosci prawnych, wylgcz-
nie proboszczowi parafii stalego zamieszkania. Proboszcz dokonuje weryfi-
kacji, czy decyzja zostala podjeta §wiadomie i dobrowolnie, a nastepnie prze-
kazuje odpowiednig dokumentacje do kurii diecezjalnej. Po zatwierdzeniu
przez biskupa diecezjalnego, dokonuje sie adnotacji w ksiedze ochrzczonych,
bez usuniecia danych dotyczacych chrztu.

Konsekwencjg prawng apostazji jest utrata prawa do przyjmowania sa-
kramentéw, uczestnictwa w postugach liturgicznych oraz pelnienia funkcji
koscielnych. Osoba, ktéra formalnie wystgpita z KoSciota katolickiego, traci
miedzy innymi mozliwos§é zawarcia malzeristwa kanonicznego oraz bycia
chrzestnym lub chrzestng. Ponadto moze zostaé pozbawiona prawa do po-
grzebu kosScielnego, chyba ze przed $miercig wyrazi skruche i pragnienie
pojednania z Kos$ciotem.

Dekret przewiduje réwniez procedure powrotu do wspélnoty Kosciota ka-
tolickiego. Apostata moze zlozy¢ pisemng prosbe o przywrécenie do wsp6l-
noty wiernych, zawierajgcg uzasadnienie nawrdécenia. Po pozytywnym roz-
patrzeniu wniosku przez ordynariusza, dokonuje sie stosownej adnotacji
w ksiedze ochrzczonych [Borecki 2020, 7-15; Jagietlo 2016, 411-13].

W kontekscie problematyki apostazji istotne kontrowersje na gruncie
prawa ochrony danych osobowych budzi kwestia dopuszczalnosci przetwa-
rzania danych osobowych w Kosciele katolickim, w szczegélnosci w odnie-
sieniu do tzw. prawa do bycia zapomnianym, ustanowionego w art. 17
RODO. Spér toczy sie woko6t mozliwosci realizacji prawa do zgdania usunie-

6 Konferencja Episkopatu Polski, Dekret ogélny w sprawie wystqgpieri z Kosciota oraz
powrotu do wspélnoty Kosciota (07.10.2015), ,Akta Konferencji Episkopatu Polski” 27
(2015), s. 101-104.
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cia danych osobowych z ksigg parafialnych — w tym zwlaszcza ksigg metry-
kalnych — zawierajgcych informacje o chrzcie.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, ze Kosciél katolicki jest upraw-
niony do przetwarzania szczegélnych kategorii danych osobowych, w tym
danych ujawniajgcych przekonania religijne, na podstawie art. 9 ust. 2 lit. d
RODO. Przepis ten dopuszcza przetwarzanie danych osobowych przez fun-
dacje, stowarzyszenia lub inne organizacje o charakterze niezarobkowym,
ktérych dzialalnosé koncentruje sie m.in. na celach religijnych, pod warun-
kiem ze przetwarzanie dotyczy cztonkéw lub bytych czlonkéw takiej organi-
zacji oraz ze dane te nie sg ujawniane osobom trzecim bez zgody oséb,
ktorych dane dotyczg. Na tej podstawie Kosciét katolicki moze prowadzié
ksiegi parafialne, w tym ksiegi metrykalne, obejmujgce zaré6wno osoby ak-
tualnie nalezgce do wspélnoty wyznaniowej, jak i osoby, ktére z niej formal-
nie wystapily [Bielak-Jomaa i Lubasz 2018].

Kolejng istotng kwestig w analizie relacji miedzy prawem kanonicznym
aregulacjami dotyczgacymi ochrony danych osobowych jest charakter sakra-
mentu chrztu $wietego. Zgodnie z Katechizmem Kosciota Katolickiego®,
chrzest ,opieczetowuje chrzescijanina niezatartym duchowym znamieniem
(charakterem) jego przynaleznosci do Chrystusa” (nr 1272). Potwierdza to
réwniez ustawodawca kodeksowy, ktéry w kan. 849 KPK/83 jednoznacznie
wskazuje, ze chrzest wyciska niezniszczalne znamie. W konsekwencji, na-
wet formalne wystapienie z Kosciota katolickiego — akt apostazji — nie powo-
duje uchylenia skutkéw teologicznych wynikajgcych z przyjecia sakramen-
tu. Wyrazem tej doktryny jest zasada semel catholicus, semper catholicus,
zgodnie z ktérg raz przyjety chrzest wigze osobe z Ko$ciolem na zawsze,
niezaleznie od jej p6zniejszych decyzji®.

W tym kontekscie szczegbélnego znaczenia nabiera kwestia prowadzenia
parafialnych ksigg metrykalnych, w ktérych odnotowuje sie fakt udzielenia
chrztu. Ustawodawca w kan. 877 § 1 KPK/83 naklada na proboszcza parafii,
w ktérej udzielono sakramentu, obowigzek bezzwlocznego i dokladnego
wpisu do ksiegi ochrzczonych. Wpis ten powinien zawieraé¢ dane osobowe
osoby ochrzczonej, jej rodzicéw, rodzic6w chrzestnych, a takze informacje
dotyczgce daty i miejsca zaréwno urodzenia, jak i udzielenia chrztu. Obo-

7 Catechismus Catholicae Ecclesiae, Libreria Editrice Vaticana, Citta del Vaticano
1997, tekst polski: Katechizm Kosciota Katolickiego, Pallottinum, Poznan 2002.
8 Wyrok NSA z dnia 13 marca 2025 r., sygn. akt IIT OSK 6698/21, Lex nr 3852506.
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wigzek ten istnieje réwniez w sytuacji, gdy osoba ochrzczona w péZniejszym
okresie zycia zlozy o§wiadczenie woli o wystapieniu z Ko$ciota katolickiego.
W przypadku zlozenia przez osobe ochrzczong formalnego aktu apostazji,
dopuszczalne jest wylgcznie dokonanie odpowiedniego wpisu w ksiegach
metrykalnych. Polega on na zamieszczeniu na marginesie aktu chrztu ad-
notacji informujgcej o wystgpieniu zainteresowanej osoby z Kosciota kato-
lickiego.

Kosciét katolicki nie przewiduje natomiast mozliwosci wystawienia od-
rebnego dokumentu potwierdzajgcego fakt wystapienia. Osoba, ktéra doko-
nala aktu apostazji, moze uzyska¢ jedynie §wiadectwo chrztu zawierajgce
stosowng adnotacje, o ktérej mowa powyzej [Trojanowski 2019, 58-59].

Istotne w tym zakresie jest to, iz zgodnie z art. 14 Dekretu, prawo osoby
fizycznej do zgdania usuniecia danych osobowych nie znajduje zastosowa-
nia w odniesieniu do danych dotyczacych udzielenia sakramentéw, w tym
sakramentu chrztu swietego. Praktyczne znaczenie powyzszego ogranicze-
nia ujawnia sie zwlaszcza na tle postulatéw formutowanych przez osoby do-
konujace formalnego aktu apostazji, ktére domagajg sie usuniecia danych
osobowych zawartych w ksiegach parafialnych, w tym w ksiegach metrykal-
nych. W tym kontekscie wskazaé nalezy, ze przetwarzanie danych osobowych
przez podmioty koScielne — bedgce osobami prawnymi Kosciota katolickiego
— stanowi wyraz konstytucyjnie gwarantowanej autonomii i niezalezno$ci
kosciolow oraz zwigzkéw wyznaniowych. Autonomia i niezalezno$¢ wynika
wprost z art. 25 ust. 3 Konstytucji RP, a jej potwierdzenie znajduje sie takze
w art. 1 ust. 3 ustawy z dnia 17 maja 1989 r. o stosunku Paristwa do Kosciota
Katolickiego w Rzeczypospolitej Polskiej® oraz w art. 1 ust. 1 Konkordatu.

Dokonujac rozréznienia pojeé¢ ‘autonomii’ i ‘niezaleznosci’, nalezy przy-
jaé, ze ‘autonomia’ postrzegana jest przede wszystkim ad intra, a wiec
w odniesieniu do stosunkéw wewnetrznych danego podmiotu, co implikuje
wylaczenie ingerencji zewnetrznej. Z tej zasady wynikajg liczne uprawnie-
nia zwigzkéw wyznaniowych, w szczegélnosci prawo do swobodnego okre-
§lania praw i obowigzkéw czlonkéw wspélnoty, a takze do samoorganizacji
i samorzgdnosci. Obejmuje to mozliwo$é stanowienia norm obowigzujgcych
wewnatrz struktur organizacyjnych bez udzialu wladz publicznych [Sta-
nisz, Mezglewski, i Misztal 2011, 81; Mezglewski 2007, 13]. Z kolei ‘nieza-

2 29

lezno$¢ ma charakter ad extra i przejawia sie w relacjach zewnetrznych

9Dz. U. z 2023 r., poz. 1966.
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pomiedzy odrebnymi podmiotami. Oznacza ona brak podporzgdkowania
jednego bytu wobec drugiego, co wigze sie z odrebnoscig organizacyjng
wsp6lnot religijnych oraz suwerennoscig panstwa [Panczyk 2023, 133-48].

Zasadne jest zwrécenie uwagi, ze Kosci6l katolicki — jako podmiot posia-
dajgcy konstytucyjnie zagwarantowang autonomie i niezaleznos$é¢ — jest
uprawniony do przetwarzania danych osobowych swoich wiernych w celach
dokumentacyjnych, historycznych oraz w zwigzku z realizacjg norm wyni-
kajacych z prawa kanonicznego. W szczegélnosci dotyczy to informacji
o udzieleniu sakramentéw, takich jak chrzest, bierzmowanie czy mal-
zenstwo, ktore odnotowywane sg w parafialnych ksiegach metrykalnych.
Samo wystgpienie jednostki ze wspdlnoty kosScielnej — w tym poprzez
zlozenie formalnego aktu apostazji — nie prowadzi do ustania celu prze-
twarzania tych danych. Catkowite usuniecie danych metrykalnych mogloby
skutkowa¢ zakléceniami w funkcjonowaniu instytucji koscielnych, w tym
niezamierzonym powtérnym udzielaniem sakramentéw, takich jak chrzest
czy malzenstwo, co w konsekwencji mogltoby podwazyé podstawowe dog-
maty wiary.

W Swietle powyzszego, art. 14 Dekretu ogdlnego w sprawie wystgpieri
z Kosciota oraz powrotu do wspélnoty Kosciota — mimo iz formalnie ustana-
wia prawo do zgdania usuniecia danych — w odniesieniu do danych sakra-
mentalnych przewiduje istotne ograniczenie tego uprawnienia. Ogranicze-
nie to pozostaje spéjne z systemem unijnego prawa ochrony danych osobo-
wych, uwzgledniajgcym specyfike Kosciola katolickiego jako autonomicznej
wsp6élnoty funkcjonujgcej w oparciu o wlasny porzadek normatywny.

W przypadku odmowy usuniecia danych osobowych przez Kosciét kato-
licki, osoba wystepujaca ze wspdlnoty religijnej — w wyniku formalnego aktu
apostazji — jest uprawniona do wniesienia skargi do Koscielnego Inspektora
Ochrony Danych. Inspektor ten, jako niezalezny organ nadzorczy dziatajgcy
w strukturach Kosciola, jest wiasciwy do rozpoznawania spraw dotyczgcych
realizacji praw oséb, ktérych dane sg przetwarzane na podstawie wewnetrz-
nych regulacji przyjetych zgodnie z art. 91 RODO. W praktyce, w przypadku
odmowy usuniecia danych sakramentalnych przez KIOD, osoby wystepu-
jace ze wspdlnoty koscielnej — w tym formalni apostaci — czesto kierowaly
skargi do PUODO. Niemniej jednak, zaré6wno zgodnie z obowigzujgcymi re-
gulacjami prawnymi, jak i ugruntowanymi poglagdami doktryny oraz orzecz-
nictwa, zakres kompetencji PUODO w odniesieniu do koscielnych admini-
stratoréw danych osobowych pozostaje znaczgco ograniczony.
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W literaturze przedmiotu wskazuje sie, ze ustanowienie przez Kosciét,
zwigzek wyznaniowy lub wspélnote religijng niezaleznego organu nadzor-
czego, dzialajacego zgodnie z art. 91 ust. 1 RODO, skutkuje wylgczeniem
jurysdykecji krajowego organu nadzorczego wobec danego podmiotu wyzna-
niowego [Litwinski, Barta, i Kawecki 2018, 887].

Ponadto, stanowisko to znajduje réwniez potwierdzenie w orzecznictwie
sgdow administracyjnych. W kontekscie skarg dotyczacych przetwarzania
danych osobowych oséb, ktére dokonaly formalnego aktu apostazji, najnow-
sze orzecznictwo sgdéw wskazuje, ze PUODO nie jest organem wlasciwym
do oceny skutkéw sakramentalnych wynikajgcych z norm prawa kanonicz-
nego. Ocena charakteru oraz konsekwencji takich aktéw, jak chrzest, pozo-
staje wylgcznie w gestii wladz koscielnych i nie moze podlega¢ analizie or-
ganéw administracji publicznej. Ingerencja panstwa w tym zakresie stano-
wilaby naruszenie konstytucyjnie gwarantowanej autonomii i niezaleznosci
Kosciola oraz zasady rozdziatu Kosciola od panstwa, wyrazonej w art. 25
ust. 3 Konstytucji RP¥. Formutowanie oczekiwan, by parnstwowy organ
nadzorczy wypowiadal sie o charakterze sakramentu chrztu, nalezaloby
uzna¢ za niedopuszczalne z perspektywy zasady poszanowania autonomii
i niezaleznosci Kosciola. Tego rodzaju analiza prowadzilaby bowiem do
nieuprawnionej ingerencji organu $wieckiego w sfere doktryny religijnej
oraz w wewnetrzny porzadek normatywny wspdlnoty wyznaniowej.

W zwigzku z powyzszym, pomimo Ze skargi dotyczgce odmowy usuniecia
danych przez KIOD mogly by¢ kierowane do organéw panstwowych, zakres
ich kompetencji w tym przedmiocie jest ograniczony i nie obejmuje ingeren-
cji w konstytucyjnie gwarantowang autonomie oraz niezaleznosé¢ Kosciota
ani w jego wewnetrzne regulacje. PUODO moze podejmowaé dzialania wy-
Iacznie w sytuacjach, gdy przetwarzanie danych wykracza poza sfere auto-
nomii i niezaleznos$ci Koéciola.

10 Wyrok NSA z dnia 14 lipca 2022 r., sygn. akt III OSK 2776/21, Lex nr 3385731,
wyrok NSA z dnia 13 marca 2025 r., sygn. akt III OSK 6698/21, Lex nr 3852506; wyrok
WSA w Warszawie z dnia 18 wrzesnia 2024 r., sygn. akt II SA/Wa 2337/23, Lex nr
3820175; wyrok NSA z dnia 18 listopada 2022 r., sygn. akt III OSK 2461/21, Lex nr
3447330.
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PODSUMOWANIE

Przyklad apostazji pokazuje relacje miedzy prawem do ochrony danych
osobowych a konstytucyjnie gwarantowang autonomig i niezalezno$cig
Kosciota katolickiego. Jednostki organizacyjne KosSciota, w tym parafie,
diecezje czy zakony, pelnig funkcje administratoré6w danych osobowych na
gruncie RODO, przy czym zgodnie z art. 91 RODO majg prawo do sto-
sowania wlasnych regulacji, w tym Dekretu ogélnego w sprawie ochrony
danych osobowych, co pozwala im uwzgledniaé specyfike funkcjonowania
wsp6lnoty koscielnej w zakresie przetwarzania danych. Dekret ogélny, do-
stosowany do unijnych standardéw, wprowadza jednak ograniczenia w za-
kresie prawa do usuniecia danych, zwlaszcza w odniesieniu do informacji
sakramentalnych. Dane dotyczgce sakramentéw — jak chrzest — uznawane
sg za nieusuwalne ze wzgledu na ich trwaly i duchowy charakter. W prak-
tyce oznacza to, ze osoby wystepujace z Kosciota nie mogg domagac sie
catkowitego wykreslenia informacji o chrzcie z ksigg parafialnych. Mozliwe
jest jedynie zamieszczenie adnotacji o apostazji, ktéra potwierdza formalne
wystapienie z Kosciola.

Organem wlasciwym do rozpatrywania skarg i wnioskéw zwigzanych
z przetwarzaniem danych osobowych w strukturach Kosciola jest KIOD.
Dziala on niezaleznie w rozumieniu art. 52 RODO, spelniajgc podstawowe
wymogi niezaleznosci instytucjonalnej, funkcjonalnej i materialnej. Ozna-
cza to, ze instytucje panstwowe, w tym PUODO, nie majg kompetencji do
ingerowania w sprawy dotyczgce sakramentéw ani ich skutkéow.

Pomimo ze dane sakramentalne nie podlegajg usunieciu, osoby, ktére
dokonaly apostazji, zachowujg okreslone prawa w zakresie ochrony swoich
danych osobowych. Mogg na przyktad zgdaé ograniczenia ich przetwarzania
— co oznacza, ze dane te mogg by¢ przechowywane, ale nie mogg by¢ wyko-
rzystywane do biezgcej dzialalnosci Kosciota. Przystuguje im réwniez prawo
dostepu do informacji na swéj temat, w tym mozliwo$é sprawdzenia, jakie
dane sg przetwarzane i w jakim celu.
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Prawo do bycia zapomnianym a apostazja w Kosciele katolickim
Abstrakt

Artykul analizuje relacje miedzy autonomig i niezaleznoscig Kosciola katolickiego
a prawem do ochrony danych osobowych, ze szczegélnym uwzglednieniem problematyki
tzw. ,prawa do bycia zapomnianym” w kontekscie apostazji. Przedstawiono zakres do-
puszczalnosci usuwania danych sakramentalnych z ksigg koscielnych. Autor wskazuje, ze
mimo formalnego wystapienia z Kosciola, dane o chrzcie nie podlegajg usunieciu, z uwagi
na ich trwaly charakter teologiczny oraz doktrynalne znaczenie sakramentu. W artykule
oméwiono réwniez ograniczong jurysdykcje Prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych
wobec koscielnych administrator6w danych, wskazujgc na konstytucyjng zasade auto-
nomii Kosciota (art. 25 ust. 3 Konstytucji RP) oraz istnienie niezaleznego KosScielnego
Inspektora Ochrony Danych. Autor przyjmuje, ze Kosciél katolicki jako administrator
danych korzysta z prawa do stosowania wlasnych regulacji, co skutkuje istotnymi
ograniczeniami w realizacji prawa do usuniecia danych w przypadku apostazji.

Slowa kluczowe: ochrona danych osobowych; Kosciét katolicki; apostazja; autonomia
Kosciota; prawo do bycia zapomnianym; dane sakramentalne.
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The Right to Be Forgotten and Apostasy in the Catholic Church
Abstract

The article analyzes the relationship between the autonomy and independence of the
Catholic Church and the right to the protection of personal data, with particular empha-
sis on the issue of the so-called “right to be forgotten” in the context of apostasy. The
scope of admissibility of deleting sacramental data from church registers is presented.
The author points out that, despite a formal act of leaving the Church, baptismal data
cannot be erased due to their permanent theological character and the doctrinal signif-
icance of the sacrament. The article also discusses the limited jurisdiction of the Presi-
dent of the Personal Data Protection Office over ecclesiastical data controllers, referring
to the constitutional principle of the Church’s autonomy (Article 25(3) of the Constitu-
tion of the Republic of Poland) and the existence of an independent Church Data Protec-
tion Officer. The author argues that the Catholic Church, as a data controller, exercises
the right to apply its own internal regulations, which results in significant limitations
on the implementation of the right to erasure of data in cases of apostasy.

Keywords: personal data protection; Catholic Church; apostasy; Church autonomy;
right to be forgotten; sacramental data.
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